Sygn. akt I ACa 242/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2012 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Lewandowska (spr.)
Sedziowie: SA Monika Koba
SO del. Dariusz Janiszewski
Protokolant: stazysta Agnieszka Szymanek

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2012 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powddztwa Banku (...) SAwW.

przeciwko D. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 13 maja 2011 1. sygn. akt I C 287/11

I/ prostuje oznaczenie strony powodowej w rubrum zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w miejsce stowa (...)
wpisuje stowo (...);

I/ oddala apelacje;

I/ zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaSciwe podpisy.
Sygn. Akt I ACa 242/12

UZASADNIENIE

Powod Bank (...) S.A. w W. wnidst w dniu 25 wrzesnia 2009 r. o wydanie nakazu zaplaty zasadzajacego na jego rzecz
solidarnie od pozwanych E. K. i D. K. kwote 226.441,20 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci 1,5 stopy odsetek
ustawowych w stosunku rocznym, liczonymi od kwoty 161.946,19 zl od dnia 25 sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty, a w
przypadku wniesienia zarzutdéw o utrzymanie nakazu zaplaty w mocy.



W dniu 15 paZzdziernika 2009 r. Sad Okregowy w Gdansku wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, w ktérym
nakazal pozwanym E. K. i D. K., aby zaplacili solidarnie na rzecz powoda kwote 226.441,20 zt wraz z odsetkami
umownymi w wysoko$ci 1,5 stopy odsetek ustawowych w stosunku rocznym liczonymi od kwoty 161.946,19 zl od
dnia 25 sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty oraz koszty procesu w kwocie 10.065 zt w terminie dwoch tygodni od dnia
doreczenia nakazu albo wnie$li w tym terminie zarzuty.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany D. K. wniost o jego uchylenie. Wniost tez o umozliwienie mu dokonywania
splat ratalnych kredytu, lub doliczenia odsetek do splat ratalnych okresu niesptaconego kredytu z powodu odbywania
przez niego kary pozbawienia wolnosci do dnia 19 pazdziernika 2010 r.

Wyrokiem z dnia 13 maja 2011 r. Sad Okregowy w Gdansku utrzymal w mocy w nakaz zaplaty w catoéci w odniesieniu
do D.K..

Sad Iinstancji ustalil, ze E. K. i D. K. zawarli z Bankiem (...) S.A. w W. umowe (...) nr (...) o kredyt hipoteczny. Wedlug
stanu na dzien 25 sierpnia 2009 r. pozwani obciazeni byli wymagalnym zadluzeniem w wysokosci 161.946,19 zt z
tytulu naleznosci gldwnej i w wysokos$ci 64.495,01 zt z tytulu odsetek umownych. W dniu 25 sierpnia 2009 r. powod
wystawil wyciag z ksiag banku na ww. kwoty i pismem z tej samej daty wezwal pozwanego D. K. do zaplaty 226.441,20
z} w ciggu 7 dni od daty otrzymania wezwania, ktdre powdd odebral osobiScie w dniu 1 wrzesnia 2009 r.

Stan faktyczny sprawy byl miedzy stronami bezsporny, pozwany nie kwestionowal zar6wno zawarcia umowy kredytu,
jakiwysokoSci zadluzenia. Potwierdzil ponadto, ze osobiscie odebral wezwanie do zaplaty, a podpis na po$wiadczeniu
odbioru nalezy do niego. Ustalenia dokonane zostaly na podstawie przedtozonych przez powoda dowodéw w postaci
wyciagu z ksiag banku, wezwania do zaplaty i zwrotnego po§wiadczenia odbioru, a takze na podstawie twierdzen stron
podniesionych w pismach procesowych. Pozwany nie zglosil Zadnych zarzutéw merytorycznych, czy tez formalnych,
wyrazil jedynie zadanie splaty kredytu w ratach. Podniosl, ze zaprzestal regulowania zadluzenia z uwagi na pobyt w
zakladzie karnym.

Sad Okregowy zwazyl, ze wszystkie wymogi do wydania nakazu zaplaty na podstawie art. 485 § 3 kpc zostaly
spelnione - powdd przedlozyt wyciag z ksiag bankowych speliajacy wymogi w tym przepisie wskazane, zalaczyt
wezwanie pozwanego do zaplaty kwoty objetej zadaniem wraz z potwierdzeniem odbioru osobiécie przez pozwanego
podpisanym. Brak wiec bylo podstaw do uchylenia nakazu zaplaty. Z kolei zagdanie pozwanego umozliwienia mu
splacania kredytu w ratach winno, zdaniem Sadu orzekajacego, zosta¢ skierowane do powoda, ktéry moze zawrzec z
pozwanym umowe restrukturyzacyjna. Nie moglo mie¢ ono jednak znaczenia przy ocenie zasadno$ci nakazu zaplaty
- bezzasadny byl wiec wniosek pozwanego o jego uchylenie. Fakt istnienia orzeczenia obejmujacego obowigzek
zaplaty, nie wyklucza mozliwoSci roztozenia §wiadczenia na raty na podstawie umowy stron. Zdaniem Sadu I instancji
zebrany w sprawie material dowodowy nie wskazuje zreszta na istnienie szczegdlnych okolicznos$ci uzasadniajacych
rozlozenie zaplaty zasadzonego §wiadczenia na raty na mocy art. 320 kpc. Fakt braku splaty kredytu zostal bowiem
spowodowany okolicznoSciami zawinionymi przez pozwanego (odbywanie kary pozbawienia wolno$ci). Pozwany nie
wykazal rowniez, aby obecna jego sytuacja pozwalala na dokonanie splaty w okre§lonych, stanowiacych dla wierzyciela
korzy$¢ ekonomiczng ratach. Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci, Sad I instancji na podstawie art. 495 § 1 kpc
utrzymal wydany wobec D. K. nakaz zaptaty w mocy.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja pozwany D. K. w caloéci i wniost o jego uchylenie. Podnidsl, ze nie otrzymal z
Banku (...) SA Zadnego wezwania do zaplaty, odbywal bowiem w tym czasie kare pozbawienia wolnoSci, nie mogl wiec
odebrac przesylki i nie otrzymal zadnej w Zakladzie Karnym. Zaprzeczy! rowniez, by odebral osobiScie skierowane do
niego wezwanie do zaplaty z dnia 1 wrze$nia 2009 r. Najprawdopodobniej wezwanie odebrata jego zona, jednak on
sam nie zostal o czymkolwiek poinformowany. Podniost takze, ze przed Sadem Okregowym potwierdzil jedynie fakt
zlozenia osobistego podpisu pod pismem (...), ktore kierowal do Sagdu w dniu 9 wrzesnia 2012 r. z Zakladu karnego w
G. P. i ktore otrzymal dnia 28 wrzeénia 2010 r. To ten fakt zostal przez niego potwierdzony w Sadzie na rozprawie w
dniu 13 maja 2011 r., a nie okoliczno$¢, ze odebral osobiScie wezwanie do zaplaty. Skarzacy wnidst nadto o ponowne
rozlozenie mu splaty kredytu na raty.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest bezzasadna.

Zaskarzone orzeczenie nalezalo uzna¢ za prawidlowe, stanowigce wynik wlaéciwej oceny zebranego materialu
dowodowego. Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut blednych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji,
polegajacy zdaniem skarzacego po pierwsze na nieprawidlowym przyjeciu przez ten Sad, ze pozwany otrzymal
wystosowane przez powoda wezwanie do zaplaty, po drugie, ze przyznal on w toku postepowania przed Sadem
I instancji fakt osobistego odbioru tego wezwania. W aktach sprawy (k. 12) znajduje sie zwrotne potwierdzenie
odbioru przedsadowego wezwania do zaplaty z dnia 25 sierpnia 2009 r., na ktérym figuruje wlasnoreczny podpis
pozwanego opatrzony data 1 wrzeSnia 2009 r. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze adres, pod jakim wezwanie zostalo
odebrane, to Areszt Sledczy w (...), ul. (...). Pozbawione racji s3 wiec twierdzenia apelacji, z ktérych wynika, ze
skarzacy nie mdgl otrzymac tego wezwania, gdyz odbywal w tym czasie kare pozbawienia wolno$ci. Z materialu
dowodowego bezsprzecznie wynika, ze przebywanie w Zakladzie Karnym nie stalo na przeszkodzie odbieraniu
przesylek kierowanych do skarzacego przez jego wierzyciela. Sam pozwany wskazal zreszta w piSmie z dnia 16
sierpnia 2010 r. (k.58), ze zwracal sie do powoda pismami datowanymi na: 17 lutego 2009 r., 8 lipca 2009 r., 16
sierpnia 2009 r. z proéba o biezace informowanie go w kwestiach zwigzanych z zadluzeniem, jednoczeénie informujac
wierzyciela o tym, ze nie przebywa on w dotychczasowym swoim miejscu zamieszkania z uwagi na konieczno$c
odbycia kary pozbawienia wolnoéci. Nastepnie w toku rozprawy w dniu 13 maja 2011 r. pozwany - po okazaniu mu
zwrotnego potwierdzenia odbioru wezwania do zaplaty, znajdujacego sie na k. 12 - stanowczo i bez jakichkolwiek
watpliwosci co do tego, ktdrego dokumentu o§wiadczenie jego dotyczy potwierdzil, ze podpis na nim widniejacy zostal
przez niego osobiscie zlozony, podal jedynie dodatkowo, ze przebywajac w Zakladzie Karnym nie mial mozliwosci
splacania kredytu. W konsekwencji nie moga réwniez zosta¢ uznane za prawdziwe te twierdzenia apelujacego, w
ktorych wskazuje on, ze odwolywal sie wowczas do innej dokumentacji, jak i, ze mozliwym bylo, ze wezwanie to
odebrala jego zona E. K., on za$ nie zostal o niczym przez nia poinformowany. Przedsadowe wezwanie do zaplaty
wystosowane zostalo do kazdego z dluznikdw z osobna i jak juz wyzej wskazano pozwany odebral je w dniu 1 wrze$nia
2009 1. w Areszcie Sledczym w(...), za§ pozwana E. K. w dniu 31 sierpnia 2009 r. pod adresem G., ul. (...). Tezy
zaprezentowane w apelacji - przyjete przez skarzacego dopiero na etapie postepowania odwolawczego - wydaja sie
by¢ zatem wylacznie niepoparta rzeczywistymi zdarzeniami, a przez to nieskuteczna, proba podwazenia trafnosSci
zakwestionowanego rozstrzygniecia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena dowodéw dokonana przez Sad Okregowy
przeprowadzona zostala zgodnie z regulami logicznego mys$lenia i do$wiadczeniem zyciowym i na jej podstawie
Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za podstawe
wlasnego rozstrzygniecia. Pozwany w zadnym momencie podczas toczgcego sie postepowania przed Sadem I instancji
nie zakwestionowal prawidtowosci i skutecznosci doreczenia mu przez powoda wezwania do zaplaty. Z o§wiadczen
skladanych przez niego w pismach w toku postepowania przed Sadem I instancji (k. 58, k.67, k.70) wynika jedynie,
ze nie byl on $wiadomy skierowania przez powoda sprawy zwigzanej z nieuregulowaniem nalezno$ci z tytulu umowy
o kredyt hipoteczny na droge sadowa. W zarzutach od nakazu zaplaty podal za$§ wylacznie, ze wnosi o umozliwienie
mu splacania zadluzenia w ratach i, jak prawidlowo zwazyt Sad I instancji, nie zakwestionowal wystgpienia rowniez
pozostalych przestanek do wydania nakazu zaplaty, nie polemizowatl z tak wydanym rozstrzygnieciem ani pod katem
formalnym, ani merytorycznym. Nie podwazal zasadnoSci roszczenia ani co do zasady, ani co do wysokosci. Majac
wiec na uwadze, ze w mysl art. 485 § 3 kpc Sad moze wydac nakaz zaplaty, jezeli bank dochodzi roszczenia na
podstawie wyciagu z ksigg bankowych podpisanego przez osoby upowaznione do skladania o§wiadczeh w zakresie
praw i obowigzkdéw majatkowych banku i opatrzonego pieczecia banku oraz dowodu doreczenia dtuznikowi pisemnego
wezwania do zaplaty i uznajac, ze Sad orzekajacy doszed} do stusznego przekonania o tym, iz przestanki te zostaly w
sprawie spelnione, brak byto podstaw do modyfikacji zaskarzonego rozstrzygniecia. Powod przedlozyl wyciag z ksiag
Banku zaopatrzony podpisami oséb prawidlowo umocowanych do ich sktadania (k. 8 i 9 w zw. z k. 7-44) i stosownymi
pieczeciami oraz dowod doreczenia pozwanemu pisemnego wezwania do zaplaty.

Za nieuzasadnione uzna¢ nalezy takze zarzuty dotyczace nieuwzglednienia zadania pozwanego w zakresie rozlozenia
przez Sad I instancji zasadzonego $wiadczenia na raty. Mozliwo$¢ taka plynie za$ z dyspozycji art. 320 kpc, zgodnie z



ktéorym w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie, a ktory
ma zastosowanie takze w postepowaniu nakazowym, w jego fazie wywolanej wniesieniem zarzutéw (wyrok SN z dnia
25 czerwca 1997 r., II CKN 175/97, OSNC 1997, nr 12, poz. 207). Podstawg zastosowania tego przepisu jest wylacznie
uznanie sadu, ze zachodza szczegélnie uzasadnione przeslanki, na przyklad, ze ze wzgledu na stan majatkowy,
rodzinny, czy zdrowotny spelnienie zasadzonego Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe byloby
niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (M. Jedrzejewska
(w:) "Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.", t. 2, red. T. Erecinski, s. 24 i n.). Ponownie stwierdzi¢ trzeba,
ze pozwany nie podwazyt wynikow sedziowskiej oceny, ktora skutkowala przyjeciem, ze nie mozna dopatrzeé sie w
sprawie wypadku szczegbdlnego uzasadniajacego zastosowanie art. 320 kpc. Na okoliczno$ci takie nie naprowadzil tez
skarzacy w apelacji. Jak za$ slusznie dostrzegl Sad Okregowy nie jest sytuacja wyjatkowa, majaca w my$l art. 320
kpc dzialaé na korzysé dluznika, fakt przebywania przez niego w zakladzie karnym, gdyz skarzacy poprzez wlasne
dzialanie, z przyczyn lezacych po jego stronie, w sposéb zawiniony przez siebie naruszyl laczaca strony umowe.
Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi art. 320 kpc, nie moze byc
stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy,
w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces. W tej sytuacji stusznym jest pozostawienie przez Sad
orzekajacy w gestii wierzyciela decyzji co do umozliwienia pozwanemu ratalnego splacania naleznego mu $wiadczenia
i ewentualnego zawarcia porozumienia dotyczacego splaty dtugu po uprawomocnieniu sie wyroku.

Podkres$lenia wymaga przy tym i to, ze rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty jest racjonalne, gdy dtuznik wykaze,
ze dysponowac bedzie Srodkami umozliwiajacymi wykonanie tak zmodyfikowanego obowigzku w spos6b odczuwalny
ekonomicznie przez wierzyciela. W niniejszej sprawie pozwany nie przedstawil w tym wzgledzie zadnych twierdzen
faktycznych ani dowodéw, co takze przemawialo przeciwko postulatowi skarzgcego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje jako bezzasadng w pkt II
wyroku. O kosztach postepowania w drugiej instancji Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 kpc w zw. z
art. 108 § 1 kpc oraz § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., Nt 163, poz. 1348) jak w pkt III. Majac za$ na uwadze brzmienie art.
350 § 3 kpc Sad Apelacyjny sprostowal oczywista omytke w rubrum zaskarzonego wyroku polegajaca na blednym
oznaczeniu powoda, o czym orzekl jak w pkt I wyroku.



