Sygn. akt I ACa 97/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dorota Gierczak
Sedziowie: SA Mirostaw Ozog
SO del. Teresa Karczynska-Szumilas (spr.)
Protokolant: stazysta Agata Karczewska

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2014 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powoddztwa K. C.

przeciwko A. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 30 wrze$nia 2013 r. sygn. akt I C 1272/10
1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt I ACa 97/14

UZASADNIENIE

Powdd K. C. wystapil przeciwko pozwanemu A. S. z powbddztwem o zaplate kwoty 119.550 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 1 paZdziernika 2008r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw procesu z tytulu wynagrodzenia za
Swiadczone na rzecz pozwanego ustugi.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnio6st o odrzucenie pozwu jako skierowanego do sadu nie posiadajacego jurysdykeji
krajowej w niniejszej sprawie, ponadto - z ostroznos$ci procesowej — domagal sie oddalenia powodztwa w caloéci oraz
zasgdzenia zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Pozwany wskazywal, ze powdd



nie wykonal na jego rzecz zadnej skutecznej czynnoéci, powotat sie na naruszenie zasad wsp6lzycia spotecznego (art.
5 k.c.) oraz wyzysk, podnio6st nadto zarzut przedawnienia roszczenia.

Postanowieniem z dnia 4 lutego 2011r. Sad Okregowy odméwil odrzucenia pozwu.

Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2013r. Sad Okregowy w Gdarnisku zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 119.550
ztwraz z odsetkami ustawowymi od dnia 25 stycznia 2009r. do dnia zaptaty, oddalil powodztwo w pozostalym zakresie
oraz rozstrzygnatl o kosztach postepowania w sprawie.

Podstawe powyzszego orzeczenia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

W maju 2005r. powdd K. C. spotkal sie w K. z pozwanym A. S.. Podczas spotkania pozwany okazal powodowi
prawomocne wyroki Sadu Krajowego w K. przeciwko Rolniczej Spotdzielni Produkeyjnej (...) w K. na kwote ponad 2
mln euro. Pozwany chcial, aby powod uzyskal uznanie tych wyrokow w Polsce, celem wszczecia egzekucji przeciwko
(...) K.. Na pierwszym spotkaniu strony nie ustalily wynagrodzenia, a powod mial sie zorientowa¢ w sytuacji i
zdecydowaé, czy podejmie sie tych czynnos$ci. Na kolejnym spotkaniu w lipcu 2005r. strony ustalily role powoda w
sprawie orazjego wynagrodzenie. Pow6d mial doprowadzié¢ do uznania w Polsce dwoch wyrokéw Sadu Krajowego w K.
ido przeprowadzenia negocjacji z Zarzadem (...) K. w celu splaty zadluzenia na rzecz pozwanego. Strony ustalily, ze za
kazde wydane 1 euro pow6d otrzyma 2 euro wynagrodzenia. Pienigdze te powdd mial otrzymaé z pierwszych Srodkow
uzyskanych przez pozwanego od (...) K.. W pazdzierniku 2005r. powdd otrzymat od pozwanego oryginaly wyrokéw
Sadu Krajowego w K.. W dniu 17 listopada 2005r. powod dokonat ich ttumaczenia na jezyk polski, a nastepnie w
dniu 18 listopada 2005r. przestal je do Sagdu Okregowego w Kaliszu celem ich uznania na terytorium Polski; wniosek
zostal sporzadzony przez pozwanego, ponadto powdd w dniu 15 listopada 2005r. ui$cil kwote 200 zt tytulem oplaty od
wniosku. Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2005r. Sad Okregowy w Kaliszu stwierdzil wykonalno$¢ w Polsce wyroku
zaocznego Sadu Krajowego w K. z dnia 29 kwietnia 2002r. w sprawie o sygnaturze 14089/01 Izba Handlowa (...),
postanowienia Sadu Krajowego w K. z dnia 21 maja 2002r. w sprawie o sygnaturze 14089/01 III Wydzial Gospodarczy
oraz postanowienia Sadu Krajowego w K. z dnia 7 pazdziernika 2002r. w sprawie o sygnaturze 14089/01 III Wydzial
Gospodarczy.

Sad Okregowy ustalit takze, iz w listopadzie 2005r. pozwany zwrocil sie do powoda o przekazanie A. T. kwoty 5.000
euro, co powod uczynit.

Po uzyskaniu postanowienia Sagdu Okregowego w Kaliszu o uznaniu wyrokéw sadu niemieckiego pow6d dwukrotnie
spotkal sie z czlonkami zarzadu (...) K. w celu splaty zadluzenia na rzecz pozwanego. Powod uzyskal takze informacje
o numerach ksigg wieczystych nieruchomosci, ktére byly wlasnoscia (...) K., a nastepnie zlozyt i oplacil wnioski o
wpis hipotek przymusowych na rzecz pozwanego, zlozyl i oplacil tez wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego
przeciwko (...) K. u Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Jarocinie. Wnioski o wpisy hipotek oraz wniosek
egzekucyjny zostaly sporzadzone przez radce prawnego A. J., ktéry nastepnie przestal je powodowi, aby ten je zlozyl.
W miedzyczasie ogloszona zostala (...), po ogloszeniu ktorej powod nie podejmowal zadnych innych krokéw w celu
odzyskania wierzytelnoéci pozwanego; odebral jedynie dokumenty od radcy prawnego A. J. i przestal je nowemu
pelnomocnikowi pozwanego.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika rowniez, iz w dniu 9 marca 2006r. A. S. sporzadzil dokument zatytulowany
»~Zobowigzanie platnicze”, w ktéorym o$wiadczyl, ze jest wladcicielem bezspornej i wymagalnej wierzytelno$ci
przystugujacej mu od Rolniczej Spoéldzielni Produkeyjnej (...) w upadloéci w wysokosci 2.052.680 euro wraz z
odsetkami i kosztami, wynikajacej z prawomocnego wyroku Sadu Krajowego w K.. Ponadto o$wiadczyl, ze jako
wlaéciciel opisanej wyzej wierzytelno$ci ma wobec K. C. do uregulowania zobowigzanie platnicze na kwote €
30.000,00, ktére obejmuje 10.000 euro tytulem poniesionych kosztéw wydanych i oplaconych przez K. C. w celu
uregulowania cze$ciowych platnoécii prac, zwigzanych z przygotowywaniem odzyskania wyzej opisanej wierzytelnosci
i 20.000 euro tytulem wynagrodzenia za dotychczasowa wspolprace. Pozwany o$wiadczyl, ze suma 30.000 euro
to obopdlnie potwierdzona warto$¢ jego zadluzenia wobec pozwanego na dzien sporzadzenia o$wiadczenia. Kwote
ta pozwany zobowigzal sie zaplaci¢ w trybie natychmiastowym powodowi juz z pierwszej odzyskanej sumy od jego



dluznika Rolniczej Spotdzielni Produkceyjnej (...). Pozwany w powyzszym dokumencie o$§wiadczyt takze, ze wlada
biegle jezykiem polskim.

W dniu 21 marca 2006r. pozwany upowaznil powoda do odbioru dwoch odpiséw wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi
sygn. akt ACz 266,/06 z dnia 21 marca 2006r. oraz do przedlozenia jednego z nich w Wydziale Ksiag Wieczystych
celem wpisu hipotek.

W dniu 7 lutego 2007r. pozwany reprezentowany przez adwokata J. M. dokonal zgloszenia wierzytelno$ci w
postepowaniu upadloéciowym R. S. P. w K. w kwocie 12.587.379,62 zl jako réwnowartos§é kwoty 2.715.723,76 euro. W
dniu 10 pazdziernika 2011r. pozwany reprezentowany przez radce prawnego J. K. dokonat zgloszenia wierzytelnosci
w tym postepowaniu w kwocie 5.664.246,57 zl.

Dalsze ustalenia Sadu Okregowego wskazuja szczegdlowo na tre$é korespondencji mailowej wymienianej miedzy
stronami dotyczacej toczacego sie postepowania upadlo$ciowego R. S. P. w K. i zaspokojenia w jego toku pozwanego.

Sad Okregowy ustalil takze, iz w mailu z dnia 22 pazdziernika 2008r. pozwany poinformowal powoda, ze
obwieszczenie o kolejnym podziale funduszu ogloszone zostanie w dniu 29 pazdziernika 2008r., poprosit o podanie
nr rachunku bankowego wraz z kwota w zlotych, ktéra zostanie wplacona bezposrednio przy podziale oczekiwanych
pieniedzy; pozwany stwierdzil, ze powdd otrzyma pieniadze jeszcze w listopadzie. W dniu 23 pazdziernika 2008r.
powbd mailowo zapytal pozwanego, odnoénie ostatecznej propozycji kwoty wynagrodzenia, bioragc pod uwage
wszystkie okolicznoSci, a przede wszystkim efekt dzialan powoda i czas oczekiwania. Pozwany odpowiedzial, ze przy
ustalaniu naleznej powodowi kwoty bral pod uwage jego zaangazowanie, a propozycja, ze za kazde 5.000 pozwany
moze da¢ 10.000 jest otwarta. W mailu z dnia 28 pazdziernika 2008r. pozwany poprosit powoda o zeskanowanie
dokumentu, w ktérym ujete jest jego zadluzenie i przeslanie go na jego e-mail, co ulatwi¢ mialo wydanie polecenia
platnoéci. W mailu z dnia 4 listopada 2009r. pozwany podal, ze jego adwokat chce uzyskaé w oryginale jego ,zlecenie
platnosci” dla powoda. Wskazal, ze nieodwracalnie platno$é zostanie najp6zniej na poczatku nastepnego tygodnia
zrealizowana.

Syndyk masy upadlosci R. S. P. w K. na podstawie prawomocnych list wierzytelnoéci wyplacit pozwanemu kwote
16.637.166,72 zl.

Pow6d w piSmie z dnia 24 grudnia 2009r. wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 30.000 euro wynikajacej ze
zobowigzania platniczego z dnia 9 marca 2006r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1 czerwca 2006r. w terminie
do dnia 10 stycznia 2010r. Wezwanie to zostalo wyslane na dwa adresy, ktore okazaly sie nieaktualne.

Ustalen faktycznych w sprawie Sad Okregowy dokonal w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy,
przede wszystkim w postaci dokumentoéw oraz zeznan powoda.

W ocenie Sadu Okregowego dokonany w zeznaniach powoda opis czynnoSci, jakie powodd podjal na rzecz pozwanego,
znajduje odzwierciedlenie w tre$ci maili, jakie strony ze sobg wymienialy w 2005 i 2006 roku. Ponadto zeznania
dotyczace wnoszenia przez powoda za pozwanego oplat urzedowych oraz ponoszenia innych wydatkéw znajduja w
duzej mierze potwierdzenie w dokumentach zlozonych do akt, w tym pokwitowan wplat. Tre$¢ maili potwierdza
roéwniez, ze powdd na wyrazne polecenie pozwanego zaplacit A. T. kwote 5.000 euro. Przede wszystkim za$ zeznania
powoda znajduja potwierdzenie w dokumencie z dnia 9 marca 2006r. zatytulowanym ,zobowigzanie platnicze”, w
ktérym pozwany wprost o$wiadczyl, ze jako wlasciciel wierzytelnoSci przystugujacej mu od (...) K. ma wobec K.
C. do uregulowania zobowigzanie platnicze na kwote 30.000 euro. Zwazyl Sad Okregowy, ze pozwany co prawda
kwestionowal prawdziwos¢ tego dokumentu, jednak w zaden spos6b nie wykazal zasadnosci tych twierdzen, mimo ze
taki obowiazek spoczywal na nim zgodnie z art. 253 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego umowa zawarta przez strony posiada cechy pozwalajace na zakwalifikowanie jej jako
umowy o $wiadczenie ushug, a nie - jak twierdzi pozwany - umowy rezultatu zblizonej do umowy o dzielo. Pow6d
mial bowiem wykonaé na rzecz pozwanego roéznego rodzaju czynno$ci faktyczne o charakterze windykacyjnym,



ktore mialy zmierza¢ do wyegzekwowania roszczenia przystlugujacego pozwanemu od (...) K., nie zobowiazal sie
natomiast powdd do skutecznego wyegzekwowania dtugu. Z tresci korespondencji mailowej stron wynika, ze dzialania
na rzecz pozwanego prowadzilo kilku profesjonalnych pelnomocnikéw, a pozwany miat jedynie wykona¢ szereg
czynno$ci o charakterze faktycznym: dokona¢ ttumaczenia orzeczen sadu niemieckiego i zlozy¢ je w sadzie, oplacac
pisma procesowe, przekazaé¢ $rodki pieniezne wskazanej osobie czy przeprowadzi¢ rozmowy z dluznikiem w celu
ugodowej splaty zadtuzenia itp. Rowniez z dokumentu z dnia 9 marca 2006r. zatytutlowanego ,,zobowigzanie platnicze”
wynika, iz pozwany mial dokona¢ jedynie czynnoéci o charakterze przygotowawczym, ktére mialy postuzyé¢ do
wyegzekwowania wierzytelnosci pozwanego od (...) K.. Pozwany zobowiazal sie do zaplaty wynagrodzenia powodowi
z pierwszej sumy odzyskanej od dluznika, jednak z tre$ci dokumentu nie mozna wywnioskowaé, aby sume tg mial
osobiécie wyegzekwowaé powod.

Powolujac sie na przepis art. 735 § 1 k.c. stosowany do umoéw o §wiadczenie ustug w zwigzku z art. 750 k.c. stwierdzil
Sad Okregowy, ze z materialu dowodowego zebranego w sprawie nie wynika, aby powdd $§wiadczyt swoje ustugi na
rzecz pozwanego bez wynagrodzenia. Przeciwnie w ocenie Sadu Okregowego ze ,,zobowigzania platniczego” nalezy
wnosic, ze powod mial otrzymaé od pozwanego wynagrodzenie za ,,poniesione koszty” i ,dotychczasowa wspoélprace”,
zwigzane z przygotowaniem odzyskania wierzytelno$ci przystugujacej pozwanemu od (...) K..

Ustalajac wysoko$§¢ wynagrodzenia przystugujacego od pozwanego powodowi Sad Okregowy mial na uwadze tre$c
tego dokumentu, w ktérym pozwany o$wiadczyl, ze jego zobowigzanie wobec powoda wynosi 30.000 euro.

W konsekwencji Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 119.550 zt tytulem zwrotu poniesionych
kosztéw oraz wynagrodzenia za Swiadczenie ustlug dokonujac przeliczenia waluty na dzien wymagalnoSci roszczenia,
tj. na dzien nastepujacy po otrzymaniu przez pozwanego pierwszej kwoty od (...) K. w toku postepowania
upadlo$ciowego.

Odsetki ustawowe od wskazanego roszczenia Sad Okregowy zasadzil na podstawie art. 481 k.c. majac na uwadze, ze
pozwany pozostawal w op6Znieniu z zaplata od dnia 25 stycznia 2009r., oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie.

Sad Okregowy uznal jednocze$nie za nietrafny zarzut przedawnienia roszczenia powolujgc sie przede wszystkim na
tres$é ,,zobowiazania platniczego” z dnia 9 marca 2006r., ktorego realizacja miala nastapié pod warunkiem, ze pozwany
uzyska nalezno$¢ od swojego dtuznika i zdarzenie to okreslalo takze termin wymagalnoSci roszczenia. Jednocze$nie
wskazal Sad Okregowy, ze zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez uznanie roszczenia
przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje, zas ,zobowigzanie platnicze” z 9 marca 2006r. stanowi rowniez
uznanie dlugu przez pozwanego.

W ocenie Sadu Okregowego niezasadne pozostawaly rowniez twierdzenie pozwanego dotyczace wyzysku, albowiem
zadanie wskazujace na takie okolicznoSci zgloszone by¢ winno w odrebnym powodztwie, a nadto nawet gdyby liczyc
poczatek biegu dwuletniego terminu przewidzianego w art. 388 § 2 k.c. nie od zawarcia ustnej umowy $wiadczenia
ustug, ale od daty sporzadzenia ,zobowigzania platniczego”, tj. od dnia 9 marca 2006r., uznaé trzeba, ze roszczenia
pozwanego z tego tytuly juz wygasly.

Za nietrafny Sad Okregowy uznal takze zarzut niezgodno$ci zadania pozwu z zasadami wspolzycia spolecznego
wskazujace, ze z materialu dowodowego wynika, iz powod $wiadczyl na rzecz pozwanego konkretne czynnoSci
faktyczne, za$ treS¢ oSwiadczenia z dnia 9 marca 2006r. oraz korespondencja mailowa prowadzona miedzy stronami
potwierdza fakt bieglego wladania przez pozwanego jezykiem polskim.

O kosztach postepowania sadowych Sad Okregowy orzekl zgodnie z zawartg w przepisie art. 98 k.p.c. regulg
odpowiedzialnoSci za wynik postepowania.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku wywiodl pozwany zaskarzajac rozstrzygniecie w zakresie
uwzglednionego powodztwa i orzeczenia o kosztach, domagajac sie zmiany orzeczenia w tym zakresie przez oddalenie



powdbdztwa w zaskarzonej czeSci, badz uchylenia wyroku w tym zakresie i przekazania sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Skarzacy podni6st zarzut naruszenia przepisOw postepowania majacego istotny wplyw na wynik sprawy, w
szczegolnoscei art. 225 k.p.c., poprzez otwarcie zamknietej rozprawy bez zaistnienia ku temu podstaw kodeksowych
i przeprowadzenie po tymze, nieprawidlowym otwarciu rozprawy dowodu z zeznan powoda w charakterze strony, w
oparciu o ktory to $rodek dowodowy Sad I instancji ustalil stan faktyczny stanowiacy podstawe zapadlego wyroku.

Uzasadniajac swoje stanowisko wskazal skarzacy, ze wydajac zaskarzony wyrok Sad pierwszej instancji opart sie
o stan faktyczny ustalony w sposéb razaco sprzeczny z procedurg cywilng. Sam za$ material dowodowy w postaci
dokumentéw zgromadzonych w sprawie, nawet w postaci kwestionowanego przez niego zobowiazania platniczego,
bez zeznani powoda, w zaden sposdb nie dawat podstaw do wydania zapadlego w sprawie wyroku.

Wedle skarzacego w $wietle art. 225 k.p.c. istnieja jedynie trzy wylaczne powody otwarcia zamknietej rozprawy, tj. gdy
po zamknieciu rozprawy ujawnily sie istotne okoliczno$ci (art. 316 § 2 k.p.c.), strona w piSémie procesowym powolala
nowe fakty i dowody istotne dla rozstrzygniecia sprawy (art. 381 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.), sktad sadu ulegl zmianie
po zamknieciu rozprawy, a przed wydaniem wyroku (art. 323 k.p.c.), zas zadna ze wskazanych okoliczno$ci w sprawie
nie wystapila.

Odnoszac sie do pozostalego zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w szczegolno$ci zobowigzania pienieznego
z dnia 9 marca 2006r. skarzacy wskazal, ze nie wynika z niego, aby powod wykonal na rzecz pozwanego prace o lacznej
warto$ci 30.000 euro.

W odpowiedzi na apelacje powdéd wniost o jej oddalenie, wskazujac na jej niezasadno$é oraz o zasadzenie od
pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad Apelacyjny podzielil i przyjal za wlasne ustalenia stanu faktycznego dokonane w sprawie przez Sad Okregowy,
czyniac je podstawa wlasnego orzeczenia. Whrew stanowisku prezentowanemu przez skarzacego postepowanie
dowodowe przeprowadzone zostalo przez Sad pierwszej instancji w sposéb prawidlowy, nie naruszajacy zasady
kontradyktoryjnoSci, za$ jego wyniki ocenione zostaly zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw i daly podstawy
do poczynienia ustalen, na ktérych oparto zaskarzone rozstrzygniecie.

Chybiony okazal sie w istocie jedyny sformulowany w apelacji zarzut dotyczacy naruszenia przez Sad Okregowy art.
225 k.p.c., stanowigcego ze zamknieta rozprawe sad moze otworzy¢ na nowo.

Zgodzié sie nalezy ze skarzacym, ze powyzsze uprawnienie sadu staje sie jego obowigzkiem wowczas, gdy istotne
dla sprawy okoliczno$ci ujawnily sie dopiero po jej zamknieciu (art. 316 § 2 k.p.c.),; woéwczas ustawodawca wprost
we wskazanym przepisie uzyt formuly ,,rozprawa powinna by¢ otwarta na nowo”. Konieczno$¢ otwarcia zamknietej
rozprawy moze pojawié sie takze wtedy sklad sadu ulegl zmianie po jej zamknieciu rozprawy, a przed wydaniem
wyroku (art. 323 k.p.c.), przy czym konsekwencja zaniechania podjecia takiego rozstrzygniecia bedzie niewazno§é
postepowania. Formula przepisu art. 225 k.p.c. jest jednak fakultatywna, co oznacza, ze sad moze otworzy¢ zamknieta
rozprawe na nowo zawsze wtedy, gdy uzna to za konieczne dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy. Wydanie
postanowienia o otwarciu rozprawy pozostawione zostalo dyskrecjonalnej wladzy sedziowskiej, stad spodziewanego
przez skarzacego rezultatu nie moze przynies¢ zgloszenie stosownego zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. Jedynie na
marginesie wskazaé nalezy, iz postanowienie o otwarciu rozprawy nie stanowi réwniez postanowienia koniczacego w
sprawie, ktore zgodnie z treécia art. 359 § 2 k.p.c., nie moze by¢ uchylone badz zmienione przez sad orzekajacy w
sprawie nawet wtedy gdy nastapi zmiana okolicznosci sprawy; jednoczesnie zas mozna wywodzic¢, ze gdyby otwarcie
rozprawy mozliwe bylo jedynie w sytuacji zmiany okoliczno$ci sprawy przepis art. 225 k.p.c. jawilby sie jako zbedny.



Otwarcie zamknietej rozprawy postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2011r. nie stanowilo zatem naruszenia przepisow
postepowania, za$§ material dowodowy pozyskany przez Sad Okregowy juz po otwarciu rozprawy, w tym z
przeshuchania powoda, mogl podlegac stosownej ocenie, prawidlowo przeprowadzonej przez Sad Okregowy. W ocenie
Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do kwestionowania prawidtowo$ci procedowania przez Sad pierwszej instancji,
w tym przeprowadzenia zgloszonego w pozwie dowodu z przestuchania powoda, albowiem skoro skutkiem otwarcia
rozprawy na nowo jest cofniecie toku postepowania do stadium poprzedniego, mozliwym staje sie, czy to na wniosek
stron czy tez z urzedu, uzupelnienie postepowania dowodowego.

W $wietle powyzszego, w tym faktu, ze nie zaistnialy okolicznosci wskazujace na konieczno$é wyeliminowania z
materiatu dowodowego przestuchania powoda, uznaé nalezalo, ze material dowodowy zgromadzony w sprawie, jako
spdjny i wzajemnie sie potwierdzajacy, w pelni zezwalal na wniosek w zakresie zasadno$ci powbdztwa.

Z przedstawionych wzgledéw apelacja, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw, podlegala oddaleniu na mocy art.
385 k.p.c.

O kosztach orzeczono odpowiednio do wyniku postepowania apelacyjnego, na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art.
98 § 113 k.p.c. oraz § 6 pkt 61 § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (j.t. Dz.U. z 2013r. poz. 461).



