Sygn. akt I ACa 785/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Dorota Gierczak
Sedziowie: SA Dariusz Janiszewski
SA Barbara Lewandowska (spr.)
Protokolant: stazysta Justyna Pozarowczyk-Wardowska

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2015 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbdztwa R.

przeciwko Gminie (...)

o ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 24 lipca 2014 r. sygn. akt I C 228/14

oddala apelacje.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt I ACa 785/14

UZASADNIENIE

Powod R. wnioést o nakazanie pozwanej Gminie (...) usuniecia skutkéw naruszenia jego dobr osobistych poprzez
przeslanie listem poleconym na jego adres oraz opublikowanie na stronie gléwnej www.(...) czcionka A.

o wielko$ci 14, interlinia 1,5, koloru czarnego na biatym tle, w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku, na okres
2 miesiecy, oSwiadczenia o nastepujacej tresci : ,,Wykonujac wyrok Sadu Okregowego w Elblagu z dnia (...) o sygn. akt
IC(...) Gmina (...) wyraza ubolewanie i szczerze przeprasza R.(...) za naruszenie jego dobr osobistych, takich jak prawo
do prywatnosci i ochrony danych osobowych” oraz o zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kwoty 1.500 z} tytulem
zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanej odpisu pozwu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 26 marca 2014 r. na (...) sesji Rady Gminy (...) podjeto uchwaly o numerach
(...) 1 (...) dotyczace wniesionych przez niego skarg na wykonywanie zadan przez Wéjta Gminy (...) i Kierownika



Gminnego O$rodka Pomocy (...) w (...). Obie uchwaly, w dniu 1 kwietnia 2014 r., zostaly opublikowane na stronie
internetowej _www. (...). Kazda osoba pobierajaca tre$¢ uchwal mogla zapoznac sie z danymi osobowymi powoda,
gdyz zostaly one blednie zabezpieczone, a takze z uwagi na oznaczenie pliku zawierajacego jedna z uchwat jako ,,(...)”
z dalszymi inicjalami w tytule. Natomiast w dniu 6 maja 2014 r. na w/w stronie internetowej opublikowano protokol
z(...) sesji Rady Gminy (...). W tresci tego protokotu zawarte byly niezanonimizowane dane osobowe powoda, numery
uchwal, skarg i czynno$ci, ktére dotyczyly jego osoby. Bledne zabezpieczenie danych osobowych mialo miejsce w
okresie od 1 kwietnia 2014 r. do dnia 10 czerwca 2014 r. Powod podniésl, ze dzialanie pozwanej naruszylo jego prawo
do prywatnosci, prawo do ochrony danych osobowych, odczucie pewnoéci i bezpieczenstwa oraz zaufanie do organéw
gminy.

Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie na jej rzecz kosztow procesu.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24 lipca 2014 r. Sad Okregowy w Elblagu nakazal pozwanej, aby w terminie 7 dni
od uprawomocnienia sie wyroku przestata listem poleconym na adres powoda R. oraz umie$cita na okres 40 dni
na stronie internetowej www.(...), na stronie gloéwnej, o§wiadczenie zredagowane czarng czcionka A., o rozmiarze
14, z interlinig 1,5, na bialym tle o tresci: ,,Wykonujac wyrok Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 24 lipca 2014
r., sygnatura akt I C 228/14, Gmina (...) wyraza ubolewanie i szczerze przeprasza R. (...) za naruszenie jego dobr
osobistych, takich jak prawo do prywatnosci i ochrony danych osobowych.” (pkt 1); zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda kwote 1.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 4 lipca 2014r. do dnia zaplaty (pkt 2); oddalil powbddztwo
w pozostalym zakresie (pkt 3); umorzy} postepowania incydentalne wywotane wnioskami powoda o zwolnienie od
kosztoéw sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu (pkt 4); zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 590
z} tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt 5).

Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 26 marca 2014 r., na (...) Sesji Rady Gminy (...) podjeto m.in. uchwale nr (...) w
sprawie skargi R. na nienalezyte wykonywanie zadan i zaniedbania Wéjta Gminy (...) oraz uchwatle nr (...) w sprawie
skargi R. na nienalezyte wykonywanie zadan

i zaniedbania Kierownika Gminnego O$rodka Pomocy (...) w (...).

W dniu 1 kwietnia 2014 r. uchwaly te zostaly zamieszczone na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
pozwanej. Pliki zawierajace uchwaly nosily nazwe ,,(...)” i ,,(...)”. Dane osobowe powoda widniejace w uchwalach
zostaly zaciemnione czarnym tlem, jednak zmiana koloru tla przy pomocy opcji programu W. pozwalala na ich
odczytanie. W dniu 18 kwietnia 2014 r. R. wni6st do Rady Gminy (...) skarge, wskazujac na udostepnienie na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej uchwaly z dnia 26 marca 2014 r. numer (...), w ktérej w sposob niedostateczny
zabezpieczono jego dane osobowe. Wskutek zlozonej przez powoda skargi zmieniono nazwe pliku, pod ktorym
zapisana byla uchwata numer (...) ze ,,(...)” na ,,(...)".

Wedlug ustalenn Sadu pierwszej instancji w dniu 6 maja 2014 r. pracownik Urzedu Gminy w (...) zamieScil na
stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej protokol nr (...) sesji Rady Gminy (...) z dnia 26 marca 2014
r., ktory zawierat informacje na temat podjecia uchwaly nr (...)oraz uchwaly nr (...)Z protokotu tego wynikato tez,
ze ,,Przewodniczacy Rady odczytal skargi p. R. na Wojta Gminy (...) i Kierownika (...) w (...). Sekretarz wyja$nila,
ze skargi sa bezzasadne, poniewaz kazdy obywatel ma mozliwo$¢ kierowania pism do (...) poprzez skrzynke ePUAP.
Problem z wysylaniem pisma wynika z niewiedzy

p- R.”. Dane personalne powoda zawarte w tym protokole nie zostaly usuniete ani zanonimizowane. O publikacji w/
w protokolu na stronie internetowej biuletynu informacji publicznej powdd dowiedzial sie od znajomej A. B. (1).

Czynnosci uniemozliwiajacych identyfikacje danych osobowych powoda w opisanych wyzej dokumentach dokonano
w dniu 10 czerwca 2014 .

Uchwala z dnia 19 maja 2014 r. nr (...) Rada Gminy (...) stwierdzila, ze skarga R. z dnia 18 kwietnia 2014 r. jest
bezzasadna,
a dzialalno$¢ Woéjta Gminy (...) jest zgodna z ustawa z dnia 8 marca 1990 .



o samorzadzie gminnym. Pismem z dnia 27 czerwca 2014 r., w odpowiedzi na skarge z dnia 18 kwietnia 2014 r.
w czeSci dotyczacej ,,bezprawnego dzialania pracownikéw Gminy (...) odpowiedzialnych za publikacje danych w
Biuletynie Informacji Publicznej Gminy (...) na stronie www.(...) W6jt Gminy (...) poinformowal, ze przeprowadzono
z pracownikiem rozmowe dyscyplinujgca, jak roéwniez przeprowadzono uzupekiajgce szkolenie z treéci przepiséw
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania cywilnego ze szczeg6lnym uwzglednieniem przepisow
dotyczacych terminéw zalatwiania spraw.

Uchwala z dnia 30 czerwca 2014 r. numer (...), podjetg przez Rade Gminy (...) stwierdzono, ze zlozona przez R. skarga
z dnia 24 czerwca 2014 1. jest zasadna, a dzialalno§¢ Woéjta Gminy (...) naruszyla przepis art. 35-36 ustawy Kodeks
Postepowania Administracyjnego. W uzasadnieniu wskazano, ze

w ustawowym terminie okre$lonym w art. 35 kpa nie poinformowano skarzacego o sposobie zalatwienia skargi z dnia
18 kwietnia 2014 r., jak r6wniez nie wskazano terminu jej zalatwienia. Uczyniono to z uchybieniem art. 35-36 kpa w
dniu 27 czerwca 2014 1.

Nastepnie ustalil Sad pierwszej instancji, ze pismem z dnia 24 czerwca 2014 r. powdd zlozyl do Rady Gminy (...) skarge,
wskazujac na bledne zabezpieczenie jego danych osobowych w uchwalach publikowanych na stronie (...) pozwanej
Gminy oraz na upublicznienie jego danych osobowych w tresci protokotu z (...) sesji Rady Gminy (...).

Uchwala numer (...) z dnia 30 czerwca 2014 r. podjeta przez Rade Gminy (...) stwierdzono, ze zlozona przez R. skarga
zdnia 24 czerwca 2014 1. jest bezzasadna, a dzialalno§¢ Wéjta Gminy (...) jest zgodna z ustawa z dnia 8 marca 1990 . 0
samorzadzie gminnym. W uzasadnieniu wskazano, ze pracownik obstugujgcy Biuletyn Informacji Publicznej Urzedu
Gminy (...) dokonal czynnosci zabezpieczajacych wedlug swojej najlepszej wiedzy w tym zakresie, co jednak okazalo sie
dzialaniem niewystarczajacym, prawidlowe zabezpieczenie danych wymagalo profesjonalnej wiedzy informatyczne;j.
»,Czynno$ci zabezpieczajgce konwalidowano w dniu 4 czerwca

2014 r. w wyniku przeprowadzenia szkolenia uzupelniajacego”.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy zwazyl, ze powddztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Podstawa odpowiedzialnos$ci
pozwanej jest art. 24 k.c. wzw. z art. 448 k.c. Pozwana nie kwestionowala, ze doszlo do publikacji na stronie (...) dwoch
uchwali protokotu z sesji Rady, w treéci ktorych zawarto dane personalne powoda. Z przedlozonego do akt nagrania na
plycie CD, ktérego autentycznos$é nie byla przez zadna ze stron podwazana, wynikato, ze w opublikowanych uchwalach
dane personalne powoda zostaly jedynie zaciemnione czarnym tlem, a zmiana koloru tla przy pomocy podstawowe;j
opcji programu W. pozwalala na ich odczytanie. Z nagrania tego wynikalo takze, ze protokol z sesji Rady Gminy widniat
na stronie biuletynu w wersji niezanonimizowane;j.

Dzialanie pozwanej polegajace na nieprawidlowym zabezpieczeniu danych osobowych w publikowanych uchwalach
oraz brak zabezpieczenia tych danych w protokole sesji Rady Gminy, zdaniem Sadu orzekajacego, godzilo w
przystugujace powodowi prawo do prywatno$ci i ochrony danych osobowych. Wprawdzie pozwana zaprzeczyla,
aby jej dzialania naruszaly dobra osobiste powoda, jednak stanowiska swojego w zaden sposéb nie tlumaczyla.
Nie odniosta sie do twierdzen powoda dotyczacych nieskutecznego zabezpieczenia danych w uchwalach oraz braku
zanonimizowania tych danych w protokole sesji Rady. Pozwana nie wykazala, ze jej dzialanie byto zgodne z prawem.

Ubocznie Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzeénia 2001r., prawo do
informacji publicznej podlega ograniczeniu ze wzgledu na prywatno$é osoby fizycznej lub tajemnice przedsiebiorcy.
Ograniczenie to nie dotyczy informacji o osobach peliacych funkcje publiczne, majacych zwiazek z pelnieniem tych
funkcji, w tym o warunkach powierzenia i wykonywania funkcji, oraz przypadku, gdy osoba fizyczna lub przedsiebiorca
rezygnuja z przystugujacego im prawa. Niewatpliwie powod nie pelnil funkcji publicznych ani nie podejmowal dzialan
majacych zwiazek z ich pelnieniem, nie zrezygnowat tez z przystugujacego mu prawa do prywatnosci.

Zgodnie natomiast z art. 23 ust. 1 pkt. 2 ustawy o ochronie danych osobowych przetwarzanie danych jest dopuszczalne
tylko wtedy, gdy jest to niezbedne dla zrealizowania uprawnienia lub spelmienia obowigzku wynikajacego z przepisu
prawa. Regulacja ta stanowi wyjatek od zasady niedopuszczalno$ci przetwarzania danych osobowych i jako taka musi



by¢ &cisle interpretowana. Ujawnienie danych personalnych osoby, ktora zainicjowata wydanie uchwaly przez rade
gminy, nie jest niezbedne dla zapewnienia zrozumialosci

i czytelno$ci podjetej uchwaly, ktéra zgodnie z art. 8 ust. 3 ustawy z 6 wrze$nia 2001r. podlegala udostepnieniu w
Biuletynie Informacji Publiczne;.

Skoro wiec dzialanie pozwanej polegajace na opublikowaniu na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
danych osobowych powoda godzito w przystugujace powodowi prawo do prywatno$ci i ochrony danych osobowych,
to zdaniem Sadu meriti na gruncie art. 24 § 1 k.c. uzasadnione bylo jego roszczenie o to, by pozwana dopekila
czynnosci potrzebnej do usuniecia skutkow tego naruszenia poprzez zlozenie o§wiadczenia odpowiedniej tresci i
w odpowiedniej formie. W ocenie Sadu Okregowego zobowigzanie pozwanej do przeproszenia powoda poprzez
przesltanie lisem poleconym stosownego o$wiadczenia i zamieszczenie go na stronie internetowej Gminy stanowi
odpowiednia i wystarczajaca forme zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych.

W ocenie Sadu pierwszej instancji czeSciowo usprawiedliwione jest rowniez zadanie zasadzenia zado$éuczynienia
pienieznego. Ustalajac jego wysoko$¢ Sad ten mial na uwadze, ze powod nie zostal przeproszony przez pozwana,
pomimo Ze juz

w uzasadnieniu uchwaly Rady Gminy z dnia 30 czerwca 2014 r. przyznano niewystarczajace zabezpieczenie jego
danych personalnych. Samo zanonimizowanie dokumentéw zawierajacych dane osobowe powoda nie kompensowato
jego krzywdy. Zdaniem Sadu orzekajacego niewatpliwie, po zapoznaniu sie z odpowiedzia na pozew, mogly u powoda
ulec nasileniu ujemne przezycia psychiczne wywolane naruszeniem, na co wskazywal w swych konsekwentnych
i spojnych zeznaniach $wiadek S. N.. Wskazano, ze pozwana udostepnila dane powoda w trzech dokumentach,
a zasieg tego naruszenia byl trudny do ustalenia, zwazywszy na nieznany krag osoéb, ktére zapoznaly sie z ich
tre$cia. Z tych wzgledéw, zdaniem Sadu Okregowego, nalezalo przyzna¢ powodowi zado$éuczynienie w kwocie
1.000 zk. W pozostalym zakresie powddztwo o zado$cuczynienie podlegalo oddaleniu jako wygoérowane. Oddalajac
je Sad pierwszej instancji uwzglednil, ze w opublikowanych uchwalach nr (...) i (...)prébowano usungé trwale dane
personalne powoda, zakre$lajac je czarnym kolorem. Odczytanie danych powoda bylo utrudnione, wymagalo wiedzy,
ze taki odczyt jest mozliwy, a takze podjecia odpowiednich czynnosci. Nadto powod nie wykazal, aby publikacja jego
danych osobowych skutkowala dla niego dalej idacymi konsekwencjami, poza jedna rozmowa telefoniczng z znajoma
A. B. (2).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. § 6 pkt. 2 oraz § 11 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Powyzszy wyrok w zakresie punktow 1, 2 i 5 zaskarzyla pozwana, zarzucajac:

1. naruszenie art. 448 k.c. przez jego zastosowanie i przyznanie powodowi zado$c¢uczynienia w sytuacji, gdy w sprawie
nie zaistnialy przeslanki przemawiajace za jego zastosowaniem;

2. naruszenie art. 24 k.c. poprzez jego zastosowanie w sytuacji, gdy naruszenie dobr osobistych powoda przez pozwana
bylo jego subiektywna ocena i nie wywolalo negatywnych konsekwencji dla powoda.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pozwana wniosta o zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie od
powoda na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania za obie instancje.

W uzasadnieniu zarzucala, ze zasadzenie zado$cuczynienia ma charakter fakultatywny, powod za$ nie udowodnil, by
na skutek dzialania czy zaniechania pozwanej doznal krzywdy. Pozwana wskazywala na naganna postawe powoda,
ktéry uczynil sobie

z powodztw o zado$c¢uczynienie stale Zrodlo dochodu, dlatego jego postawa nie zastuguje na ochrone w §wietle art. 5
k.c. Brak jest podstaw i dowodow na to, ze powdd rzeczywiscie ocenial zagrozenie badz naruszenie dobr osobistych
za realnie godzace w niego.



Powo6d wnidst o oddalenie apelacji na koszt pozwane;.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Apelacyjny — po rozwazeniu caloéci zebranego

w sprawie materialu dowodowego stosownie do tresci art. 382 k.p.c. — akceptuje ustalenia faktyczne dokonane przez
Sad pierwszej instancji i przyjmuje je za wlasne przy dokonywaniu oceny zasadno$ci apelacji. Podnie$¢ przy tym
nalezy, ze skarzacy w apelacji nie formulowal zarzutéw przeciwko podstawie faktycznej rozstrzygniecia, lecz podnosit
brak podstaw do zastosowania wskazanych przepiséw prawa materialnego. W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty te
nie zasluguja na uwzglednienie.

Chybione sg zarzuty naruszenia prawa materialnego, tj. art. 24 k.c. i art. 448 k.c. przez ich bledne zastosowanie.
Zgodnie z art. 24 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zgdaé zaniechania tego
dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkdéw, w szczego6lnoSci, azeby zlozylta
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zado$cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Wykladnia
gramatyczna art. 24 k.c. prowadzi do wniosku, ze sad rozpoznajacy sprawe w przedmiocie ochrony débr osobistych
powinien w pierwszej kolejno$ci ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a

w przypadku pozytywnej odpowiedzi — ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne.

Wobec powyzszego rzecza Sadu pierwszej instancji bylo rozwazenie, czy pozwana swym zachowaniem dopuscila sie
naruszenia dobr osobistych powoda. Wbrew odmiennemu stanowisku apelacji prawidlowo Sad Okregowy uznal,
w oparciu o material dowodowy sprawy, ze doszlo do naruszenia débr osobistych powoda w postaci prawa do
prywatnosci i prawa do ochrony jego danych osobowych. Ocena ta ma przy tym charakter obiektywny, a nie tylko, jak
to zarzucala pozwana, wynikala jedynie z subiektywnego poczucia i wrazliwoSci powoda.

Nie moze by¢ kwestionowane, ze opublikowanie niezanonimizowanych danych osobowych bez wiedzy i woli osoby,
ktorej one dotycza, narusza dobra osobiste tej osoby. Dobrami osobistymi, ktére nie s3 wymieniane w majacym
charakter otwarty katalogu kodeksowym, sg prawo do prywatnoéci i prawo do ochrony danych osobowych. Zwazy¢
trzeba, ze ze wzgledu na rozwdj technologiczny i zjawisko ,spoleczenstwa informacyjnego”, w ktdrym wzrastaja
mozliwo$ci technicznego ingerowania w prywatno$¢ innych, dobra te zasluguja na szczeg6lna ochrone. Podawanie
do publicznej wiadomo$ci nieprawidlowo zanonimizowanych danych osobowych powoda w postaci jego imienia i
nazwiska w opublikowanych do powszechnego uzytku uchwalach Rady Gminy i protokole sesji Rady Gminy stanowi
przetwarzanie danych osobowych, o ktérym stanowi _ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2014 r., poz. 1182 ze zm.) i powinno odbywac¢ sie zgodnie z jej zasadami. Jedna z nich jest konieczno§é
wykazania sie podstawa prawng takiego dzialania. Za Sadem Okregowym powto6rzyé nalezy, ze ujawnienie danych
osobowych skarzacego, ktorego dzialania wywolaly potrzebe podjecia przez Rade Gminy uchwal o nr (...) i (...) nie
bylo niezbedne dla zapewnienia jej zrozumialos$ci i czytelno$ci. Zgodnie natomiast z zasada adekwatnoS$ci wyrazona

w _art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie danych osobowych administrator danych (tu — pozwana Gmina) powinien

przetwarzac tylko te dane, ktore sg niezbedne dla okreslonego celu. Uzasadnia to ocene, ze ujawnienie w uchwalach
i protokole danych osobowych skarzacego
w zakresie jego imienia i nazwiska nie bylo uzasadnione i wkraczalo w jego prywatnosé.

Nietrafny jest takze zarzut uchybienia przez Sad pierwszej instancji przepisowi

art. 448 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda stosownego zado$éuczynienia w sytuacji, gdy w mysl powolanego
przepisu uwzglednienie roszczen na jego podstawie ma charakter fakultatywny. Skarzaca podnosila, ze sad nie ma
obowiazku zasadzenia zado$¢uczynienia w kazdym przypadku naruszenia dobr osobistych, a przy stosowaniu przepisu
art. 448 k.c. bierze sie pod uwage catoksztalt okolicznos$ci faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia débr osobistych



ijej stopien oraz rodzaj naruszonego dobra. Zdaniem Sadu Apelacyjnego wszystkie te okolicznosci zostaly przez Sad
pierwszej instancji nalezycie uwzglednione i prawidlowo wywazone.

Sad Okregowy stosownie do stanu faktycznego sprawy rozwazyt zakres i rozmiar krzywdy doznanej przez powoda. W
szczegolnosci uwzgledniono okoliczno$ci zwigzane z zachowaniem strony pozwanej sprzed wytoczenia powodztwa.
Zauwazenia wymaga, ze juz na podstawie pisma z dnia 18 kwietnia 2014 r. pozwana uzyskala informacje od powoda
o tym, ze sprzeciwia sie on udostepnianiu jego danych osobowych w uchwatach z dnia 26 marca 2014 r. nr (...) inr
(...) zamieszczonych na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej pozwanej (k. 39). Trafnie wskazal Sad
pierwszej instancji, ze robwniez w uzasadnieniu uchwaly Rady Gminy z dnia 30 czerwca 2014 r. o nr (...) (k. 63v.)
przyznano fakt niewystarczajacego zabezpieczenia danych osobowych powoda. Pomimo tego na stronie internetowe;j
Biuletynu Informacji Publicznej pozwanej nadal pozostawaly zamieszczone dokumenty zawierajace te dane w
postaci niezanonimizowanej. Réwniez po doreczeniu odpisu pozwu pozwanej nie podjela ona skutecznych czynnosci
prowadzacych do zanonimizowania dokumentéw zamieszczonych na swojej stronie internetowej, a zawierajacych
dane osobowe powoda. Powyzsze niewatpliwie wplynelo na zwiekszenie rozmiaru krzywdy po stronie powoda,
wywolanej wskazanym naruszeniem. Mimo zZe w toku procesu nie zostalo wykazane, by te dzialania Gminy byly celowe
i zamierzone, to jednak okoliczno$é ta pozostaje bez wplywu na ocene bezprawno$ci zachowania pozwanej, ktéra
powinna respektowaé prawo i chroni¢ prawa obywateli, powierzajacych swoje sprawy pod rozstrzygniecie urzednikow.

O trafnoSci rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji przekonuje réwniez material dowodowy zgromadzony w
postepowaniu apelacyjnym. Na podstawie art. 381 k.p.c. Sad Apelacyjny dopuscil dowod z dokumentéw dolgczonych
przez powoda do pisma procesowego z dnia 19 listopada 2014 r., albowiem dotyczyly one okoliczno$ci w ocenie Sadu
odwolawczego istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a zaistniatych po wydaniu wyroku przez Sad pierwszej instancji.
Naich podstawie ustalono, ze w dniu 12 listopada 2014 r., to jest w kilka miesiecy po wydaniu zaskarzonego wyroku, po
wpisaniu do wyszukiwarki internetowej na stronie www.google.pl imienia i nazwiska powoda pojawiala sie informacja
o stronie Biuletynu Informacji Publicznej Gminy (...) (k. 114), zaé po otwarciu linku tej strony kazdemu uzytkownikowi
nadal dostepny byl zarchiwizowany przedmiotowy protokoél z sesji Rady Gminy, zawierajacy dane osobowe powoda.
Powdd w dniu 18 listopada 2014 r. droga elektroniczng zwrdcil sie ponownie do pozwanej o usuniecie tych danych
(k. 112), nie uzyskujac odpowiedzi na powyzszy wniosek (k. 120v.). Nastepnie w dniu 13 stycznia 2015 r. za pomocg
pisma zlozonego bezposérednio w Urzedzie Gminy pow6d ponowil swdj wniosek o usuniecie jego danych osobowych,
na ktoére to pismo uzyskal odpowiedz Wéjta Gminy pismem z dnia 19 stycznia 2015 r. Powdd o$wiadezyl na rozprawie
apelacyjnej, ze ostatecznie dopiero w dniu 14 stycznia 2015 r. jego dane osobowe zostaly definitywnie usuniete ze
strony internetowej pozwanej. Pozwana Gmina okolicznoéci tych nie kwestionowala, podnoszac jednocze$nie, ze
opisywane przez powoda problemy ze skutecznym usunieciem jego danych nie byly wynikiem zlej woli pozwanej,
lecz okre§lonych kompetencji informatycznych oséb zajmujacych sie na jej zlecenie prowadzeniem i obslugg strony
internetowej Gminy (k. 121v.).

Powyzsza argumentacja, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie stanowi jednak argumentu na rzecz uwzglednienia apelacji.
Pozwana niewatpliwie ponosi bowiem odpowiedzialno$¢ za osoby, ktorymi posluguje sie przy prowadzeniu wlasnej
strony internetowej. Od podmiotu profesjonalnego, jaki stanowi Gmina, szczegblnie oczekiwaé nalezy znajomosci
i przestrzegania prawa, poszanowania praw innych oséb — w tym prawa do ochrony ich danych osobowych oraz
starannego i kompetentnego nadzoru nad realizacja powierzonego innemu podmiotowi zadania w postaci technicznej
obslugi strony informacyjnej Gminy w internecie.

W oparciu o ustalone na etapie postepowania apelacyjnego okolicznosci stwierdzié nalezy, ze strona pozwana nie
dolozyla wszelkich staran, aby — przynajmniej juz w okresie po powzieciu wiedzy o fakcie i sposobie dokonanego
naruszenia — usuna¢ skutki naruszenia débr osobistych powoda i ostatecznie zaprzestaé rozpowszechniania jego
danych osobowych ze wszystkich mozliwych stron internetowych i ich archiwéw, pozostajacych w jej zarzadzie w
sytuacji, gdy powod konsekwentnie sprzeciwial sie ich ujawnieniu. Chybione jest powolywanie sie przez pozwana na
okoliczno$é, ze w zakresie obstugi stron internetowych korzystala z ustug profesjonalisty z branzy informatyczne;j.



Wszelkie uchybienia w prowadzeniu tych stron obciazaja pozwana jako podmiot bezposrednio odpowiedzialny za ich
prowadzenie.

Powyzsze okolicznoéci bezzasadnym czynia stanowisko skarzacej, ze powdd domagajac sie zasadzenia
zado$éuczynienia na skutek naruszenia jego débr osobistych naduzywa prawa podmiotowego sprzecznie z art. 5 k.c.
Pozwana Gmina nie dolozyla bowiem odpowiedniej staranno$ci w zakresie usuniecia danych osobowych powoda
niezwlocznie po uzyskaniu informacji o ich wadliwym udostepnianiu, ktérej nalezy wymagaé od profesjonalnego
podmiotu samorzadowego, aspirujacego do wykorzystywania w swojej dzialalno$ci nowoczesnych technologii
komunikowania sie i angazujacego sie w Zycie spolecznoéci za posrednictwem mediéw elektronicznych. Jak
ustalono w sprawie, Gmina (...) nie tylko udostepnia informacje o swojej dzialalnoéci w formie internetowej, ale
roéwniez zinformatyzowala obsluge interesantow. Tego rodzaju aktywno$¢ wymaga jednak zachowania odpowiedniej
staranno$ci i jakkolwiek zrozumialym jest, ze pracownicy Urzedu Gminy moga nie mie¢ dostatecznych umiejetnosci
informatycznych, pozwalajacych na doprowadzenie do skutecznego i calkowitego usuniecia danych osobowych
powoda ze strony internetowej pozwanej, to poshuzenie sie w tym zakresie profesjonalnym przedsiebiorca z branzy
informatycznej nie zwalnialo pozwanej od powinno$ci w zakresie odpowiedniego nadzoru nad jego dzialaniem.

Odno$nie za$ do wysokos$ci zasadzonego zadoSéuczynienia zwazy¢ trzeba, ze

W niniejszej sprawie zaré6wno waga naruszenia przez pozwang dobr osobistych powoda, jak réwniez caloksztalt
okolicznoSci, w tym dlugo$¢ okresu tego naruszenia przemawiaja za ocena, ze odmowa przyznania zado$¢uczynienia
pienieznego prowadzilaby do udzielenia powodowi ochrony prawnej nieadekwatnej i niewspo6imiernej do okolicznoéci
przedmiotowego sporu. Jakkolwiek co do zasady racje ma skarzaca, ze podstawa odmowy zastosowania $rodka
przewidzianego w art. 448 k.c. moze by¢, poza nieznacznym rozmiarem krzywdy, takze niewlasciwe zachowanie
poszkodowanego, to jednak Gmina nie udowodnita twierdzenia, ze pow6d wytacza znaczg ilo$¢ powddztw o ochrone
dobr osobistych wylacznie w celu osiggniecia korzy$ci majatkowych i naduzywa w ten sposéb prawa podmiotowego.
W sytuacji nieudowodnienia przez pozwang niewlasciwego zachowania powoda w tym zakresie, przy jednoczesnym
stwierdzeniu, ze kazdy ma prawo do tego, by jego dane osobowe nie byly udostepniane bez jego zgody innym osobom
w mediach elektronicznych, gdyz stanowia one prawnie chronione dobro osobiste, a ich ujawnienie wbrew woli
posiadacza tych danych narusza sfere jego prywatnosci, zadanie zasadzenia zado$¢uczynienia Sad Apelacyjny uznat
za uzasadnione, za$ jego wysoko$¢ — prawidlowo zmiarkowana przez Sad pierwszej instancji i niewygérowang w
stosunku do okoliczno$ci faktycznych analizowanej sprawy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje jako pozbawionag
usprawiedliwionych podstaw.



