Sygn. akt I ACa 365/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Lewandowski
Sedziowie: SA Ewa Tomaszewska
SO del. Elzbieta Milewska-Czaja (spr.)
Protokolant: stazysta Krzysztof Domitrz

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2016 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa S. K. we W.

przeciwko K. (...) w S.

z udzialem interwenientéw ubocznych po stronie powoda (...)S.jw S.iS.im. E. K. wT.

oraz interwenientéw ubocznych po stronie pozwanej: S. im. F. S. wG., S. (...)wG., S.im. S.A.wT.; S. (..)wR.,S.
im.Z.C.wL,S. (..)wW.,, S.im. S. W. (1) we W,, (...)SjwP.,S. CentrumwB., (..)SjwK,S. (..)wJ,T.S.w
K, (.)SjwsS, (...)Sjim.(.)A. wS.iS.im. U. L. wL.

o ustalenie niewaznosci ewentualnie uchylenie uchwaty

na skutek apelacji interwenientéw ubocznych S. im. E. K. wT.1 (...)Sjw S.
od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 11 grudnia 2014 r. sygn. akt XV C 1141/13

I/ oddala apelacje interwenientéw ubocznych po stronie powodowej;

II/ zasadza od interwenientéw ubocznych S. im. E. K. w T.i (...)S.j w S. na rzecz S. im. F. S. w G. kwoty po 120 (sto
dwadzieécia) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego;

I1I/ zasadza od interwenientow ubocznych S. im. E. K. w T.1i (...)S.jw S. na rzecz S. im. Z. C. w L. kwoty po 120 (sto
dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

IV/ zasadza od interwenientéw ubocznych S. im. E. K. w T.i (...) S.j w S. na rzecz S.(...)E w G. kwoty po 120 (sto
dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;



V/ zasadza od interwenientéw ubocznych S. im. E. K. w T. i (...)S.j w S. na rzecz S. im. S. A. w T. kwoty po 120 (sto
dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

V1/ zasadza od interwenientéw ubocznych S. im. E. K. w T. i (...)S.j w S. na rzecz S. (...) w R. kwoty po 120 (sto
dwadzieécia) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego;

VII/zasadza od interwenientéw ubocznych S. im. E. K. w T. i (...)S.j w S. na rzecz (...)S.j w P. kwoty po 120 (sto
dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

VIII/zasadza od interwenientéw ubocznych S. im. E. K. wT. i (...)S.j w S. na rzecz S. Centrum w B. kwoty po 120 (sto
dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

IX/ zasadza od interwenientow ubocznych S. im. E. K. w T. i (...)Sj w S. na rzecz S. J. w J. kwoty po 120 (sto
dwadzieécia) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego;

X/ zasadza od interwenientow ubocznych S. im. E. K. w T. i (...) S.j w S. na rzecz T. S. w K. kwoty po 120 (sto
dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

XI/ zasadza od interwenientéw ubocznych S. im. E. K. w T.i (...)S.j w S. na rzecz (...)S.j w S. kwoty po 120 (sto
dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

X11/ zasadza od interwenientéw ubocznych S. im. E. K. wT.i (...) S.jw S. narzecz (...) S,jim. (...) A. w S. kwoty po
120 (sto dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO del. Elzbieta Milewska-Czaja SSA Andrzej Lewandowski SSA Ewa Tomaszewska
I ACa 365/15

UZASADNIENIE

Powddka domagala sie ustalenia niewazno$ci uchwaly Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia K. (...) w S. z dnia 14
listopada 2013 roku podjetej w ramach punktu (...) porzadku obrad w przedmiocie wyrazania zgody na przystepowanie
K. (...) do spoldzielczych kas oszczednoSciowo — kredytowych ewentualnie o uchylenie wskazanej uchwaly oraz
o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W toku postepowania po stronie powodowej interwencje uboczna wniedli S. im. E. K. wT. oraz (...) S.awS..

W odpowiedzi na pozew K. (...) w S. wniosta o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie od powddki na jej rzecz kosztow
postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Po stronie pozwanej interwencje uboczng zglosili S. im. F. S. (2) wG., S. (...), S.im. S. A. wT., S. (...), S.im. Z. C. (2)
z siedzibg w L., S. (...), S.im. S. W. (2), S. wP.,

S. C.m zsiedzibg w B., (...) (...)a,S. (...), T.S.wK,, (..) S.awS.,S.im. (...) A,, S. im. U. L. w L. wnoszac o oddalenie
powodztwa.

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014r. przy udziale interwenientéw ubocznych S. im. F. S. (2)
wG,S.(..JEwG,,S.im.S. A wT,S. (.)wR, (..)im.Z.C.(2)wL,,S. (..)JwW.,,S.im. EE K. wT.,S.im. S. W. (1)
weW., (..)SjwS., (..)SjwP.,S. CentrumwB., (..)SjwK,S. (.OwJ,T.S.wK,, (...)SjwS., (...)Sjim. (...) A.
w S, S.im. U. L. w L. w sprawie z powodztwa S. K. we W. przeciwko K. (...) w S. o ustalenie niewaznoSci ewentualnie
uchylenie uchwaly oddalit powo6dztwo i orzekl o kosztach procesu.



Sad Okregowy orzekajqc oparl sie na nastepujgcym stanie faktycznym sprawy oraz rozwazaniach
prawnych:

W dniu 14 listopada 2013 roku Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie K. (...) podjelo uchwale nr 4 w sprawie, w ktorej
~Walne Zgromadzenie K. (...) wyraza zgode na przystepowanie K. (...) do spoéldzielczych kas oszczedno$ciowo —
kredytowych zrzeszonych w K. (...)”. Za przyjeciem powyzszej uchwaly opowiedzialo sie 35 kas, za$ przeciwko byly 3.

Sad I instancji wskazal, ze pow6dka wystgpila o ustalenie niewaznoSci powyzszej uchwaty Nadzwyczajnego Walnego
Zgromadzenia K. (...), a wiec podstawe prawna takiego roszczenia stanowia przepisy art.189 k.p.c. w zwigzku z art.58
§ 11 2 k.c. Dla uwzglednienia pow6dztwa koniecznym jest zatem wykazanie przez powoda sprzeczno$ci uchwaly w
zaskarzonej czeéci z prawem lub z zasadami wspolzycia spolecznego oraz wykazanie po stronie powoda istnienia
interesu prawnego. Sad Okregowy wskazujac na orzecznictwo uznal, ze powod nie ma interesu prawnego, albowiem
nie ma obecnie zadnego zagrozenia dla jego prawnie chronionych interesoéw. Zaskarzona uchwala umozIliwia jedynie
potencjalng pomoc kasom, ktdre nie spelniaja wymagan posiadania odpowiedniej wysokosci kapitalow wlasnych do
aktywow, pozostawiajac decyzje zainteresowanym kasom. W ocenie Sadu I instancji nie mozna réwniez méwié o
niepewnosci sytuacji prawnej powoda, skoro zaskarzona uchwala bezposrednio nie wywiera na powodke zadnego
skutku. Nie ma, wiec w jej sytuacji prawnej zadnej niepewnosci, ani tym bardziej zagrozenia.

Majac zatem na uwadze fakt, ze powo6d nie wykazat interesu prawnego w uchyleniu przedmiotowej uchwaly, niniejsze
powddztwo podlegalo oddaleniu, o czym Sad orzekt w pkt I wyroku na mocy art. 189 k.p.c. a contrario.

Niezaleznie od powyzszego w ocenie Sadu I instancji przedmiotowe powo6dztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie
roOwniez z uwagi na merytoryczne aspekty. W pozwie powodowa K. (...) we W. wywodzila, ze zaskarzona uchwala
jest sprzeczna z prawem w trzech aspektach tj, ze K. (...)a nie moze uzyskac statusu cztonka po przystapieniu do kasy
(art. 10 uskok), nie moze by¢ czlonkiem kas z uwagi na koniczno$¢é poniesienia w zwiazku z czlonkostwem pewnych
nakladéw, ktoérymi kasa nie dysponuje oraz K. (...) nie ma mozliwo$ci inwestowania w kasy.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 42 celem dzialalnoSci K. (...) jest zapewnienie stabilnoéci finansowej kas,
a w szczeg6lnoSci udzielenie kasom wsparcia finansowego ze §rodkéw funduszu stabilizacyjnego oraz sprawowanie
kontroli nad kasami dla zapewnienia bezpieczenstwa zgromadzonych w nich oszczednoéci oraz zgodno$ci dzialalnosSci
kas z przepisami prawa. Dla realizacji celow o ktorym mowa w art. 42 kasy wnoszg na wyodrebniony w Kasie Krajowej
fundusz stabilizacyjny $rodki w wysokosci co najmniej 1% i nie wiecej niz 3% ich aktywow. (art. 55 ust 1). K. K.
prowadzi dzialalno$¢ niezarobkowa, a nadwyzka bilansowa K. (...) powieksza fundusz stabilizacyjny. (art. 57 ust 11 2)
Srodki finansowe pozostajace w dyspozycji K. (...) moga by¢ inwestowane z zachowaniem najwyzszej starannoéci w
papiery wartoSciowe, lokaty w bankach oraz jednostki uczestnictwa w funduszach inwestycyjnych rynku pienieznego.
(art. 56 ust 1 ) Z przytoczonych artykuléow w ocenie Sadu I instancji wynika, ze (...) K. jest spoldzielnia os6b
prawnych, a jej czlonkami sa wylgcznie spéldzielcze kasy oszczednos$ciowo - kredytowe, przy czym ich czlonkostwo jest
obowiazkowe. K. pelni dwie funkcje - stabilizacyjna i nadzorcza w celu zapewnienia bezpieczenstwa zgromadzonych w
nich oszczedno$ci oraz zgodnoéci dzialalno$ci kas z przepisami ustawy. Funkcja stabilizacyjna K. musi by¢ traktowana
jako funkcja zasadnicza. K. ta jest bowiem podmiotem, ktory posiada wylaczne kompetencje w zakresie zapewnienia
bezpieczenstwa finansowego kas oraz dysponuje Srodkami, ktére moga by¢ przeznaczone na pomoc kasom w wypadku
problemdéw finansowych.

K. (...)a moze udzieli¢ innym kasom pomocy w formie kredytéw, pozyczek. Formy te jednak z uwagi na charakter
udzielonej pomocy nie odniosg takiego skutku w znaczeniu stabilnoSci i plynnoéci finansowej spéldzielczej kasy
oszczednoSciowo — kredytowej. Zupehie inny skutek bedzie w przypadku dokonania przez K. darowizny, czy tez
objecie udzialow w kasie jako jego czlonek. Wowczas pieniadze z wniesionych udzialéw bezposérednio wplywaja
na kondycje finansowa kasy, albowiem zasila fundusz wlasny kasy podwyzszajac go, a co za tym idzie wplywa na
wspolezynnik wyplacalnoéci. Srodki za$ na udzialy pochodza z innych zrédel np. dywidend, darowizn, czy tez ze
srodkéw spdlki (...) w Luksemburgu. (...) K. bowiem na swoje fundusze.



Sad Okregowy wskazal, ze obejmowanie udzialéw przez Kase Krajowa nie oznacza, iz jest to rbwnoznaczne z jej
charakterem zarobkowym. Czynno$¢ ta nie ma bowiem na celu zysku, a jedynie pomoc zagrozonej kasie. Wigze sie to
z okre$lonym ryzykiem, iz w przypadku nie wdrozenia programu naprawczego, pieniadze te mogg przepa$é. W Swietle
powyzszego, Sad I instancji uznal, Ze podjeta uchwala nie jest sprzeczna z przepisami prawa. W zwiazku z powyzszym
Sad Okregowy oddalil powddztwo na podstawie art. 189 k.p.c. a contrario w zw. z art. 58 ust 1 i2 k.c., o czym Sad
orzekl w punkcie I wyroku.

Sad I instancji nie dopatrzy! sie naruszenia prawa, gdy chodzi o sposob podjecia zaskarzonej uchwaly i jej zgodnosc
z prawem. Z tych wzgledow Sad Okregowy oddalil takze roszczenie ewentualne rozstrzygajac w tym przedmiocie a
contrario na podstawie przepisu art. 42 ust.2 ustawy Prawo spoldzielcze. O kosztach postepowania orzeczono na
podstawie przepiséw art.108 § 1 k.p.c., art.98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art.99 k.p.c.

Apelacje o tozsamych zarzutach i wnioskach od powyzszego wyroku wnieéli interwenienci uboczni powoda (...)S.a
K.(...Jaw S. oraz S. K.(...)a im. E. K. w T. zarzucajac mu:

1/ naruszenie art.189 kpc poprzez jego wadliwe zastosowanie, co doprowadzito Sad do stwierdzenia, ze powodce nie
przystuguje w niniejszej sprawie interes prawny w rozumieniu tego przepisu;

2/ naruszenie art.5881kc poprzez jego wadliwe zastosowanie, albowiem przepis ten w ogole nie znajdowal
zastosowania w niniejszej sprawie oraz naruszenia art.42§2prawa spoldzielczego poprzez brak jego zastosowania, gdy
tymczasem to wlasnie ten przepis stanowi wlasciwa podstawe prawna oceny waznosci zaskarzonej uchwaly;

3/ naruszenie art.1681 i art.1981 pr. spdldzielczego, art.13 ustawy z dnia (...).11.2009r. o spéldzielczych kasach
oszczednoSciowo-kredytowych i art.12ust.1 uskok w zw. z art.56ust.1 i art.55 ust.2 i 3 uskok poprzez brak ich
zastosowania, podczas gdy zastosowanie tych przepisow skutkowaloby stwierdzeniem, ze K.(...)a nie ma mozliwo$ci
waznego zlozenia deklaracji czlonkowskiej w celu przystapienia do (...)-u oraz nie ma mozliwoSci zgodnego z prawem
przeznaczenia na wpisowe, udzialy i wklad jakichkolwiek §rodkow finansowych;

4/ naruszenie art.10ust.2uskok poprzez brak jego zastosowania, gdy tymczasem z przepisu tego wynika, ze (...) K. -
poniewaz nie dziala i dziala¢ nie moze wérdd oséb fizycznych- nie ma zdolnos$ci do bycia czlonkiem (...)-6w;

(...)/ naruszenie art.44ust.11i 2 uskok poprzez brak ich zastosowania, podczas gdy wynika z nich, ze K. Krajowa w ogole
nie moze prowadzi¢ dzialalno$ci polegajacej na nabywaniu udzialéw w spoéldzielniach;

6/ naruszenie art.31681kpc w zw. z art.36581kpc poprzez pominiecie w ustaleniach faktycznych faktu wydania i tresci
prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 27 wrzeénia 2013r. sygn. akt XV C 273/13 oraz poprzez
brak uwzglednienia mocy wigzacej tego orzeczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w
calo$ci poprzez ustalenie niewazno$ci zaskarzonej uchwaly z dnia 14 listopada 2013r., ewentualnie poprzez uchylenie
wskazanej uchwaly i zasadzenie od pozwanej na rzecz powo6dki oraz interwenientéw ubocznych kosztéw procesu za
instancje odwolawczg w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzacy powotlujgc sie na orzecznictwo wskazali, ze w ich ocenie maja interes prawny w wytoczeniu
powodztwa. Nastepnie skarzacy powtorzyli calg argumentacje dotyczaca zasadno$ci powddztwa, ktéra podnosili przez
sadem I instancji wskazujac, ze K. Krajowa nie posiada mozliwosci prawnych, aby przystapi¢ do (...)- 6w, a zaskarzona
uchwala jest sprzeczna z prawem oraz statutem pozwane;j.

W odpowiedzi na apelacje pozwana oraz interwenienci uboczni po stronie pozwanej wnie$li o oddalenie apelacji oraz
zasgdzenie na ich rzecz kosztdw procesu za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacje interwenientéw ubocznych nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze Saqd Apelacyjny podziela w niniejszej sprawie stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w
uzasadnieniu wyroku z dnia 13 kwietnia 2000 r. III CKN 812/98 (OSNC 2000/10/193), e sad I instancji jest instancja
merytoryczng, co oznacza, ze ma obowiazek poczyni¢ wlasne ustalenia faktyczne i oceni¢ je samodzielnie z punktu
widzenia prawa materialnego. Majac to na wzgledzie Sad Apelacyjny uznal, ze dokonane przez Sad Okregowy ustalenia
faktyczne sa w niniejszej sprawie prawidlowe, a zatem przyjmuje je jako wlasne. Nie jest przy tym obowiazkiem sadu
drugiej instancji powtarzanie ustalen dokonanych przez sad pierwszej instancji, o ile bowiem je podziela, wystarczy
da¢ temu wyraz w uzasadnieniu (takie stanowisko zajal rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 lutego 2005 r.,
sygn. akt IV CK 526/04 opubl. Lex nr 177281).

Wobec zasadno$ci zarzutu naruszenia art.316parikpc w zw. z art.365par.1kpc Sad Apelacyjny dopuscit dowodd z k.133
akt XVC 273/13 Sadu Okregowego wyroku na okoliczno$§¢ daty prawomocnoéci wyroku Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 27.09.2013r.oraz dowod z k.631-648 statutu K. (...).

Dodatkowo wiec, nalezalo ustali¢, ze wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 27.09.2013r. w sprawie XV C 273/13
stal sie prawomocny z dniem 21.10.2013r. , a wiec par.3 ust.2 pkt 11 statutu pozwanej w dacie podjecia zaskarzonej
uchwaly juz nie obowigzywal. Jednakze przeprowadzenie powyzszych dowodéw nie mialo wplywu na zasadnos$é
rozstrzygniecia Sadu Okregowego.

W sytuacji, gdy zarzuty apelacyjne obu skarzacych sa tozsame, nalezy odnies¢ sie do nich lacznie, nie rozdzielajac ich
na poszczegoblne apelacje, majac na uwadze ekonomie procesowa.

Nalezy wskazaé, ze pow6d wnidst dwa odrebne powddztwa, jedno o ustalenie niewaznosSci uchwaly i Sad I instancji
prawidlowo wskazal, ze zostalo ono oparte na mocy art.58par.1kc w zw. z art.189kpc oraz powoddztwo ewentualne
o uchylenie uchwaly, ktore zostalo oparte na mocy art.42 prawa spoldzielczego. Zasadno$¢ podstawy prawnej
powyzszych powodztw potwierdzaja wyroki Sadu Najwyzszego (z dnia 16.03.2012r. IV CSK 342/11, z dnia 12.01.2007r.
IV CSK 342/06).

W pierwszej kolejnoS$ci nalezy wiec rozwazy¢ zasadno$¢ powddztwa o ustalenie niewaznoSci uchwaly. Na rozwazenie
zashuguje wiec zarzut naruszenia art.189kpc tj. istnienie interesu prawnego w wytoczeniu tegoz powodztwa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zasadnym jest zarzut naruszenia art.189kpc, albowiem powd6d ma interes prawny
w wytoczeniu tego powddztwa, poniewaz uchwala dotyczy jego praw, tj. moga byé¢ one rzeczywiscie zagrozone.
Interes prawny odnosi sie do sfery prawnej okre$lonego podmiotu, a za interes prawny uwaza sie to wszystko,
co dotyczy w jaki$ sposdb ochrony okreslonej sfery prawnej. Rozumienie cywilne interesu prawnego to potrzeba,
korzyéc¢, dobro. Musi to by¢ interes obiektywny, to jest rzeczywiScie istniejacy w $wietle obowigzujacych przepisow,
usprawiedliwiony, uzasadniony, sluszny, interes prawny to rzeczywiscie istniejaca potrzeba ochrony prawne;j.
Potrzeba wytoczenia powodztwa musi by¢ wynikiem realnej oceny zagrozenia czy naruszenia prawa, aby zastugiwac
na miano interesu prawnego. Interes prawny jako przeslanka powddztwa to obiektywna, rzeczywiScie istniejaca w
Swietle obowiazujacych przepisow prawnych, wywolana rzeczywistym naruszeniem, albo zagrozeniem okre$lonej
sfery prawnej potrzeba uzyskania odpowiedniej tresci wyroku. Interes prawny to rzeczywista potrzeba ochrony
sadowej. Skuteczno$¢ powodztwa nalezy odréznié od jego zasadnoSci (Tadeusz Rowinski — Interes prawny w procesie
cywilnym Wyd. Prawnicze W-wa 1971r.)

Zgodnie z doktryna interes prawny to prawna potrzeba uzyskania wyroku ustalajacego, wynikajaca z sytuacji prawnej,
w jakiej dana osoba sie znajduje, a uzasadnia te potrzebe istnienie obiektywnej niepewnosci stanu prawnego lub
prawa, grozacej naruszeniem danego stosunku prawnego lub poddajacej w watpliwo$é¢ jego istnienie. Przyjmuje
sie, ze powddztwo o ustalenie powinno by¢ skierowane przeciwko podmiotowi, ktory istnienie prawa lub stosunku
prawnego lub faktu o charakterze prawotworczym kwestionuje, czy tez narusza albo rosci sobie rowniez wlasne prawa.
(por.” Niewazno$¢ czynno$ci prawnej” M. Gutowski W-ctwo C.H.Beck W-wa 2012). Linia orzecznictwa uznaje, ze nie



istnieje interes prawny w wytoczeniu powodztwa o ustalenie wowczas, gdy strona posiada mozliwo$é wystgpienia z
roszczeniem o $wiadczenie. Oceniajac interes prawny powoda nalezy uzyskaé¢ odpowiedz, czy uchwala K. (...) (...)
zagraza prawu poszczegodlnych jej czlonkow tj. (...)-om. Ot6z wyrazenie zgody na przestepowanie K. (...) do (...)-6w
stwarza takie zagrozenie, gdyz umozliwia przystapienie tez do powoda, a wiec istnieje miedzy nimi stosunek prawny,
ktéry stwarza zagrozenie dla prawnie chronionych débr powoda. Powod jest czlonkiem K. (...) i kazda uchwala K.
(...) bedzie oddzialywac na sfere prawna poszczegblnych (...)-6w jako czlonkoéw K. (...). Kazdy czlonek spo6ldzielni ma
interes prawny w ustaleniu niewaznoéci uchwaly tej spoldzielni.

Wobec ustalenia, ze powodowi przystuguje interes prawny do wytoczenia powoddztwa o ustalenie niewaznoéci uchwaly
nalezy dokona¢ oceny zasadnosci powodztwa. Nalezy wskaza¢, ze Sad I instancji pomimo, ze uznal brak interesu
prawnego powoda w wytoczeniu niniejszego powoddztwa dokonat oceny jego zasadnosci i trafnie wskazal, Ze jest ono
bezzasadne.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze niewazno$¢ czynnoSci przejawia sie w tym, ze czynno$¢é w ogoéle nie
wywoluje wlasSciwych dla tej czynnosci skutkéw prawnych, a przyczyny niewaznosci odnosza sie do tresci i celu
czynno$ci prawnej. Czynno$¢ polega na ustanowieniu uprawnienia, ktére jest zabronione przez normy prawne.
( komentarz do 58kc). Zaskarzona uchwala wyraza zgode na przystepowanie przez Kase Krajowa do spéldzielczych
kas oszczedno$ciowo-kredytowych, a wiec przyznaje uprawnienie dla K. (...) w postaci mozliwoéci przystepowania
do (...)-6w. Tak wiec nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, czy takie uprawnienie jest zabronione przez ustawe. Ot6z w
ocenie Sadu Apelacyjnego K. (...)a (...) ma mozliwoé¢ przystepowania do (...)-6w i uprawnienie to jest zgodne z
prawem, gdyz pelni funkcje stabilizacyjna zgodnie z art.42 ustawy o skok, i zgodnie z kt6rym celem dziatalnosci K. (...)
jest zapewnienie stabilnoSci finansowej kas, a w szczego6lnoéci udzielanie kasom wsparcia finansowego ze $rodkéw
funduszu stabilizacyjnego. Ponadto zgodnie z par.52ust.5 statutu pozwanej fundusz stabilizacyjny jest przeznaczony
na finansowanie programéw naprawczych. Tak wiec uchwala w przedmiocie wyrazenia zgody na przystepowanie przez
Kase Krajowa do (...)-O6w nie narusza ani prawa, ani statutu. Skarzacy wskazywali, ze pozwana jako spo6ldzielnia os6b
prawnych nie moze dzialaé wéréd czlonkow oséb fizycznych jak mowi art.10ust.1uskok. Nalezy wskazac, ze K. (...)a
dokonuje wydawania kart platniczych bezpo$rednio na rzecz czlonkéw kas na podstawie art.44ust.5 i 6 ustawy o skok,
a wiec taka dzialalno$¢é prowadzi na podstawie przepiséw ustawy o skok.

Natomiast racje ma skarzaca podnoszac, ze par.3ust.2 pkt 11 statutu pozwanej na dzien podjecia uchwaly
(14.11.2013r) nie obowiazywal, jednak nie ma to znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Nalezy
wskazaé, ze statut pozwanej, okreéla, iz fundusz stabilizacyjny przeznaczony jest na potrzeby stabilizowania kas,
a w szczegblnoSci na finansowanie programéw naprawczych (par.55pkt 5 statutu). Tak wiec zgodnie ze statutem
pozwanej moze ona realizowaé programy naprawcze kas réwniez poprzez mozliwosé przystepowania do kas
jako ich czlonek. Jak wynika z wyjasnien pozwanej potrzeba przystepowania do poszczego6lnych kas wynikla z
zaistnienia sytuacji braku plynnosci finansowej (...)-6w, a pomoc w postaci udzielania kasom pozyczek, czy tez
kredytow okazala sie niewystarczajaca. Objecie udzialow w konkretnej spoldzielni przez Kase Krajowa jako jej
czlonek wplynie na stabilizacje finansowa spoldzielczej kasy oszczednoSciowo- kredytowej. Obejmowanie udzialu
w spoldzielczych kasach oszczedno$ciowo- kredytowych nie ma by¢ elementem dziatalno$ci inwestycyjnej K. (...),
ale jej dzialalnoSci stabilizacyjnej zgodnie z art.42 uskok, co zauwaza Komisja Nadzoru Finansowego. W sytuacji
coraz czeSciej wystepujacego zjawiska probleméw finansowych spoéldzielezych kas oszczednosciowo-kredytowych,
zwlaszcza oglaszania upadloSci kas oraz wprowadzania zarzadcéw komisarycznych niezbedne jest wykorzystanie
wszelkich narzedzi prawnych umozliwiajacych Kasie Krajowej wykorzystanie funkeji stabilizacyjnej w postaci
obejmowania udzialéw w kasach jako forma pomocy prowadzacej bezposrednio do podwyzszenia funduszy wlasnych
kas w celu ich stabilizacji finansowej.

Nalezy wskaza¢, réwniez na tre$¢ uchwaly z dnia 14.11.2013r. gdyz jest ona blankietowa, brak jest zgody na
przystapienie konkretnie do powoda, nie rodzi obowiazkéw Zadnej ze stron, a jedynie daje uprawnienie do
przystepowania, nie rozstrzyga kwestii czlonkowstwa oraz zwigzanych z tym finansow tj. wpisowego, udzialu
czlonkowskiego i wkladéw jak wynika z art.16§ 1 prawa spoéldzielczego. W prawie spéldzielczym obowigzuje zasada
dobrowolnosci w przystepowaniu do spdéldzielni, czlonkiem spéldzielni zostaje sie z chwila podjecia uchwaly o



przyjeciu do spoéldzielni, a wiec nie zostala naruszona zasada dobrowolnos$ci wynikajaca z art.16 prawa spéldzielczego.
Art.1681pr.spdl. wskazuje, ze aby przystapi¢ do spoldzielni nalezy zostaé jej czlonkiem, a wiec zlozy¢ deklaracje gdzie
nalezy zadeklarowac ilo$¢ udzialow oraz wplaci¢ wklad czlonkowski. Natomiast przystepowanie do spoéldzielczych
kas oszczednoSciowo-kredytowych jest prawnie dozwolone na podstawie art.3881 pkt 6 pr. spéldzielczego, zgodnie z
ktérym Walne Zgromadzenie podejmuje uchwaly w sprawie przystapienia do innych pomiotéw gospodarczych. Tak
wiec samo wyrazenie zgody na przystapienie do spoldzielni jest mozliwe i zgodne z prawem. Natomiast przystepujacy
do spoldzielni staja sie czlonkami spotdzielni z chwila przyjecia ich przez spotdzielnie, musi wiec by¢ podjeta uchwata
o przyjeciu do spoéldzielni przez konkretna spdéldzielnie. Natomiast kwestia pokrycia kosztow w zakresie objecia
udzialow, czy tez pokrycia wpisowego nie zostala uregulowana w zaskarzonej uchwale. Niemniej jednak pokrycie tych
wydatkow jest mozliwe jak wskazano wyzej z funduszu stabilizacyjnego zgodnie z art.55ust.2 o skok w zw. z par.52pkts
statutu pozwane;.

Skarzacy wskazuje, ze podjeta uchwala narusza art.44 ustawy o skok ktory okresla, ze K. Krajowa prowadzi dzialalno$¢
wylgcznie na rzecz swoich czlonkoéw, ktora polega na numeratywnie wyliczonych dzialaniach, a przystepowanie do
spoldzielni nie zostalo tam wskazane. Nalezy jednak wskazaé¢ na art.55 ust.2 ustawy o skok ktéry odrebnie okresla,
ze Statut K. (...) okreéla szczegbdlowe zasady tworzenia funduszu stabilizacyjnego i jego przeznaczenie, tak wiec
istnieje odrebne uregulowanie w zakresie funduszu stabilizacyjnego i przedmiotowa uchwala nie jest sprzeczna ani
ze statutem, ani z ustawa.

Nalezy wskazac, ze art.56ust.1 uskok moéwi o inwestowaniu i zawiera katalog dopuszczalnych inwestycji - wpisowe,
wklad czlonkowski i udzial nie sa inwestycja. Udzial w kasach nie jest instrumentem inwestycyjnym gdyz nie jest
oprocentowany. Obejmowanie udzialéw nie jest elementem dzialalnosSci inwestycyjnej, ale elementem jej dziatalnosci
stabilizacyjnej o jakiej mowa w art.42 uskok — to podstawowe zadanie K. (...). Udzielenie kasom pomocy stabilizacyjnej
w postaci obejmowania w nich udzialéw jest forma pomocy prowadzacej do podwyzszenia funduszy wlasnych kas.
Podstawowe zasady tworzenia, a zatem okreSlenia Zrédel pochodzenia funduszu stabilizacyjnego zawarte zostaly w
ustawie - art.55ust.2uskok. Uszczegbdlowienie zasad w granicach okreSlonych tym przepisem zostalo pozostawione
uregulowaniu statutowemu. Przeznaczenie funduszu stabilizacyjnego nalezy rozumieé jako wskazanie celu zgodnego
z celem okreSlonym w art.42 ustawy o skok oraz okreélenie sposobu jego wykorzystania poprzez wskazanie sposobéw
uzycia funduszu w celu realizacji celu ustawy.(por. Wyrok SN z dnia 16.03.2012r. IV CSK 342/11) K. Krajowa
jest spéldzielnia os6b prawnych, a jej czlonkami sg wylacznie spoldzielcze kasy oszczedno$ciowo-kredytowe, przy
czym ich czlonkowstwo jest obowigzkowe. K. pelni dwie funkcje stabilizacyjng i nadzorcza w celu zapewnienia
bezpieczenstwa zgromadzonych w nich oszczednosci oraz zgodnoSci dzialalnos$ci kas z przepisami ustawy. Funkcja
stabilizacyjna K. (...) musi by¢ traktowana jako funkcja zasadnicza. Przepisy uskok regulujace kwestie zwigzane z
tworzeniem i przeznaczeniem funduszu, jako majace charakter bezwzglednie obowigzujacy, musza by¢ wykladane
Scile. Art.55ust.2ustawy o skok wskazuje, ze zasady tworzenia funduszu stabilizacyjnego i jego przeznaczenie okresla
statut K. (...). Zaskarzona uchwala nie zmierza do inwestowania wolnych $rodkéw K. (...), ale do umozliwienia
wykonywania przez Kase Krajowa funkcji stabilizacyjnej opisanej art.42uskok i udzielenia kasom finansowego
wsparcia ze $rodkow funduszu stabilizacyjnego K. (...).

Podstawowe zasady tworzenia, a zatem okre$lenia zrodel pochodzenia funduszu zostaly przewidziane w art.55
ust.1 ustawy o skok. Natomiast uszczegélowienie zasad gospodarowania tym funduszem zostalo pozostawione
uregulowaniu statutowemu zgodnie z art.55ust.2 ustawy o skok. Przeznaczenie funduszu stabilizacyjnego nalezy
rozumie¢ jako wskazanie celu zgodnego z celem ustawy okreslonym w art. 42 ustawy o skok.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powodztwo ewentualne o uchylenie uchwaly na podstawie art.42 pr. spéldzielczego
rowniez nie zastlugiwalo na uwzglednienie i apelacja w tym zakresie okazala sie bezzasadna.

Nalezy wskazaé, ze z art. 42 pr. spbldzielczego przewiduje trzy rodzaje powo6dztw w zakresie zaskarzenia uchwat:

1/ o stwierdzenie niewaznoS$ci uchwaly wéwczas musi istnieé¢ sprzeczno$é z ustawg —art.42par.2



2/ o uchylenie uchwaly — musi istnie¢ sprzecznoéc¢ z postanowieniami statutu badZ dobrymi obyczajami, godzenie w
interesy spotdzielni lub pokrzywdzenie czlonka spéldzielni- art.42par.3

3/ o ustalenie nieistnienia uchwaly- art.42par.g9 w zw. z art.189kpc.

Skarzacy zarzucaja naruszenie art.42§2prawa spoldzielczego poprzez brak jego zastosowania, gdy tymczasem to
wlasnie ten przepis stanowi wlasciwa podstawe prawna oceny waznoS$ci zaskarzonej uchwaly. Jednak zarzut ten
jest bezzasadny, albowiem powo6d nie wnidst powodztwa o stwierdzenie niewazno$ci uchwaly jakie jest oparte
na podstawie art.42par.2 prawa spoldzielczego, a powddztwo o ustalenie niewaznoéci uchwaly, co determinowato
rozstrzygniecie sadu I instancji na podstawie art.5881kc w zw. z art.189kpc. Powo6d sformulowat takze powddztwo
ewentualne o uchylenie uchwaly, a wiec winien wykaza¢ sprzeczno$c¢ tej uchwaly z postanowieniami statutu badz
dobrymi obyczajami lub, ze godzi ona w interesy sp6ldzielni, albo ma na celu pokrzywdzenie czlonka spoéldzielni
zgodnie z art.42par.3 prawa spoldzielczego. W tej sytuacji to na powodzie spoczywa obowigzek udowodnienia istnienia
przestanek wskazanych wyzej, a uzasadniajacych zaskarzenie uchwaly. Skarzacy zarzuca, ze uchwala jest sprzeczna z
postanowieniami statutu, to winien ta sprzeczno$¢ udowodnié.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 27.09.2013r. w sprawie XV
C 273/13 stal sie prawomocny z dniem 21.10.2013r. , a wiec par.3 ust.2pkt 11 statutu pozwanej w dacie podjecia
zaskarzonej uchwaly juz nie obowigzywal. Jednak uchwala z dnia 14 listopada 2013r. ma swoje oparcie w par.55pkt
5 statutu, ktory wskazuje, ze fundusz stabilizacyjny powstaje z comiesiecznych wkladéw czlonkowskich, o ktérych
mowa w par.12ust.2 i przeznaczony jest na potrzeby stabilizowania dzialalnoSci spéldzielczych kas oszczedno$ciowo-
kredytowych oraz kasy krajowej, a w szczeg6lnoSci na finansowanie programéw naprawczych. Natomiast par.3
ust.2 wskazuje, ze kasa krajowa prowadzi dzialalno$¢ na rzecz swoich czlonkéw, a w szczeg6lnoséci w podpunktach
zostaly opisane rodzaje dzialalnoéci. Jednak wobec uzycia stéow ,w szczegblnoéci” katalog dzialan K. (...) na rzecz jej
czlonkow jest otwarty i nie zabrania tworzenia r6znych programéw naprawczych réwniez w postaci przystepowania do
poszczegoblnych kas jako ich czlonek w celu realizacji funkcji stabilizacyjnej, ktora to funkcja jest funkcja podstawowa
K. (..).

Majac na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w sentencji na mocy art.385kpc.

O kosztach orzeczono na mocy art.9881kpc, art.9g9kpc , w zw. z art.10881kpc w zw. z § 12ust.1pkt2 w zw. z § 10ust.1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, majac na uwadze
to, ze apelujacy interwenienci uboczni w caloéci przegrali sprawe.
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