Sygn. akt I ACa 853/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2021 .

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: sekretarz sagdowy Agnieszka Jama
po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2021 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. M.

przeciwko (...) spolce Akcyjnej V. (...) wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 22 lipca 2021 1. sygn. akt I C 1204/20

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie 2 (drugim) w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powodki dalsza kwote 50.000 zl (piec¢dziesiat
tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 25 lipca 2018 r. do dnia zaplaty;

2. w punkcie 3 (trzecim) w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 8.802 zl (osiem tysiecy
osiemset dwa zlote) tytulem zwrotu kosztow postepowania;

3. w punkcie 4 (czwartym) przez jego uchylenie;

4. w punkcie 5 (pigtym) w ten sposodb, ze zasadza od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w
Toruniu kwote 2.973,45 zl (dwa tysiace dziewiecset siedemdziesiat trzy zlote 45/100) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5.200 zt (pie¢ tysiecy dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSA Malgorzata Zwierzynska

Sygn. akt I ACa 853/21

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 22 lipca 2021 r. Sad Okregowy w Toruniu w sprawie z powodztwa H. M. przeciwko (...) spolce
akcyjnej V. (...) z siedziba w W.:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 55.700 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 25
lipca 2018 r. do dnia zaplaty;

2. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.644,42 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
prawomocnoS$ci wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazal pobraé¢ od powddki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Toruniu kwote 1.436,18 zt tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych;

5. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Toruniu kwote 1.537,27 z} tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sad ten ustalil, ze w dniu 30 listopada 2017 r. ok. godziny 12:42 w T., w strefie zamieszkania przy ul. (...) kierujac
samochodem (...) o nr. rej. (...) potracil przy manewrze cofania piesza H. M..

Powodka zostala przewieziona do (...) Szpitala Miejskiego im. (...). Doznala urazu wielonarzagdowego z
wielopoziomowymi zlamaniami zeber obustronnie, odmy oplucnowej prawostronnej oraz odmy Srodpiersiowej,
krwiaka jamy oplucnowej prawej i stluczenia pluc, zlamania tronu obojczyka prawego, kostki bocznej podudzia
prawego, kostki przysrodkowej podudzia prawego, wyrostka poprzecznego kregu szyjnego kregostupa, a takze
odmy podskoérnej klatki piersiowej po stronie prawej oraz otaré¢ naskorka konczyn. Z powodu ostrej niewydolno$ci
krazeniowo-oddechowej zostala przyjeta z Oddzialu (...) na Oddzial Intensywnej Terapii Medycznej i Anestezjologii.
Wymagala intubacji i wdrozenia terapii respiratorem z powodu stluczenia pluc oraz niestabilno$ci klatki piersiowe;.
Zaopatrzona zostala drenazem odma oplucnowa prawostronna. Krazenie trzeba bylo wesprze¢ noradrenaling.
Pomimo dobrych parametréw gazometrycznych, proby przej$cia powddki na oddech wlasny okazaly sie nieskuteczne.
Zaobserwowano nieprawidlowa mechanike oddychania i narastanie odmy oplucnowej wymagajace repozycji drenu
w jamie oplucnowej. Podczas tego zabiegu doszlo do masywnego krwawienia do prawej jamy oplucnowej, z
krotkotrwalym zatrzymaniem krazenia. Powddka byla resuscytowana, bez nastepstw neurologicznych. Utrzymano
leczenie respiratorem, drenaz oplucnej prawej i wykonana bronchofiberoskopia spowodowaly ustabilizowanie sie
stanu powodki. W trakcie wdrazania Zywienia przez zglebnik zoladkowy pojawily sie objawy nietolerancji i narastajace
wymioty. Wykonane USG jamy brzusznej i gastrofiberoskopia wykazaly gojace sie owrzodzenie wpustu zoladka
i nadzerkowe zapalenie blony Sluzowej dwunastnicy. Po stabilizacji stanu ogdlnego wykonane zostalo zespolenie
zlamania kostki podudzia prawego. Po uzyskaniu dobrej mechaniki oddychania i wobec braku odmy oplucnowej i
krwawienia do jamy oplucnowej oraz braku cech niewydolnoéci oddechowej powodka przeszla na oddech wlasny.
Drenaz optucnowy zostat zamkniety i w dniu 18 grudnia 2017 r. dren zostal usuniety z jamy oplucnowej prawe;j.

W dniu 21 grudnia 2017 r. powddka zostala przekazana do Oddziatu Chirurgii Ogblnej Onkologicznej i Naczyn
celem dalszego leczenia. Wdrozone zostalo leczenie zachowawcze i rehabilitacje. Pow6dka byla réwniez konsultowana
ortopedycznie. W stanie dobrym zostala wypisana ze szpitala w dniu 3 stycznia 2018 r. Nie wymagala gipsu.
Zalecono usprawnianie po zespoleniu podudzia, poruszanie sie o dwdch kulach lokciowych z zakazem obcigzania
operowanej koniczyny do czasu kontroli ortopedycznej, kontrole w poradni ortopedycznej za 4-5 tygodni, profilaktyke
przeciwzakrzepowg oraz usprawnianie barku po ztamaniu obojczyka.

Dalej Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 18 lutego 2018 r. powddka zostala w trybie planowym przyjeta na Oddzial
Urazowo-Ortopedyczny ww. Szpitala. Przeprowadzony zostal zabieg operacyjny polegajacy na usunieciu materialu
zespalajacego zlamania kostek prawych. Zastosowano szyne gipsowa podudziowa. Po dwdch dniach powodke
wypisano do domu, z zaleceniem dbaloéci o opatrunek gipsowy, chodzenia o kulach lokciowych bez obcigzania



konczyny operowanej, kontrole w (...) celem zmiany opatrunku, kontroli posiewu $rédoperacyjnego oraz dalszego
leczenia, a takze leki przeciwbblowe, przeciwzakrzepowe oraz reologiczne.

Powédka po wypisaniu ze szpitala kontynuowala leczenie ambulatoryjne pod kontrola Poradni Urazowo-
Ortopedycznej (...) Szpitala Miejskiego im. (...) w T.. Korzystala takze z zabiegéw fizjo- i fizykoterapeutycznych w
Pracowni fizjoterapii (...) Przychodni (...) w T.. Powddka byla takze od 25 maja 2018 r. pod opieka psychologa i
psychiatry z powodu zaburzen adaptacyjnych o charakterze depresyjnym po przebytym wypadku komunikacyjnym.
Korzystala ze spotkan terapeutycznych.

D. N. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 28 marca 2018 r., sygn. akt VIII K 172/18 zostal uznany za
winnego popelnienia wystepku z art. 177 § 2 k.k. i wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowymi
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy lat 3. Zasadzil takze od niego na rzecz powddki kwote 3.000
z} tytulem czeSciowego zado$c¢uczynienia.

Sad I instancji ustalil, ze leczenie powodki zasadnicze zostalo zakoniczone. Powddka odzyskala dobry stan ogoélny
i uzyskany zostal zrost zlaman, ale wymaga on jednak dalszego leczenia usprawniajacego z powodu znacznie
utrzymujacej sie dysfunkcji stawu skokowego. Powddka nie odzyskala zdolnoéci do pracy, ma ograniczone mozliwosci
wykazywania pelnej aktywnosci zyciowej i aktywno$ci sportowej — nie moze biegaé, chodzié na dluzszych odcinkach.
Z ortopedycznego punktu widzenia doznane przez powodke obrazenia spowodowaly trwaly uszczerbek na zdrowiu
w lgcznej wysoko$ci 37% — nastepstwa przebytego zlamania kostek goleni prawej (20%), nastepstwa przebytego
ztamania obojczyka prawego (7%), nastepstwa przebytego zlamania licznych zeber (10%). Przebyte zlamanie wyrostka
poprzecznego kregostupa szyjnego bez przemieszczenia nie spowodowato stalego ani dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu. Z kolei w zakresie pulmonologicznym, poza zlamaniem licznych zeber, doszlo u powodki do uszkodzenia
phuc (stluczenie) i oplucnej (odma), co stanowi dodatkowy 10% uszczerbek na zdrowiu.

Rokowania na przyszto$¢ stanu zdrowia powodki sg niepomys$lne. Znieksztalcenia po przebytych zlamaniach oraz
wygojony uraz klatki piersiowej ze stluczeniem pluc i odma oplucnows powiktang krwotokiem oplucnowym maja
trwaly charakter. Nie ma mozliwos$ci odzyskania pelnej funkeji stawu skokowego, a nadto moga w przyszloéci pojawié
sie zmiany zwyrodnieniowe bedace zroédlem dolegliwo$ci b6lowych. Natomiast znieksztalcenia w miejscu urazu klatki
piersiowej oraz zrostow optucnowych nie ograniczaja mozliwoéci zyciowych powodki i sa w caloSci kompensowane, a
ewentualne dolegliwo$ci bélowe maja subiektywny charakter i nie wymagaja leczenia.

Sad Okregowy ustalil, ze sprawca wypadku byl ubezpieczony w pozwanym towarzystwie ubezpieczen (dzialajagcym
o6wcezednie pod firma (...) S.A.) od odpowiedzialno$ci cywilnej na podstawie przepiséw o obowigzkowym ubezpieczeniu
komunikacyjnym. Powodka reprezentowana przez (...) S.A. zlozyla do pozwanego w dniu 18 stycznia 2018 r. wniosek
0 wszczecie postepowania likwidacyjnego oraz wyplate bezspornej sumy odszkodowania w terminie 30 dni. Zgloszone
zostaly roszczenia na laczna kwote 156.376 z1, w tym 150.000 zt tytulem zadoSéuczynienia w zwigzku z uszkodzeniem
ciala oraz wywolanym rozstrojem zdrowia, 1.000 z} ryczattu tytulem zwrotu kosztow zakupu lekarstw oraz 5.376 zl
tytulem zwrotu kosztéw opieki 0s6b trzecich (w okresie 8 tygodni po 8 godzin dziennie, wg stawki 12 zl za godzine).

W toku likwidacji szkody pozwane towarzystwo ubezpieczen zlecilo wykonanie badania i sporzadzenie opinii wstepnej
przez lekarzy orzecznikéw z zakresu chirurgii ogblnej C. J.iJ. N.. Z opinii wydanej w dniu 12 lutego 2018 r. wynikalo,
ze powddka odniosta uszczerbek na zdrowiu w stopniu ustalonym na 30%.

Decyzja z dnia 25 kwietnia 2018 r. pozwany przyznal na rzecz powodki zadoécuczynienie w kwocie 44.300 zt. Biorac
pod uwage zasadzong wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu kwote 3.000 zl tytulem cze$ciowego zado$éuczynienia,
wyplacona zostala przez pozwana kwota 41.300 zl. Ponadto uznana zostala przez towarzystwo ubezpieczen zasadnosé
(w calosci lub w czeSci) innych roszczen powddki — w zakresie utraconych dochodéw, kosztéow przejazdow,
zniszczonych rzeczy i kosztéw opieki. Uzasadniajac decyzje o przyznaniu kwoty 44.300 zl tytulem zado$éuczynienia
pozwany wskazal, ze do jej ustalenia brane byly pod uwage nastepstwa zdarzenia z dnia 30 listopada 2017 r., w
szczegoblnosci zakres doznanych obrazen, dlugotrwalo$é i przebieg leczenia oraz wiek poszkodowane;.



Dalszymi decyzjami (z dnia 25 lipca 2018 r., 19 listopada 2018 r., 30 stycznia 2019 r., 11 marca 2019 r. i 16 wrzeSnia
2019 r.) pozwana przyznawala powodce kolejne $wiadczenia, ktérych zasadnos¢ uznawatla. Jednoczes$nie w decyzji
z dnia 25 lipca 2018 r. pozwany poinformowal, ze nie stwierdzil pojawienia sie nowej krzywdy, mogacej stanowié
przestanke do zmiany stanowiska dotyczacego wysokosci naleznego §wiadczenia tytutem zado$cuczynienia.

Sad a quo ustalil, ze przed wypadkiem powodka byla w pelni sprawna fizycznie. Pracowala w (...) Spéldzielni (...) w L.
— Zakladzie (...) w T. i zarabiala tam ok. 1.700 zl miesiecznie. Nie miala zadnych konkretnych planéw zawodowych i
prywatnych. Po wypadku i opuszczeniu szpitala pow6dka wymagala prawie calodobowej opieki i pomocy przy prostych
czynnoSciach, takich jak ubieranie czy toaleta. Opieka zajmowala sie gléwnie rodzina. Powodka stala sie wowczas
nerwowa, obolala i przemeczona.

Aktualnie powddka uskarza sie czesto na bol nogi i zeber, gléwnie przy zmianach pogody, ma tez dolegliwo$ci ze strony
obojczyka. Zalecone ¢éwiczenia zwiazane z bolem nogi i obojczyka niweluja dolegliwo$ci powodki.

Powddka nie pracuje. Jest osobg wzglednie samodzielng w zakresie czynno$ci zycia codziennego. Ma jedynie problemy
z noszeniem ciezkich przedmiotéw i poruszeniem po schodach, nie moze samodzielnie odkurzac.

Miejski Zespo6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w T. orzeczeniem z dnia 1 wrze$nia 2018 r. zaliczyl powodke
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci na okres jednego roku. Wskazano w orzeczeniu, ze powodka mogta
wykonywac prace w warunkach chronionych. Orzeczeniem z dnia 30 maja 2019 r. Lekarz Orzecznik ZUS ustalil, ze
powodka jest czeSciowo niezdolna do pracy do dnia 31 maja 2021 r.

Sad I instancji zwazy}l, ze stan faktyczny sprawy byt w zasadzie bezsporny. Sad Okregowy ustalit go przede wszystkim
na podstawie dokumentéw przedlozonych przez strony oraz opinii bieglych: ortopedy R. A. i pulmonologa M. W., a
takze zeznan powddki i Swiadkow.

Sad Okregowy uznal opinie bieglych sporzadzone w sprawie za przygotowane przez osoby o niekwestionowanych
kwalifikacjach, zgodnie z obowiazujacymi przepisami, oraz po zapoznaniu sie przez nich z materialem procesowym,
za profesjonalne i rzetelne.

Jednocze$nie Sad a quo pominal jako nieprzydatne dowody z uzupelniajacej opinii bieglego z zakresu chirurgii
urazowo-ortopedycznej oraz z opinii bieglego z zakresu neurologii (art. 235 § 1 pkt 3k.p.c.). Co do wnioskéw obu stron
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego neurologa Sad Okregowy kierowal sie przede wszystkim odpowiedzia
bieglego ortopedy R. A. na pytanie, czy ocena obrazen powodki wymaga opinii bieglego o innej specjalnosci. Biegly
ten wskazal, ze zachodzila potrzeba zbadania powddki przed bieglego z zakresu choréb pluc.

Sad I instancji zwazyl, Ze strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialno$ci co do zasady i uznala swoja
odpowiedzialno$c za skutki wypadku z dnia z dnia 30 listopada 2017 r., w wyniku ktérego powodka doznala uszczerbku
na zdrowiu.

Przechodzac do zadania pozwu, Sad Okregowy podkreslil, ze powddka doznala powaznych obrazen, ktére wiazaly
sie ze znacznym cierpieniem fizycznym oraz silnymi dolegliwoéciami bélowymi. Obrazenia te istotnie zmienily jej
funkcjonowanie. Powddka byla osobg o stopniu aktywnos$ci typowym dla przecietnej, zdrowej osoby w jej wieku —
przed wypadkiem pracowala w mleczarni, byla sprawna fizycznie. Po wypadku ten stan ulegl znaczacej zmianie. Do
dnia 31 maja 2021 r. powodka byla osobg cze$ciowo niezdolng do pracy i mogla wylgcznie podejmowac zatrudnienie
w zakladach pracy chronionej. Krotko po powrocie ze szpitala wymagata opieki i pomocy w wykonywaniu prostych
domowych czynno$ci. Nadal pojawiaja sie u niej dolegliwosci bélowe zeber i nogi. Biegli zgodnie wskazali, ze
rokowania na przyszlo$¢ co do odzyskania pelnej sprawnosci stawu skokowego sa niepomyslne, a znieksztalcenia
powstale po przebytych zlamaniach i urazach maja trwaly charakter. Calkowity powrdt do zdrowia jest wiec
niemozliwy, a w najlepszym wypadku — nader utrudniony.



Sad a quo podniosl, ze biegli ortopeda i pulmonolog wskazali, ze w wyniku wypadku powdédka odniosta obrazenia w
postaci zlamania kostek goleni prawej, obojczyka prawego oraz licznych zeber (wraz z nastepstwami tych zlaman), a
takze sthuczenia ptuc i odmy oplucnowej. Ustalony przez nich lacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu wynosi 47%. Sad
Okregowy przy tym zaznaczyl, ze ustalajac wysoko$¢ zadoséuczynienia w zaden sposob nie jest zwigzany procentowym
uszczerbkiem na zdrowiu ustalonym przez bieglego. Ta okolicznosé stanowi jedynie wskazowke co do wielkoéci
zado$éuczynienia, nie przesadzajac tej wielko$ci w zaden sposob.

Majac na uwadze powyzsze, Sad I instancji uznal, ze zado$éuczynienie, jakie zostalo wyplacone przez pozwane
towarzystwo ubezpieczen, w sposob oczywisty nie bylo wystarczajace. Jednocze$nie zadana przez powodke kwota
152.000 1zl tytulem zado$éuczynienia (z uwzglednieniem wyplaconej juz w toku likwidacji szkody kwoty 41.300 zt i
zasadzonej od sprawcy wypadku w wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 28 marca 2018 r. kwoty 3.000 z})
bylaby zdaniem Sadu a quo wygoérowana. W ocenie Sadu Okregowego optymalng i uwzgledniajaca zakres krzywdy
powddki jest laczna kwota 100.000 zl. Pozwany oraz sprawca wypadku wyplacili dotychczas powddce kwote 44.300
z}, a zatem nalezalo zasadzi¢ na rzecz powodki dodatkowo kwote 55.700 zt tytulem zado$¢éuczynienia. Tak zasadzona
kwota wedlug Sadu a quo bedzie odpowiada¢ sumie cierpieni odniesionych przez powddke w zwiazku z wypadkiem i
ujemnych nastepstw tego zdarzenia.

Za uwzglednieniem powo6dztwa zdaniem Sadu I instancji przemawialy nastepujace okolicznosci: powodka zostala
wylaczona z typowego dla sprawnego czlowieka zycia, byla kilkakrotnie hospitalizowana, przez wiele miesiecy
wymagala pomocy przy zwyklych czynnoS$ciach, jej uszczerbek na zdrowiu jest trwaly. W chwili wypadku powodka
miala przed sobg perspektywe co najmniej kilkunastu lat aktywnego zycia, zarobkowania i osobistego zaangazowania
w pomoc najblizszej rodzinie, bez dolegliwosci bdlowych, ciaglego zazywania lekdw i jakichkolwiek ograniczen w
mobilnoSci. Wypadek zmienit jej zZycie na zawsze, odbierajac jej zwykla codzienna beztroske, skazujac ja na nieustanny
bol wymagajacy ciaglego przyjmowania lekow przeciwbolowych. Taka skala krzywdy wymaga rekompensaty w lacznej
wysoko$ci 100.000 zl, ktéra wedlug Sadu a quo w obecnych realiach nie moze by¢ uznana za nadmierna. Jest to w
istocie rownowarto$¢ kilkunastu przecietnych miesiecznych wynagrodzen.

Z kolei za czeSciowym oddaleniem powddztwa w ocenie Sadu Okregowego przemawial fakt, ze samodzielno$¢ i
samowystarczalno$¢ powodki w zasadzie nie jest ograniczona, poza specyficznymi czynno$ciami, np. odkurzanie.
Nie zostala uzalezniona trwale od osdb trzecich, a zalecane przez lekarzy ¢wiczenia prowadza do zniwelowania
dolegliwos$ci w obrebie nogi i obojczyka. Okres hospitalizacji powddki nie byl tez nadmiernie dlugi i niewiele
przekraczal miesiagc. Na marginesie Sad a quo zauwazyl, Zze rozszerzajac powddztwo o dodatkowe zadanie
zado$céuczynienia w kwocie 52.000 zl powodka nie powolala sie na zadne nowe okolicznoSci uzasadniajace zwiekszone
zadanie ponad kwote, ktora pierwotnie uznawala za odpowiadajaca skali jej krzywdy.

Sad Okregowy na mocy powolanych wyzej przepisow orzekl co do roszczenia gtéwnego jak w punktach pierwszym i
drugim sentencji wyroku.

Sad I instancji wskazal, ze podstawa rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek byl przepis art. 481 § 1 k.c. Powddka
domagala sie ich zasadzenia od dnia 18 lutego 2018 r., czyli po uplywie 30 dni od dnia, w ktérym powodka zglosita
szkode pozwanemu zakladowi (...) powodowa powolywala sie w tym zakresie na regulacje zawarta w przepisie
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), zgodnie z
ktérym zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Sad a quo podniosl, ze powodka zglosila szkode i domagala sie m.in.
wyplacenia na jej rzecz zadoSéuczynienia pismem datowanym na dzien 18 stycznia 2018 r. Nie bylo jednak w aktach
dokumentu, z ktérego wynikalaby data doreczenia tego pisma pozwanemu zakladowi ubezpieczen. Dlatego tez Sad
Okregowy przyjal, ze pozwany popadl w tym zakresie w op6Znienie z dniem, gdy odmoéwila powddce wyplacenia
dalszych kwot tytulem zado$éuczynienia. W decyzji z dnia 25 lipca 2018 r. pozwany poinformowal powodke, ze nie
stwierdzila pojawienia sie nowej krzywdy, mogacej stanowié przestanke do zmiany swojego stanowiska w przedmiocie



zado$céuczynienia. Wobec powyzszego Sad I instancji zasadzil odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 20.000 zt od
dnia 25 lipca 2018 r., oddalajac zadanie odsetkowe w pozostalym zakresie.

O kosztach procesu Sad a quo orzekl na podstawie przepisu art. 100 § 1 k.p.c. Powodka wygrala proces w 51,7%, za$
przegrala w 48,3%. Powodka poniosta koszty w wysokoS$ci 8.802 zl, a pozwany poniost koszty w wysokoéci 6.017 zt.
Uwzgledniajac zasade odpowiedzialnoéci za wynik sprawy, Sad I instancji zasgdzil od pozwanego na rzecz powodki
kwote 1.644,42 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Na podstawie art. 113 ust. 1 i2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U.
7 2020 T. poz. 755) Sad Okregowy orzekl o nieuiszczonych kosztach sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka zaskarzajac go w czeéci, to jest co do punktu drugiego oddalajacej
powodztwo co do kwoty 50.000 zt wraz z odsetkami za op6znienie od dnia 25 lipca 2018 r. o dnia zaplaty oraz punktu
piatego, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego w postaci art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie polegajaca
na przyjeciu, ze lagczna kwota 100.000 zl jest sumg odpowiednig do doznanej krzywdy i w zwigzku z tym spelia funkcje
kompensacyjng, podczas gdy kwota ta nie jest wspolmierna do krzywdy i konsekwencji zdrowotnych jakich doznala
i dozna w przyszloSci powodka.

Majac ten zarzut na wzgledzie powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na jej rzecz dalszej
kwoty 50.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 25 lipca 2018 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie
od strony pozwanej na swoja rzecz kosztow postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie w caloSci oraz zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki zastugiwala na uwzglednienie w catosci.

Na wstepie Sad Apelacyjny zaznaczyl, ze ocenny charakter kryteriéw przydatnych do okre$lenia odpowiedniej sumy
pienieznej co do roszezen o zadoSéuczynienie dochodzonych na podstawie art. 445 § 1 k.c. sprawia, ze o zasadno$ci
apelacji kwestionujacej wysoko$é przyznanej z tego tytulu sumy pienieznej mozna moéwié tylko wowcezas, gdy w stanie
faktycznym danej sprawy, wysoko$¢ ta jest razaco zanizona, albo zawyzona (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia
9 marca 2021 r., sygn. akt I CSK 44/21, Legalis nr 2548872 oraz w wyroku z dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt
V CSK 546/18, Legalis nr 2481135). Zdaniem Sadu Odwolawczego sytuacja taka miala miejsce w niniejszej sprawie,
poniewaz analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy uznano, ze zasadzona na rzecz powodki kwota
zado$éuczynienia byla razaco zanizona, co uzasadnialo korekte orzeczonej kwoty na skutek apelacji.

Sad Apelacyjny podkresla, ze celem, jakiemu ma shuzy¢ zado$éuczynienie jest nie tyle przywrocenie stanu przed
wyrzadzeniem krzywdy, ile zlagodzenie negatywnego przezycia poszkodowanego. Powszechnie akceptowana jest w
judykaturze zasada umiarkowanego zado$c¢uczynienia, przez co rozumieé nalezy kwote pieniezng, ktorej wysokos$é
jest utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, okreslanej przy uwzglednieniu wystepujacych w spoleczenstwie zréznicowanych dochodéw réznych
jego grup. Zasada ta trafnie lgczy wysoko$¢ zadoSéuczynienia z wysokoScia stopy zyciowej spoleczenstwa, bowiem
zarO6Wno ocena, czy jest ono realne, jak i czy nie jest nadmiernie zawyzone lub nadmiernie zanizone, a wiec czy jest
odpowiednie, pozostawaé musi w zwigzku z poziomem zycia. Podkre$la sie przy tym uzupelniajacy charakter tej zasady
w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej, gdyz jedynie przy zachowaniu takiej
relacji oraz r6znej wagi kazdego z tych elementoéw mozliwe jest zachowanie kompensacyjnej funkeji zadoSéuczynienia.
Ponadto Sad Odwolawczy wskazuje, podniosl, ze zadoécuczynienie spelnia swoja kompensacyjna funkeje, jezeli jest
realne, tj. jego wysoko$¢ przedstawia dla poszkodowanego odczuwalng ekonomicznie warto$é. Punktem odniesienia
dla takiej oceny powinny wiec by¢ stosunki majatkowe, oraz poziom Zycia istniejacy w kraju miejsca jego zamieszkania,
w ktérym koncentruja sie jego sprawy zyciowe.



Jednoczes$nie zwazy¢ nalezy, ze zado$Cuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma charakter kompensacyjny,
stanowi sposob naprawienia krzywdy, w postaci doznanych cierpien fizycznych i ujemnych przezyé¢ psychicznych,
zarOwno istniejacej w chwili orzekania, jak i takiej, ktora poszkodowany bedzie w przysztoSci na pewno lub z
dajacym sie przewidzie¢ z duzym stopniem prawdopodobienstwa odczuwac. Zasadnicza przeslanke okreslajaca
jego wysokoSci stanowi wiec stopien natezenia doznanej krzywdy, tj. rodzaj, charakter, dlugotrwalosé cierpien
fizycznych i ujemnych doznan psychicznych ich intensywno$¢, nieodwracalno$¢ ujemnych skutkéw zdrowotnych,
a w tym zakresie stopieni i trwalo$§¢ doznanego kalectwa i zwiazana z nim utrata perspektyw na przyszlo$c
oraz towarzyszace jej poczucie bezradnoéci powodowanej koniecznoécig korzystania z opieki innych osbéb oraz
nieprzydatnoSci spolecznej. Zado$céuczynienie powinno obejmowac rowniez krzywde, ktéra poszkodowany bedzie na
pewno odczuwal w przyszloéci oraz te, ktora mozna w chwili wyrokowania przewidzie¢ (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17 grudnia 2020 r., sygn. akt III CSK 149/18, LEX nr 3105671 oraz z dnia 26 maja 2021 r., sygn. akt V CSKP
114/21, LEX nr 3220006).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, Sad Apelacyjny wskazuje po pierwsze, ze Sad
Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny w caloéci akceptuje i z tego wzgledu nie
widzi potrzeby ich ponownego przytaczania (art. 387 § 2'pkt 1 k.p.c.). Sad Okregowy niedostatecznie jednak zwazyt
istotne okoliczno$ci, ktore skladaly sie na sytuacje zyciowa powddki po zakoniczonym leczeniu i rekonwalescencji, a
tym samym niewlaéciwe ocenil rozmiar krzywdy powddki na skutek wypadku z dnia 30 listopada 2017 r. Podkreslié
nalezy, ze w chwili zdarzenia powddka miala 49 lat, byla w pelni sil i nieobciazona zadnymi chorobami. Miala zatem
perspektywe jeszcze kilkunastu lat pracy zawodowej, rozwijania swoich zainteresowan, zaangazowaniu sie w zycie
rodzinne i towarzyskie. Przed zdarzeniem powodka lubila zajmowac sie ogrodem, jezdzi¢ na rowerze. Wszystko to
jednak zostalo przekreSlone przez wypadek, ktéry diametralnie zmienil zycie powoddki. Powddka na skutek licznych
obrazen jest jedynie cze$ciowo zdolna do podjecia pracy, moze ja wykonywac tylko w warunkach pracy chronionej, co
w obecnej sytuacji na rynku pracy nie zawsze jest mozliwe, a z pewnoScia wysoce utrudnione. Ponadto jej mozliwoéc
przemieszczania sie zostala w znacznym stopniu ograniczona, kuleje i musi porusza¢ sie o kuli. Przeklada sie to
bezposrednio na problemy powddki z wykonywaniem podstawowych czynno$ci domowych i mozliwoéé spedzania
wolnego czasu.

Whbrew stanowisku Sadu Okregowego powddka w duzej mierze nie jest osoba samodzielna i wymaga pomocy innych
0s6b, co dodatkowo wywoluje u niej poczucie nieprzydatnosci zyciowej oraz dyskomfortu. Niesamodzielnoé¢, trauma
oraz problemy z adaptacja po przebytym wypadku i jego konsekwencjami wymagala skorzystania przez powodke
z pomocy psychologa i psychiatry. Dodatkowo powddka kontynuuje leczenie oraz rehabilitacje, ktorym zostalo
podporzadkowane jej zycie. Jej stan zdrowia ulegl nieodwracalnemu pogorszeniu, a rokowania sg niepomy$lne. Nie
wystepuje mozliwo$§¢ odzyskania pelnej funkeji stawu skokowego, mogg natomiast wystapi¢ w przyszlo$ci zmiany
zwyrodnieniowe, ktore beda kolejnym Zrodlem dolegliwosci bolowych. Leczenie oraz zabiegi rehabilitacyjne moga co
najwyzej zniwelowaé pewnie przypadlo$ci, jednak nie wyeliminuja ich calkowicie. Powddka bedac kobieta w sile wieku
zamiast cieszy¢ sie zyciem, odczuwa liczne dolegliwo$ci bolowe i ograniczenia, wymaga regularnego zazywania lekow
przeciwbdlowych, statej rehabilitacji oraz pomocy osob trzecich przy powazniejszych obowiazkach domowych. Tym
samym powaznie pogorszyl sie jej komfort zycia, sytuacja majatkowa i widoki na przyszlo$¢, a w rezultacie rowniez
stan psychiczny.

Sad Odwolawczy zwazyl, ze wszystkie powyzsze okolicznoSci powinny zostaé uwzglednione przez Sad I instancji,
co skutkowa¢ powinno zasadzeniem na rzecz powodki zado$cuczynienia w wyzszej kwocie. Sad Okregowy stanal
na stanowisku, ze nalezne powodce zado$éuczynienie za doznang krzywde wynosilo lacznie 100.000 zl, z czego
44.300 7z} zostalo juz uprzednio wyplacone przez pozwane towarzystwo ubezpieczenie. Tym samym do doplaty
pozostalo 55.700 zl. Orzeczona kwote Sad Apelacyjny uznaje za razaco zanizona biorac pod uwage rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych powddki na skutek wypadku oraz jego nieodwracalnych skutkéw na jej zdrowie, zycie
zawodowe, rodzinne oraz osobiste. Bezsprzecznie od czasu wypadku zycie powodki uleglo znacznemu pogorszeniu
i dalsze perspektywy nie sa optymistyczne. Stad tez Sad Odwolawczy uznal, ze laczna kwota 150.000 z} tytulem
zado$Cuczynienia stanowi sume adekwatna do rozmiaru krzywdy powodki na skutek wypadku oraz nastepstw jakie



doznala w jego wyniku. Jednoczeénie orzeczona kwota nie moze by¢ oceniona jako razaco zawyzona, bowiem
uwzglednia w sposob nalezyty rozmiar krzywdy i dalsza perspektywe zycia powodki z istotnymi dolegliwo$ciami
zdrowotnymi i utrudnieniami dnia codziennego, a takze calkowita zmiane dotychczasowego zycia, skutkujaca takze
pogorszeniem jej sytuacji ekonomicznej. Zado$éuczynienie w lacznej kwocie 105.700 zt bedzie stanowito dla powo6dki
realnie odczuwalng ekonomicznie warto$¢. Nie doprowadzi to przy tym do jej nadmiernego wzbogacenia biorac pod
uwage jej wydatki na leki, zabiegi rehabilitacyjne.

Odnoszac sie do zasadno$ci rozszerzenia powoddztwa Sad Apelacyjny podkredlil, ze bylo ona usprawiedliwione.
Dopiero bowiem opinie bieglych z zakresu ortopedii i pulmonologii sporzadzone w niniejszym postepowaniu
pozwolily obiektywnie ocenié stan zdrowia powodki i okreslié laczny trwaly uszczerbek na zdrowiu na 47%.

Ponadto Sad ad quem zaznaczyl, ze powddka wzywajac do zaplaty ubezpieczyciela przed postepowaniem sagdowym
pismem z dnia 18 stycznia 2018 r. juz wtedy wskazywala kwote 150.000 z} tytulem zado$céuczynienia, czyli taka do
jakiej rozszerzyla powddztwo. Tym samym uznaé nalezalo, ze od poczatku na te kwote szacowala swoja krzywde, a nie
uczynila tego w sposéb dowolny, jak twierdzi pozwany.

Sad Odwolawczy zwazyl, ze kwestia, jaka kwote zostala okreslona w pozwie nie moze by¢ uznana za decydujaca, jest
ona bowiem wypadkowa wielu okoliczno$ci, w tym sytuacji majgtkowej strony powodowej w czasie wnoszenia pozwu.
Niezaleznie od tego, przedstawiona przez strone powodowa argumentacja, ze postepowanie dowodowe uswiadomito
jakie doktadnie byly dla powodki skutki wypadku, zakres uszczerbku i rokowania na przysztosé, ktore sa bezsprzecznie
niepomy$lne, nie moze zosta¢ uznane jako odbieranie powddce prawa do zweryfikowania dochodzonych kwot w toku
postepowania sadowego.

Jednocze$nie zgodzi¢ nalezy sie z pozwanym, Ze pismo zawierajace rozszerzenia powddztwa zostalo doreczone w
sposéb nieprawidlowy, tj. bezposrednio miedzy stronami zamiast przez sad, to nie mniej jednak ta okoliczno$é nie
oznacza, ze orzeczenie przez sad o rozszerzonym powodztwie stanowi orzekanie ponad zadanie (art. 321 § 1 k.p.c.).
Sad Apelacyjny zaznacza jednak, Ze orzeczenie o powddztwie rozszerzonym w piSmie procesowym niedoreczonym

stronie przeciwnej zgodnie z art. 132 § 1" k.p.c. moze w okolicznoéciach sprawy powodowaé niewaznoéé postepowania
z powodu pozbawienia pozwanego moznoSci obrony swych praw zgodnie z art. 379 pkt 5 k.p.c. (tak Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 15 lutego 2018 r., sygn. akt IV CSK 713/16, OSNC 2019, nr 5, poz. 58 oraz w wyroku z dnia 22
lutego 2019 r., sygn. akt IV CSK 121/18, LEX nr 2625010). Zdaniem Sadu Odwotawczego, w przedmiotowej sprawie
taka sytuacja nie miala miejsca, poniewaz strona pozwana niewatpliwie odebrala pismo procesowe zawierajace
rozszerzenie powodztwa i mogla zapozna¢ sie jego tredcig, o czym $wiadczy fakt, ze w jednym z pism procesowych
ustosunkowala sie do niego uznajgc kwoty w nim wskazane za zawyzone.

Tym samym uzna¢ nalezalo, ze nieprawidlowe doreczenie tego pisma nie pozbawilo pozwanego prawa do obrony
swoich praw, z ktérego skorzystala. W zwiazku z tym Sad Apelacyjny uznal za dopuszczalne wydanie wyroku
reformatoryjnego uwzgledniajacego rozszerzone powodztwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w sposob opisany w sentencji, o czym orzek}
na mocy art. 386 § 1 k.p.c. Sad wyjasnia jednocze$nie, ze zmieniajac wyrok w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
postepowania zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 8.802 zl, na ktora sklada sie oplata od pozwu — 2.785 zl,
koszt zwiagzany z udzialem pelnomocnika — 5.400 z} oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zt i oraz wykorzystana
zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego 600 zl. Orzekajac natomiast o nieuiszczonych kosztach sadowych zmienit
zaskarzony wyrok w punkcie czwartym, gdyz powddka jako strona ostatecznie wygrywajgca postepowanie przed
Sadem I instancji w caloSci nie byla zobowigzana do pokrycia tych kosztow. Obowiazkiem tym zostal obciazony w
calo$ci pozwany, ktéry zobligowany jest do uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Toruniu kwoty
2.973,45 z} (nieuiszczona przez powddke oplata od rozszerzonego powddztwa w kwocie 2.600 zl 373,45 zl tytulem
kosztow opinii bieglego pulmonologa).



Sad Apelacyjny na mocy art. 98 § 11 § 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. orzekl o kosztach
postepowania apelacyjnego zasadzajac je od pozwanego na rzecz powodki w tacznej kwocie 5.200 zl ( oplata od apelacji
w kwocie 2.500 z} oraz koszty pelnomocnika 2.700 zl obliczone na podstawie § 2 pkt 6 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt
2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych (Dz.U.2018.265 t.j. ze zm.).

SSA Malgorzata Zwierzynska



