Sygn. akt I ACa 1040/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2022 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: sekr. sadowy Lukasz Droszkowski

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2022 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego
z siedziba w W.

przeciwko M. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 27 lipca 2021 r. sygn. akt I C 781/20

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1) w punkcie 1 (pierwszym) w ten sposob, ze oddala powbdztwo;

2) w punkcie 2 (drugim) w ten sposob, ze zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.600 z} (trzy tysiace sze$cset
zlotych) tytulem nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset zlotych) tytutem nieoplaconych
kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Malgorzata Zwierzynska
Sygn. akt I ACa 1040/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 marca 2022 r. Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie z powodztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego z siedziba w W. przeciwko M. R. na skutek apelacji
pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 27 lipca 2021 r. sygn. akt I C 781/20:

I. zmienil zaskarzony wyrok:



1) w punkcie 1 (pierwszym) w ten sposo6b, ze oddalil powodztwo;

2) wpunkcie 2 (drugim) w ten sposob, ze zasadzit od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.600 z} tytulem nieoplaconych
kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu;

I1. zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.700 zt tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej
pozwanej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Pozwana korzystala ze zwolnienia od kosztow sadowych, nie wniosla wiec oplaty od apelacji, ponadto byta
reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu. Poniewaz powdd przegral postepowanie apelacyjne, to nie bylo
podstaw do przyznania wynagrodzenia pelnomocnikowi pozwanej z urzedu od Skarbu Panstwa na podstawie
§ 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U.2019.68 t.j.). Koszty
postepowania apelacyjnego obejmujace wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu zostaly zasadzone zgodnie z art. 98 §
1 k.p.c. w zwigzku z art. 122 k.p.c. na rzecz pozwanej, a jej pelnomocnikowi przystuguje prawo $ciagniecia naleznego
mu wynagrodzenia z zasagdzonych kosztow.

Wysoko$¢ wynagrodzenia Sad Apelacyjny ustalil na podstawie § 8 pkt 6 w zwiazku z § 16 ust. 1 pkt 2 cytowanego
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. - przy warto$ci przedmiotu zaskarzenia 87.875
zhwyniosly one 2.700 zl. Poniewaz z przyczyn wyzej wskazanych koszty te nie zostaly zasadzone na rzecz pelnomocnika
z urzedu od Skarbu Panstwa, to tym samym nie ma zastosowania zasada z § 4 ust. 3 rozporzadzenia stanowigcego o
podwyzszaniu oplaty o kwote podatku od towaréw i ustug — regulacja ta nie ma zastosowania, gdy koszty obejmujace
wynagrodzenie pelnomocnika z urzedu zostaly zasadzone od strony przeciwnej w trybie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 122 k.p.c.

SSA Malgorzata Zwierzynska



