Sygn. akt IT AKa 51/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska
Sedziowie: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)

SSO del. Marta Gutkowska

Protokolant: sekr. sgdowy Karolina Petruczenko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku del. do Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Lilianny
Stojek

po rozpoznaniu w dniu 11 marca 2015 r.

sprawy

P.C.

o wydanie wyroku lgcznego

na skutek apelacji wniesionej przez obrornice skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 22 grudnia 2014 r., sygn. akt XIV K 83/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. W. - Kancelaria Adwokacka w G., kwote 147,60 (sto czterdzieSci
siedem 60/100) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,

3. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze, ktorymi obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku w dniu 22 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 83/14 wydal wyrok laczny wobec
P. C., skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 13 lipca 2001 r. w sprawie IV K 6/00, zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 277 lutego 2002 r. w sprawie II AKa 575/01 za dwa przestepstwa z art. 280 § 2 k.k., popelnione w nocy
z 9 na 10 lipca 1998 r., za ktore, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnoéci;

2. Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 14 stycznia 2003 r. w sprawie II K 646/02 za przestepstwa:



a) z art. 300 § 1 k.k. iz art. 300 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., popelnione w okresie od 4 do 8 maja 2001 r., za ktore
wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

b) z art. 218 § 1 k.k., popelnione w okresie od maja do listopada 2001 r., za ktére wymierzono kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

¢) z art. 586 kodeksu spoétek handlowych, popelnione w okresie od maja do listopada 2001 r., za ktére wymierzono
jednostkowa kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

a nastepnie wymierzono mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby wynoszacy 5 lat. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 21 kwietnia 2005 r. zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolnoSci.

3. Sadu Rejonowego w Ostrzeszowie z dnia 17 listopada 2005 r. w sprawie II K 453/02 za czyny:

a) z art. 54 § 1 k.k.s, popeliony w okresie od lutego do 20 marca 2002 r., na kare 40 stawek dziennych grzywny po
30 zlotych kazda stawka;

b) z art. 297 § 1 k.k., popeliony w dniu 22 pazdziernika 2001 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i 50
stawek dziennych grzywny po 30 zlotych kazda stawka, przy czym wykonanie kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 3 lata; orzeczono kare laczng 60 stawek dziennych grzywny po 30
zlotych kazda stawka.

4. Sadu Rejonowego w Ostrzeszowie z dnia 10 kwietnia 2006 r. w sprawie IIK 254/05 za nastepujace przestepstwa:

a)zart. 286 § 1k.k. wzw. zart. 271 § 3k.k. wzw. zart. 11 § 2k k. wzw. zart. 64 § 1 k.k., popelnione w dniach: 29 wrzesnia
2004 ., 30 pazdziernika 2004 r., 1 grudnia 2004 r., 29 grudnia 2004 r., za ktére wymierzono, przy zastosowaniu art.
91§ 1 k.k., kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 150 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda stawka;

b) z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., popelnione w okresie od listopada 2004 r. do stycznia 2005 r., za ktore, przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

¢) z art. 190 § 1 k.k., popelnione w listopadzie 2004 r. i w grudniu 2004 r., za ktére, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.,
wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

c) z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniach 9 grudnia 2004 r. i 13 grudnia
2004 r., za ktore, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci i 80 stawek
dziennych grzywny po 10 zlotych kazda stawka;

d) z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniach: 10
grudnia 2004 r., 23 grudnia 2004 r., 12 lutego 2005 r., 5 marca 2005 r., za ktére wymierzono, przy zastosowaniu art.
91§ 1 k.k., kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 150 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda stawka,

a nastepnie wymierzono mu kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci i kare laczng 250 stawek dziennych grzywny po
10 zlotych kazda stawka.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 7 grudnia 2007 r. w sprawie IV Ka 354/06 zmieniono wyrok w
tym zakresie, ze w punkcie 5 wyroku z opisu czynu wyeliminowano slowa ,,do usilowania wytudzenia kredytu" oraz
przyjecie, ze czyny opisane w punktach A i B skazany popehil przed uplywem 5 tat od odbycia ponad 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne oraz poprzez przyjecie, ze podstawe skazania za przypisane
czyny stanowily przepisy art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k., natomiast w pozostalej czeSci wyrok zostal utrzymany
W mocy.



Wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 5 wrzes$nia 2006 r. w sprawie IV K 181/06:

a) polaczono kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami: Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 13 lipca 2001 1. w
sprawie IVK 6/00, zmienionym nastepnie wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 277 lutego 2002 r. w sprawie
IT AKa 575/01 i kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z
dnia 14 stycznia 2003 r. w sprawie II K 646/02 za przestepstwo z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., popelnione
w maju 2001 r. (punkt I tegoz wyroku), za ktére wymierzono mu kare laczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) polaczono kary pozbawienia wolnosci, orzeczone wobec skazanego w punktach IT i 11T wyroku Sadu Rejonowego w
Sieradzu z dnia 14 stycznia 2003 r. w sprawie II K 646,/02, wymierzajac w to miejsce kare taczng 1 roku pozbawienia
wolnosci;

5. Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 7 sierpnia 2009 r. w sprawie III K 73/08 za czyny:
a) z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 6 listopada 2007 r., na kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

b) z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 24 paZzdziernika 2007 r., na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci,

ktore to kary nastepnie polaczono, wymierzajac kare taczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
6) Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 21 czerwea 2010 r. w sprawie XIV K 41/09 za czyny:

a) ciag przestepstw z art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. i art. 280
§ 2 kk. wzb. zart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popeliony w dniach 11 stycznia 2008
r. i na poczatku marca 2008 r., za ktére wymierzono mu, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., kare 5 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

b) zart. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 197 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 18 stycznia
2008 r., za ktéry wymierzono mu kare 3 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

c) ciag przestepstw z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. popeliony w dniach 26 lutego 2008 r., w marcu 2008 r., 20 marca 2008 r. i 29 marca 2008 r., za ktory
wymierzono mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci;

d) ciag przestepstw z art. 197 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k., popelniony w dniach 20 marca 2008 r.
i 29 marca 2008 r., za ktéry wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnoéci,

ktore to kary sad nastepnie polaczyt i wymierzyt mu kare laczna 11 lat pozbawienia wolno$ci.

7. Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 27 wrze$nia 2010 r. w sprawie II K 778/10 za czyny z art. 79 pkt 4 ustawy o
rachunkowosSci, stanowigce ciag przestepstw, popelnione w okresach: od 1 stycznia 2005 r. do 15 lipca 2005 1., od 1
stycznia 2006 r. do 15 lipca 2006 r., od 1 stycznia 2007 r. do 15 lipca 2007 r., od 1 stycznia 2008 r. do 15 lipca 2008
r., od 1 stycznia 2009 r. do 15 lipca 2009 r., za ktdre, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzono kare 120 stawek
dziennych grzywny po 10 zlotych kazda stawka.

8. Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim z dnia 6 grudnia 2010 r. w sprawie II K 110/08 za przestepstwa z art.
280 §1kk.izart. 197 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popelnione w dniach: 31 pazdziernika 2004
r.1i13 listopada 2004 r., za ktore, przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k., wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

9. Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia 14 maja 2012 r. w sprawie II K 984/11 za czyny z art. 79 pkt 4 ustawy o
rachunkowosci, popelnione w okresach: do dnia 15 lipca 2010 r. i do dnia 15 lipca 2011 r., za ktoére, przy zastosowaniu
art. 91 § 1 k.k., wymierzono kare 100 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda stawka;



Wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 31 marca 2011 r., wydanym w sprawie XIV K 23/11, polaczono
kary pozbawienia wolnosci, orzeczone wyrokami: Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 7 sierpnia 2009 r. w sprawie
III K 73/08 i Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 21 czerwca 2010 r. w sprawie IV K 41/09, wymierzajgc w to miejsce
kare taczna 12 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przytoczonym na wstepie wyrokiem Sad Okregowy w Gdansku orzekl nastepujaco:

- na podstawie art. 85 k.k. i z art. 86 § 1 k.k. polaczyl skazanemu P. C. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci,
orzeczone prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w Ostrzeszowie z dnia 10 kwietnia 2006 r. w sprawie II K
254/05 i Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim z dnia 6 grudnia 2010 r. w sprawie II K 110/08 i wymierzyl w
to miejsce kare laczna 4 lat pozbawienia wolno$ci (pkt I);

- na podstawie art. 572 k.p.k. umorzy! postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego, obejmujacego skazania
orzeczone pozostalymi wyrokami (pkt II),

- wyrok zawiera nadto orzeczenie o zasadzeniu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu
(pkt III) oraz o zwolnieniu skazanego od kosztéw sadowych i obcigzeniu nimi Skarbu Panstwa (pkt IV).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla obronca skazanego, zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej wymierzenia
skazanemu kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnoéci, zarzucajac razaca niewspdélmiernos¢é wymierzonej kary lacznej,
wynikajacg z zastosowania zasady kumulacji.

W konsekwencji obronca wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci przez zlagodzenie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci i wymierzenie jej na zasadzie absorpcji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest oczywiScie bezzasadna. W sprawie nie mamy bowiem do czynienia, wbrew temu co utrzymuje obronca,
z wymierzeniem skazanemu P. C. razaco niewspolmiernej kary laczne;j.

Majac na uwadze zakres zaskarzenia, trzeba jednak na poczatku wskaza¢ na to, ze badanie zakresu przedmiotowego
postepowania o wydanie wyroku lacznego wobec skazanego P. C. nie doprowadzito do stwierdzenia uchybien w tej
sferze, to jest w zakresie wynikajacym z treSci art. 570 k.p.k., jak i art. 85 k.k. OkreSlenie tego zakresu zostalo przez
sad a quo dokonane prawidlowo, na podstawie aktualnych kart karnych, to jest niezaleznie od tresci ztozonego w tej
kwestii wniosku skazanego, w ktorym wnosil on o polaczenie wskazywanych przez siebie wyrokow (k. 2-3).

Nie ma zarazem podstaw do kwestionowania prawidlowo$ci ustalen sadu a quo co do kar podlegajacych laczeniu, to
jest, ze polaczeniu winny podlegaé kary pozbawienia wolnoSci wymierzone wyrokami opisanymi w punktach 4 i 8,
jak i tez co do umorzenia postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego skazania orzeczone
pozostalymi wyrokami.

Odnoszac sie do zarzutu skarzacej przypomnie¢ trzeba, ze o razacej niewspoimiernoéci kary w rozumieniu art. 438
pkt 4 k.p.k. mozna méwié tylko wodwcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ wplyw
na wymiar kary, mozna by przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej
instancji, a kara, ktora bylaby prawidlowa w $wietle dyrektyw art. 53 k.k. (zob. wyrok SN z dnia 13.04. 2000 r., WA
5/00, LEX nr 535097). Jest przy tym oczywiste, ze stosowanie tych dyrektyw musi uwzgledniaé specyfike orzekania
o karze lacznej (por.: wyrok SA w Katowicach z dnia 17.04.2014 r., IT AKa 61/14, Biul. SAKa 2014/2/28-29).

Nie ma jednak racji autorka apelacji, gdy utrzymuje, ze razaca niewspolmierno$é¢ orzeczonej kary lacznej wynikala z
zastosowania zasady kumulacji.

Sad Okregowy prawidlowo wskazal bowiem na to, ze z uwagi na tresé¢ art. 575 k.p.k. kary laczne orzeczone
wezedniejszymi wyrokami lgcznymi ulegaja rozwigzaniu. W konsekwencji, okreélajac granice wymiaru nowej kary



lacznej nalezy bra¢ pod uwage tylko kary jednostkowe, co zgodne jest z utrwalona linia orzecznicza w tej materii (por.:
postanowienie SN z dnia 27 pazdziernika 2014 r., V KK 263/14, LEX nr 1573980; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 23
kwietnia 2013 r., IT AKa 40/13, LEX nr 1321895; postanowienie SN z dnia 22 lipca 2010 r., IV KK 162/10, OSNwSK
2010/1/1482, Biul. PK 2010/4/14).

Sad Okregowy nie popeknil wiec bledu stwierdzajac, ze mozliwosé ksztaltowania nowej kary lacznej pozbawienia
wolnoSci zamykala sie w przedziale od 2 lat do 6 lat i 10 miesiecy. Wymierzajac skazanemu P. C. te kare zastosowal
w rzeczywisto$ci zasade asperacji, a nie kumulacji, co zasluguje na aprobate. Zasada asperacji winna by¢ bowiem
priorytetowa dyrektywa wymiaru kary lacznej, stosowanie za$ zasady absorpcji lub kumulacji nalezy ograniczy¢ do

sytuacji wyjatkowych.

Nie ma rowniez racji skarzaca, gdy wskazuje na konieczno$¢ zastosowania przy wymiarze kary lacznej zasady
absorpcji. Stosowanie tej zasady nie przedstawia sie bowiem jako obowigzek sadu orzekajgcego, nie stanowi tez punktu
wyj$cia przy dokonywaniu oceny wymiaru kary lgcznej (por.: wyrok SA w Gdansku z dnia 19.05.2010 1., I AKa 119/10,
POSAG 2010/3/165-174).

Zarazem nie mozna zapominaé o tym, ze wydajac wyrok laczny, sad orzekajacy nie jest uprawniony do ponownego
rozwazania tych samych okoliczno$ci, ktore legly u podstaw wymiaru kar w poprzednio osagdzonych sprawach, lecz
powinien rozwazy¢ przede wszystkim to, czy pomiedzy poszczegblnymi czynami, za ktére wymierzono te kary, istnieje
Scisly zwigzek podmiotowy lub przedmiotowy, czy tez zwigzek ten jest do$¢ odlegly, lub w ogoéle go brak, a ponadto
winien rozwazy¢ okoliczno$ci, ktdére juz po wydaniu poprzednich wyrokdw zaistnialy i przemawiaja za korzystnym
lub niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej (por.: wyrok SN z dnia 25.10. 1983 r., IV KR 213/83, OSNKW
1984/5-6/65). Wymogom tym sad a quo uczynil zado$¢.

Sad Okregowy stusznie dostrzegl to, ze zwiazek czasowy pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami jest dos$é bliski
(dystans ok. 6 miesiecy), co stanowilo argument na rzecz zasady absorpcji. Jednocze$nie jednak mial na uwadze to,
ze przestepstwa, jakie skazany w tym czasie popehil, skierowane byly przeciwko wielu r6znym dobrom prawnym, co
przemawialo bardziej za stosowaniem zasady kumulacji. Zwrdcil tez uwage na to, ze weze$niej odbyte przez skazanego
kary nie wplynely na poprawe jego zachowania, co wskazuje na wysoki stopien demoralizacji skazanego oraz catkowita
nieskuteczno$¢ wezesniej stosowanych wobec niego kar.

Nie ulega watpliwoSci, ze zasada asperacji winna by¢ postrzegana jako zwigzana z ksztaltowaniem kary lacznej
w zaleznoéci od stopnia $cistoSci omawianego zwigzku podmiotowego i przedmiotowego oraz w konteksScie
prewencyjnego oddzialywania tej kary. Zasada ta pozwala orzec kare z przedzialu od najwyzszej z podlegajacych
laczeniu kar do ich sumy. W tych ramach moZemy mieé¢ natomiast do czynienia z r6znym stopniem redukcji kary.

Jak wskazano to juz wyzej, zastosowanie zasady absorpcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu zar6wno kary
lacznej, jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy
osadzonymi czynami objetymi tym orzeczeniem. Im blizsze sg te relacje, tym bardziej kara lgczna orzeczona
wyrokiem lacznym winna by¢ zblizona do dopuszczalnego minimum uwarunkowanego wysokos$cia kar orzeczonych za
przestepstwa objete tym wyrokiem. Nie bez znaczenia dla intensywno$ci tego zwiazku pozostaje takze ocena wielosci
czyndéw przestepczych, rodzaj, wielo§¢ i podobienstwo débr prawnie chronionych naruszonych przestepstwami
dokonanymi przez skazanego (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 29 listopada 2012 r., Il AKa 245/12, LEX nr 1307472).

Sad Apelacyjny konsekwentnie prezentuje stanowisko, ze popelnienie wiecej niz dwoch przestepstw jest istotnym
czynnikiem prognostycznym, przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej niz na zasadzie absorpcji. Godzi
sie zatem wskaza¢, ze skazany P. C. popemil az kilkana$cie przestepstw (w warunkach ciggu przestepstw — art. 91 §
1 k.k.). Poniewaz na wymiar kary lacznej nie ma juz wplywu stopien zawinienia ani stopien spolecznej szkodliwo$ci
poszczegdlnych przestepstw, to jednak popehienie tylu przestepstw, za ktore orzeczono kary podlegajace laczeniu,
musi mie¢ wyrazny wplyw na wymiar kary lacznej.



Wskazywane przez skarzaca okoliczno$ci wynikajace z opinii o skazanym, a w szczegdlnoéci to, ze jego zachowanie
jest poprawne, byt on kilkakrotnie nagradzany regulaminowo za dobre zachowanie, zdyscyplinowanie i realizacje
powierzonych mu zadan, jak i to, ze nie deklaruje on przynaleznosSci do podkultury wieziennej, a prognoza
penitencjarna ksztaltuje sie wobec niego pozytywnie, stanowilo elementy dokonywanych przez sad a quo ustalen
faktycznych. Nie ma jednakze zadnych powodoéw, aby utrzymywac, i skarzaca tego tez nie wykazala, ze okoliczno$ci te
przestaniajag wymowe zwigzku przedmiotowego pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami czy tez w rownie istotny
sposob oslabiaja znaczenie czynnika prognostycznego, wynikajacego z wieloSci popelnionych przestepstw, to jest az do
tego stopnia, by przy wymiarze kary lacznej zachodzila konieczno$é zastosowania zasady absorpcji. Autorka apelacji
nie przytoczyta nadto zadnych innych konkretnych okolicznosci, co do ktérych zasadnie nalezaloby przyjaé, ze sad a
quo ich nie dostrzegl, a §wiadczylyby one na korzy$c¢ skazanego w stopniu majacym istotny wplyw na koncowy wymiar
kary laczne;j.

Stlusznie sad a quo wskazal na to, ze z jednej strony nie bylo potrzeby orzekania kary lacznej w wyzszym wymiarze niz
4 lata pozbawienia wolnoéci, a z drugiej na to, ze kara ta czyni zado$¢é wzgledom prewencji ogolnej, rozumianej jako
wladciwe spoteczne oddzialywanie kary wobec sprawcow przestepstw, zaspokajajac rownocze$nie spoleczne poczucie
sprawiedliwo$ci.

Sad Okregowy trafnie tez powolal sie na to, ze gdyby sprawa o przestepstwa objete wyrokami podlegajacymi laczeniu
toczyla sie w ramach jednego postepowania, to skazanemu wymierzona zostalaby wla$nie taka kara laczna.

Resumujac, wymierzona P. C. w omdéwionych wyzej warunkach kara laczna 4 lat pozbawienia wolnoSci jest karg
stuszna i sprawiedliwa. Uwzglednia w wymaganym zakresie wszystkie istotne okolicznoéci, ktére winny by¢ brane
pod uwage jako podstawy jej wymiaru. Pozostaje w nalezytej proporcji do ksztaltujacej sie stosunku do skazanego
pozytywnej prognozy penitencjarnej. Wprawdzie nie zmienia zasadniczo sytuacji prawnej skazanego, ale tez trzeba
pamietac¢ o tym, Ze racjonalizacja kary orzekanej jako kara laczna w wyroku lacznym nie musi by¢ rozumiana
wylacznie jako lagodzenie i mie¢ zatem charakter jednokierunkowy (zob.: wyrok SN z dnia 21 sierpnia 2007 r., II KK
96/07, OSNKW 2008/1/6, Prok. i Pr.-wkl. 2008/1/5, OSP 2008/10/112, Biul. PK 2007/15/5, Biul.SN 2008/1/21).
Istotne jest wszak to, ze nie stwarza ona dla skazanego wiekszych dolegliwoéci od tych, ktére wiazalyby sie z
wykonaniem poszczegdlnych wyrokow. W rezultacie, nie sposob jest traktowaé wymierzonej kary lacznej jako kary
razaco niewspolmierne;j.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie ujawnila przy tym takich uchybien, ktore nalezaloby bra¢ pod uwage
z urzedu (art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k.). W konsekwencji, Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok, jako stuszny utrzymat
w mocy, uznajac apelacje obroncy skazanego za oczywiécie bezzasadna.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono
na mocy § 14 ust. 5, §8§ 19 pkt 1i 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), przy uwzglednieniu stawki podatku od towardéw i ustug, o ktérej mowa w
§ 2 ust. 3 cyt. Rozporzadzenia.

W kwestii wydatkéw za postepowanie odwolawcze orzeczono po myéli art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 634 k.p.k. - z uwagi na sytuacje materialng skazanego.



