Sygn. akt IT AKa 176/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska (spr.)

Sedziowie: SSA Wojciech Andruszkiewicz

SSA Krzysztof Noskowicz

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Zyliniska

przy udziale Prokuratora wykonujacego zadania w Prokuraturze Regionalnej w Gdansku Marii Baran
po rozpoznaniu w dniach: 29.09.2015r., 8.12.20151., 03.02.2016r., 02.03.2016T., 30 marca 2016 .
sprawy

K. B.s. Z.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk.; art. 288 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1k.k.; art. 157 § 1 k.k.

K. T.s. Z.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 288 § 1 k.k.
D. J.

oskarzonego z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 288 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w G. odnoénie oskarzonych K. B. i K.
T. i obronicow oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 23 grudnia 2014 r., sygn. akt IV K 218/10

I. uchyla punkt IIT wyroku i kwalifikujac przypisany w tym punkcie K. B. czyn jako wykroczenie z art. 11981 k.w. na
podstawie art. 5 §1 pkt 4 k.p.s.w. w zw. z art.458 1 k.w. umarza postepowanie w tym zakresie ;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla zawarte w punktach VI i IX rozstrzygniecia o karach lgcznych oraz o zaliczeniu na ich poczet okresow
rzeczywistego pozbawienia wolnosci;

2. w punkcie I :



a) ustala, ze K. T. uderzajac nozem M. S. spowodowal u pokrzywdzonego rane kluta uda lewego z obrzekiem i
niedoczulica konczyny dolnej lewej, co spowodowato naruszenie czynnoéci narzadu ciala ( ruchu) pokrzywdzonego
na czas dluzszy niz siedem dni, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 159 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 1182
k.k. i za to na podstawie art. 159 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. skazuje oskarzonego na kare 4 (czterech) lat pozbawienia
wolnoéci,

b) obniza do 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy kare pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu K. B.,
¢) obniza do 4 (czterech) lat kare pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu D. J.,
3. w punkcie IV: wysoko$¢ spowodowanej przez oskarzonych szkody ustala na kwote 6.000 (sze$¢ tysiecy) zlotych,

4. w punkcie VIII: okresla na 6.000 (szes¢ tysiecy) ztotych wysokos¢ szkody, ktorej obowigzek naprawienia orzeczono
solidarnie wobec oskarzonych K. B., K. T.i D. J. na rzecz A. J.,

5. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 §1 k.k. w zw. z art. 481 k.k. }aczy wymierzone oskarzonym jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci i orzeka kary laczne: K. B. 2 (dwdch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci, K. T. i D.
J. po 4 (cztery) lata pozbawienia wolnosci,

6. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonych kar lacznych zalicza okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie:

K. B. 0od 19.06.2010 r. do 12.08. 2010 .,

K.T. od 06.08.2010 r. do 04.12.2012 1.,

D.J. od 15.11.2010 . do 18.11.2011T.,

7. uchyla zawarte w punkcie XIII rozstrzygniecia o oplatach;
III. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow: M. Z. (Kancelaria Adwokacka w G.) i L. K. (Kancelaria Adwokacka
w G.) kwoty po 1476 (tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢) zt brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym oskarzonym K. B.i K. T.;

V. obcigza oskarzonych K. B., K. T. i D. J. wydatkami postepowania odwolawczego zwigzanymi z ich udzialem w
sprawie; zasadza od K. B., D. J. i K. T. kwoty po 400 zl na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplat za obie instancje.

UZASADNIENIE

K. B., K. T., D. J. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w dniu 19.06.2010 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy wobec M. S. oraz postugujac
sie niebezpiecznym narzedziem (zadawanie cioséw w rézne czeéci ciala) w postaci noza doprowadzili w/w osobe do
stanu bezbronno$ci i zabrali w celu przywlaszczenia (dokonali kradziezy) kurtki skorzanej, zloty symbol i pieniadze
o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 8.600,00 zt oraz spowodowali obrazenia w postaci ran cietych przedramienia
lewego z uszkodzeniem mieéni prostownika, rany cietej uda lewego, ktére naruszyly czynnos$ci narzadow ciala, na czas
przekraczajacy siedem dni, na szkode w/w, przy czym zarzucanego mu czynu K. B. dopuscil sie przed uplywem 5 lat
od odbycia w okresie od 01.04.2004 r. do 19.09.2004 r.i0d 08.11.2006 r. do 11.12.2008 r. kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej na mocy wyroku lgcznego wydanego przez Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku X Zamiejscowy
Wydziat Karny z siedziba w Pruszczu Gdanhskim z dnia 24.10.2006 r. sygn. akt XK 691/06 za przestepstwo podobne
okre§lone w art. 27981kk



- tj. o przestepstwo z art. 28082 kk w zb. z art. 15781kk w zw. z art. 648§1kk w zw. z art. 11§2kk wobec K. B.
- tj. o przestepstwo z art. 28082 kk w zb. z art. 15781kk w zw. z art. 11§2kk wobec K. T.i D. J.

II. w dniu 19.06.2010 r. w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali uszkodzenia pojazdu m-ki F. (...) o nr rej.
(...) poprzez wybicie szyb oraz wgniecenie karoserii, powodujac straty w kwocie nie mniejszej niz7.000,00 zl na szkode
A. J., przy czym zarzucanego mu czynu K. B. dopuécil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 01.04.2004 r.
do 19.09.2004 r. i 0d 08.11.2006 r. do 11.12.2008 1. kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej na mocy wyroku lacznego
wydanego przez Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku X Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Pruszczu
Gdanskim z dnia 24.10.2006 1. sygn. akt XK 691/06 za przestepstwo podobne okres§lone w art. 27981kk

- {j. o przestepstwo z art. 28881 kk w zw. z art. 64§1kk wobec K. B.
- {j. o przestepstwo z art. 28881 kk wobec K. T.i D. J.

a nadto

K. B. oskarzony zostal o to, ze:

III. w dniu 19.06.2010 r. w G. zadatl cios nozem, w wyniku czego B. B. doznal rany uda lewego z krwiakiem tkanek
miekkich, co spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadéw ciala, na czas dluzszy niz siedem dni

- tj. o przestepstwo z art. 15781kk
Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2014r. sygn. akt IV K 218/10 Sad Okregowy w Gdansku:

I. W ramach czynu zarzuconego w punkcie I oskarzenia oskarzonych K. B., K. T. i D. J. uznal za winnych tego, ze w
dniu 19 czerwca 2010 roku w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu brali udzial w pobiciu M. S., w trakcie ktorego K.
T.iD. J. uzywali nozy, w ktérym M. S. narazono na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okreslonego
w art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w postaci innego ciezkiego kalectwa, oraz w trakcie ktdrego oskarzony D. J. poprzez dwukrotne
uderzenie nozem w lewe przedramie spowodowal u M. S. obrazenia ciala w postaci ran ktutych przedramienia lewego
z uszkodzeniem mieénia prostownika wspolnego palcow i prostownika dlugiego kciuka, ktore to obrazenia naruszyly
czynnoéci narzadu ciala wymienionego pokrzywdzonego na czas trwajacy dluzej niz 7 dni, czyn ten zakwalifikowal
z art. 159 kk w stosunku do oskarzonego K. T., z art. 159kk w zb. z art. 15781kk w zw. z art. 11§2kk w stosunku do
oskarzonego D. J. oraz z art. 15881kk w stosunku do oskarzonego K. B. i za to na podstawie wymienionych przepiséw
skazal oskarzonych, a na podstawie:

- art. 159 kk wymierzy} oskarzonemu K. T. kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci,

- przy zastosowaniu art. 11§3 kk na podstawie art. 159 kk wymierzyl oskarzonemu D. J. kare 5 (pieciu) lat pozbawienia
wolnoSci,

- na podstawie art. 15881kk wymierzyl oskarzonemu K. B. kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

I1. w ramach czynu zarzuconego w punkcie I oskarzenia oskarzonego K. T. uznal nadto za winnego tego, ze w dniu 19
czerwca 2010 roku w G. zabral w celu przywlaszczenia mienie nalezace do M. S. w postaci kurtki skérzanej o warto$ci
1400 (tysiac czterysta) zl. oraz, dzialajac w tym zakresie wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym K. B., pienigdze w
kwocie 370 (trzysta siedemdziesiat) zl., czyn ten kwalifikuje z art. 27881Kkk, i za to na podstawie art. 27881kk skazal
oskarzonego i wymierzyt mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. w ramach czynu zarzuconego w punkcie I oskarzenia oskarzonego K. B. uznal nadto za winnego tego, ze w dniu 19
czerwca 2010 roku w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonym K. T., zabral w celu przywlaszczenia mienie
nalezacego do M. S. w postaci pieniedzy w kwocie 370 (trzysta siedemdziesiat) zl., przy czym popekienia zarzuconemu



mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 08.11.2006 r. do dnia 11.12.2008 r. czeéci kary 3
(trzech) lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku X
Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Pruszczu Gdanskim z dnia 14.10.2006 r. w sprawie o sygnaturze akt X K
691/06 obejmujacej kary za umyslne przestepstwa podobne z art. 27981kk orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w
Gdansku Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Pruszczu Gdanskim z dnia 05.04.2005 r. w sprawie o sygnaturze
akt XIX K 749/04 oraz Sadu Rejonowego w Gdansku w Wydziale XIV Grodzkim z dnia 13.09.2004 r. w sprawie o
sygnaturze akt XIV K 1123/04, czyn ten zakwalifikowal z art. 27881kk w zw. z art. 6481Kk, i za to na podstawie art.
27881kk skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. oskarzonych K. B., K. T., D. J. uznal za winnych popelnienia zarzucanego im w punkcie II oskarzenia czynu z tym
ustaleniem, ze spowodowali straty w kwocie nie mniejszej niz 9.000 zl., oraz z tym ustaleniem, ze oskarzony K. B.
zarzuconego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od dnia 08.11.2006 r. do dnia 11.12.2008 r.
czesci kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w
Gdansku X Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Pruszczu Gdanskim z dnia 14.10.2006 r. w sprawie o sygnaturze
akt X K 691/06 obejmujacej kary za umySlne przestepstwa podobne z art. 27981kk orzeczone wyrokami Sadu
Rejonowego w Gdansku Zamiejscowy Wydziat Karny z siedziba w Pruszczu Gdanskim z dnia 05.04.2005 r. w sprawie
o sygnaturze akt XIX K 749/04 oraz Sadu Rejonowego w Gdansku w Wydziale XIV Grodzkim z dnia 13.09.2004 r. w
sprawie o sygnaturze akt XIV K 1123/04, czyn ten zakwalifikowat z art. 28881 kk w zw. z art. 6481kk wobec K. B. iz
art. 28881 kk wobec K. T.1D. J., i za to na podstawie w/w przepiséw skazal oskarzonych, a na podstawie art. 288§1kk
wymierzyl kary: K. B. roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci, K. T. i D. J. po roku pozbawienia wolnosci;

V. oskarzonego K. B. uniewinnil od popehienia zarzucanego mu w punkcie IIT oskarzenia czynu;

VI. na podstawie art. 85 kk, art. 8681kk polaczyl wymierzone oskarzonym K. B. w punktach I, III, IV wyroku, K. T.
w punktach I, IT, IV wyroku, D. J. w punktach I i IV wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosSci i wymierzyl
oskarzonym kary laczne:

- K. B. 4 (cztery) lata i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci,
- K. T. 5 (pie¢) lat pozbawienia wolno$ci;
- D. J. 5 (pie¢) lat pozbawienia wolno$ci;

VII. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl solidarnie wobec oskarzonych K. B., K. T., D. J. na rzecz M. S. §rodek karny w
postaci zadoSéuczynienia za doznana krzywde w wysokosci 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych;

VIII. na podstawie art. 4681 kk orzekl solidarnie wobec oskarzonych K. B., K. T., D. J. na rzecz A. J. §rodek karny w
postaci obowiazku naprawienia szkody w wysokosci 9.000 (dziewieciu tysiecy) zlotych;

IX. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie:

- K. B. od dnia 19.06.2010 r. do dnia 12.08.2010 r.;

- K. T. od dnia 06.08.2010 r. do dnia 04.12.2012 1.;

-D.J. od dnia 15.11.2010 r. do dnia 18.11.2011 r.;

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia co do dowodéw rzeczowych i kosztow postepowania.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl Prokurator Prokuratury Rejonowej (...) w G. w czesci, w zakresie w pkt. I wyroku
odnosnie oskarzonego K. T. oraz w zakresie pkt. II i III wyroku odno$nie oskarzonego K. B. i K. T., na niekorzy$c
obydwu oskarzonych,



Zarzucajac:

L. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k, oraz art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia (pkt. IT i IIT wyroku), majacy wplyw na jego tres¢ i polegajacy na bezkrytycznym przyjeciu za wiarygodne
wyjasnien oskarzonego K. B. oraz K. T. oraz uznaniu za niewiarygodne zeznan M. S. - co skutkowalo przypisaniem
oskarzonym przestepstwa zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy tylko w kwocie 370,00 z} podczas gdy prawidlowa,
rzetelna ocena dowodéw w postaci zeznan M. S. w oparciu o zeznania $wiadkéw B. B. i M. W., winna prowadzi¢ do
wnioskow przeciwnych, to jest, ze Yaczna kwota zaboru pieniedzy w celu przywlaszczenia wynosila 6.000,00 zl,

II. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania tj. art. 413 § 2 pkt. 1k.p.k. i
art. 424 § 1 pk.t 2 k.p.k., co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez wyeliminowanie z opisu czynu jak i nie wskazanie
w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu art. 157 § 1 k.k. w pkt. I wyroku, tego ze K. T. spowodowal
obrazenia w postaci rany cietej uda lewego, co naruszylo czynnoéci narzadéw ciala, na czas przekraczajacy siedem
dni, co skutkowalo tym, iz przypisano oskarzonemu K. T., ze tylko bral udzial w pobiciu M. S. w trakcie ktérego K. T.
iD. J. uzywali nozy, w ktorym M. S. narazono na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w
art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. w postaci innego ciezkiego kalectwa, tj. czynu z art. 159 k.k., a ponadto zaniechanie przez Sad
wyjasnienia w uzasadnieniu wyroku dlaczego wyeliminowano z przypisanego czynu art. 157 § 1 k.k. oskarzonemu K. T.

oskarzyciel publiczny na zasadzie art. 427 § 1. k.p.k. oraz 437 § 1 k.p.k. wniodst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji, a w pozostalym zakresie
wniost o utrzymanie wyroku w mocy.

Powyzsze orzeczenie w punkcie I, III, IV i VI, w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze, w stosunku do oskarzonego
K. B. zaskarzyla jego obronca zarzucajac na podstawie art 427§ 2 k.p.k. i art 438 pkt 4 k.p.k. nadmierna surowos¢
orzeczonych w stosunku do oskarzonego K. B. kar jednostkowych i kary lacznej pozbawienia wolno$ci skarzaca wniosta
o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez zlagodzenie wymierzonych oskarzonemu K. B. jednostkowych kar
pozbawienia wolnoéci orzeczonych w punkcie I, ITI i IV wyroku oraz wymierzenie kary lacznej w nizszym rozmiarze.

Powyzsze orzeczenie w caloSci zaskarzyl obronca oskarzonego D. J..
Zarzucajac:

na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i 438 pkt 2 i 3 k.p.k. obraze przepisow postepowania, ktéora miala wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k. wyrazajaca sie w razacym naruszeniu swobodnej oceny dowodow
poprzez dokonanie oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposbb sprzeczny z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a w szczegdlnosci relacji wspoéloskarzonych K. B. i K.
T., Swiadkéw M. W., B. B., M. S., K. N. i B. W., w oparciu o ktore Sad poczynil ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie,
deprecjonujac calkowicie fakt, ze przedstawione przez te osoby relacje byly chwiejne, niekonsekwentne, niespojne,
nielogiczne i sprzeczne z pozostalymi dowodami;

oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$¢, wyrazajacy sie w
ustaleniu, ze oskarzony D. J. dopuscil sie popelnienia przypisanych mu przestepstw z art, 159 k.k. w zb. z art. 157 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k, oraz z art, 288 § 1 k.k., podczas gdy wszechstronna i prawidlowa, zgodna z wymogami art.
7 k.p.k. ocena zebranego materialu dowodowego prowadzi do odmiennych ustalen;

obronca D. J. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k. wnioésl o zmiane wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia przypisanych mu czynéow.

Powyzsze orzeczenie w calo$ci zaskarzyt obronca K. Z.:

I. naruszenie przepiséw postepowania w stopniu majacym wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 2 § 2, art. 5§ 1iart. 7w
zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad I instancji nie swobodnej, a dowolnej oceny dowodu z:



(a) zeznan B. W. oraz K. N. w zakresie, w jakim wskazuja one, na udziat po stronie atakujgcych tylko 3 oséb tj. K. T., D.
J. oraz K. B., podczas gdy w dalszej czeSci uzasadnienia Sad pierwszej Instancji nie daje wiary ich zeznaniom z uwagi
na pore nocng, odleglo$¢ pomiedzy miejscem przebywania kobiet, a miejscem zdarzenia;

(b) wyjasnien K. B. w zakresie w jakim mialby on w sposéb konsekwentny i niezmienny zdaniem Sadu wskazywaé na
trojke sprawcow, podczas, gdy w swych wyjaénieniach wskazuje on na udzial takze innych oséb;

(c) zeznan pokrzywdzonych tj. M. S., B. B. i M. W., w zakresie w jakim Sad pierwszej instancji nie dal wiary ich
zeznaniom w zakresie liczby os6b bioracych udziat po stronie atakujacych, podczas gdy w sposob spojny i logiczny
wskazuja oni, ze w zdarzeniu bralo po stronie atakujacych wiecej niz 3 osoby;

(d) wyjaénien K. B. w zakresie w jakim Sad pierwszej instancji nie dal wiary wyja$nieniom, w ktoérych podaje, ze K.
T. nie byto wérdéd osob, ktore atakowaly M. S.;

(e) zeznan pokrzywdzonego B. B. w zakresie w jakim wskazuje on K. T. jako osobe, ktéra zaatakowala nozem M.
S., podczas gdy pokrzywdzonemu nie mozna byto daé¢ wiary w zwiazku z tym, iz nie byl on w stanie rozpozna¢ roli
poszczegbdlnych oséb w pozostalej czesci zdarzenia, w tym wielokrotnie zmieniat swoje zeznania co do osoby, ktéra
zadala jemu samemu obrazenia;

(f) zeznan M. S. w zakresie w jakim wskazuje on K. T. jako osobe, ktéra zadawala mu ciosy nozem, podczas gdy w
skladanych wyja$nieniach nie jest on w stanie wskaza¢ kto oprocz D. J. go zaatakowal, lub wskazuje na osobe, ktora
prosila ich o papierosa;

(g) wyjasnien K. B. w zakresie w jakim Sad pierwszej instancji, wskazal na jego zeznania jako obcigzajace K. T. w
przedmiocie kradziezy kurtki podczas gdy wtoku postepowania jurysdykcyjnego wskazuje on, ze to nie K. T. ja zabral;

(h) wyjasnien K. B. w zakresie w jakim Sad pierwszej instancji nie dal im wiary odno$nie przyczyny konfliktu pomiedzy
obiema grupami;

co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego przyjecia, ze oskarzony K. T. popehil zarzucane mu czyny, w
sytuacji gdy brak bylo wystarczajacych i jednoznacznych dowodow wskazujacych na jego udzial i popelienie czynow
w zakresie, w jakim sie do ich popelnienia nie przyznal

a ponadto z ostrozno$ci procesowej na wypadek nie podzielenia przez Sad a quem powyzszych zarzutow :

IL. razgca niewspoimiernoéc kary wymierzonej oskarzonemu do zarzucanych czynéw polegajace na nieuwzglednieniu
w wymiarze kary szeregu okolicznoéci lagodzacych, w szczegdlno$ci oswiadczenia M. S. o przebaczeniu sprawcom
ataku na jego osobe.

obronca K. T.. wnio6st o:

L. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad 1 instancji w innym
skladzie,

2. wzglednie o zmiane wyroku poprzez, uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw albo wymierzenie mu
kary w lagodniejszym wymiarze.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacje obroncow oskarzonych K. B. i K. T. oraz oskarzyciela publicznego po czesci okazaly sie zasadne.

Czeéciowa zmiane zaskarzonego wyroku skutkowala takze apelacja obroncy D. J., jednak nie z powodu argumentacji
w skardze tej zawartej. Takze pisma procesowe samego oskarzonego D. J. (za wyjatkiem zarzutu kwestionujacego



ustalona przez Sad I instancji wysoko$¢ szkody poniesionej przez A. J.) nie zawieraja takich tresci, ktore wskazywalyby
na wystapienie okolicznoSci o jakich mowa w art. 440 k.p.k.

Stwierdzi¢ na wstepie trzeba, ze postepowanie dowodowe w przedmiotowej sprawie przeprowadzone zostalo w sposob
wszechstronny i wyczerpujacy. W oparciu o wyniki tego postepowania Sad I instancji dokonal generalnie zasadnych
ustalen fatycznych. Stanowiska tego co do zasady nie zmienia ta okoliczno$é, ze w toku postepowania odwolawczego
zaszla potrzeba przeprowadzenia dowodu z uzupeliajgcej opinii bieglego z zakresu medycyny co do mechanizmu
powstania i charakteru obrazen jakich doznal w trakcie zaj$cia pokrzywdzony M. S.. Dokonana szczegdtowo przez Sad
I instancji ocena caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie jest swobodna, ale nie zawiera cech dowolno$ci
ijako taka pozostaje pod ochrong prawa procesowego (art. 7 k.p.k.). W przekonaniu Sadu odwolawczego, argumenty
zawarte w apelacjach obroncéw D. J. i K. T. nie sa tego rodzaju, aby wskazywaly, ze przy ocenie zgromadzonych
dowoddéw Sad I instancji dopuscit sie jakichkolwiek uchybienn w zakresie zasad logicznego rozumowania- sa w
istocie jedynie polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu orzekajacego. Uzasadnienie zapadlego orzeczenia w pelni
odpowiada wymogom o jakich mowa w art. 424 §1 k.p.k.- wskazano w nim jakie fakty sad uznat za udowodnione lub
nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych, szczegdétowo
wyjasniono podstawe prawna orzeczenia.

Niewatpliwie przedmiotowa sprawa ma skomplikowany charakter juz z uwagi na sama dynamike zdarzenia,
brak jednolitoéci w relacjach oséb opisujacych je. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze tylko pozornie komplikuje
mozliwo$¢ dokonania prawidlowych ustalen faktycznych zaginiecie akt, do czego doszlo na etapie postepowania
przygotowawczego. W przekonaniu Sadu odwolawczego, brak jest podstaw do kwestionowania rzetelnosci
odtworzenia tych akt, co nastapilo na podstawie postanowienia prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w
G. z 12.10.2010 r.(k.457-458). Co oczywiste, kluczowe znaczenie mialo odtworzenie protokoldéw przestuchan
wystepujacych w sprawie Swiadkow i podejrzanych. Fakt, ze w procesie odtwarzania dokumentéw z tych czynnosci
procesowych korzystano z zapiséw pamieci komputera upewnia, ze odtworzone protokoty odzwierciedlajg rzeczywiste
wypowiedzi przestuchiwanych osob.

Ustosunkowujac sie do argumentow zawartych w poszczegoélnych apelacjach Sad odwolawczy stwierdza co nastepuje:

Okolicznos$cia bezsporna w sprawie jest to, ze 19.06.2010 r. w G., nad stawem przy ulicy (...) zaatakowani zostali przy
uzyciu nozy B. B. i M. S., w wyniku czego pokrzywdzeni doznali istotnych obrazen ciala. Sprawcy dokonali ponadto
uszkodzenia samochodu stanowigcego wlasnosé A. J., ktorym to pojazdem nad stawek przy ulicy (...) przywiozl
pokrzywdzonych M. W.. Podobnie bezsporne jest, ze sprawcy uzywali nozy, ktére zostaly zabrane, tak jak klucz
francuski stuzacy do niszczenia samochodu A. J., z miejsca zamieszkania K. B. oraz, ze wszystkie te przedmioty przez
tego oskarzonego zostaly nastepnie zakopane w ogrodzie na terenie posesji przy ul. (...).

W przekonaniu Sgdu odwolawczego, Sad I instancji bezblednie odtworzyl calo$¢ wydarzen jakie rozgraly sie
19.06.2010 r. nad stawem przy ulicy (...) w G..

Sad Okregowy dokonal tego analizujac zgromadzone dowody przez pryzmat wzajemnych ich powiazan, wtasciwie
zakladajgc, ze prawidlowos$é ustalen faktycznych zalezeé bedzie od udzielenia odpowiedzi na pytania co od ilo$ci i
tozsamoSci sprawcow, tego, kto z nich dotarl na miejsce zdarzenia pieszo, a kto dojechal samochodem, kto uzywal noza
i kto spowodowal okreslone obrazenia ciala pokrzywdzonych. Na wszystkie te pytania Sad I instancji udziela jasnej,
wyczerpujacej i przekonujacej odpowiedzi w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Trafnie Sad I instancji
podkresla, ze samodzielnej, pelnej podstawy do dokonywania ustalen faktycznych nie moze stanowié relacja zadnej z
przestluchanych w sprawie os6b, wskazujac na oczywisty interes oskarzonych w przedstawianiu przebiegu wypadkow
w sposob dla siebie korzystny, duza dynamike zdarzenia i emocjonalne podejScie do niego pokrzywdzonych, czy tez-
w przypadku K. N. i B. W.- relacjonowanie zdarzen nie tylko na podstawie wlasnych obserwacji, ale tez przekazéw
0s6b w nich uczestniczacych.

Podstawowa kwestig bylo ustalenie ilo$ci osob jakie w zaj$ciu uczestniczyly ze strony atakujacej. Podzieli¢ nalezalo
stanowisko Sadu I instancji, ze bylo trzech napastnikéw i byli nimi oskarzeni K. B., D. J. i K. T.. Zadna z wniesionych



w sprawie skarg nie zawiera takich argumentow, ktore bylyby w stanie podda¢ w watpliwosé¢ trafnoé¢ ustalen Sadu
I instancji w tym zakresie, dokonanych po wrecz drobiazgowej analizie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych na
rozprawie. W odréznieniu od skarzacych, Sad I instancji nie tylko dostrzega zmienno$§¢ wypowiedzi poszczegolnych
swiadkow i oskarzonych, ale szczegblowo je omawia i analizuje.

Sad Iinstancji dostrzega, ze M. W., B. B.i M. S. r6znie podaja ilos¢ napastnikow wskazujac, ze bylo ich czterech, pieciu,
lub szeéciu. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku ( str. 73-77) Sad Okregowy przekonujaco wyjasnia, z jakich
przyczyn pokrzywdzeni mogli odnosi¢ wrazenie, ze napastnikow bylo wiecej niz trzech. Niewatpliwie na mozliwosé
prawidlowego postrzegania i okre$lania iloéci napastnikow wplyw miala dynamika zdarzenia, to ze rozgrywalo sie
w nieo$wietlonym miejscu a pokrzywdzeni i M. W. zostali oSlepieni $wiattami samochodu M., ktéry zatrzymat sie
prostopadle do samochodu F. (...), przy ktérym stali B. B., M. S. i M. W.. Pokrzywdzeni zostali nieoczekiwanie
zaatakowani przez sprawcoéw uzywajacych noze, takze i uczucie strachu przed agresorami, bdl z odniesionych ran
moglo wywolaé przekonanie, ze bylo ich wiecej niz w rzeczywistosci.

Stusznie Sad I instancji ustalajac ilo§¢ napastnikow opartl sie po czeéci na wyjasnieniach oskarzonych K. B.iK. T. oraz
zeznaniach K. N.i B. W..

W toku postepowania przygotowawczego ani K. B., ani K. T. nie wskazywali na jakie$ inne osoby, ktére udawaly sie nad
stawek gdzie rozegralo sie zaj$cie oprdcz sie siebie i D. J.. Wyjaénienia K. B. i K. T. z postepowania przygotowawczego
znajduja potwierdzenie w zeznaniach K. N. i B. W..

Racje ma obronca D. J., ze dowdd z poméwienia ze wzgledu na swoja specyfike powinien podlega¢ szczeg6lnie
wnikliwej ocenie. Miat tego pelng §wiadomo$¢ Sad I instancji dokonujgc oceny wyjasnien K. B. i K. T. takze w tych
ich cze$ciach, ktore sa dla D. J. niekorzystne.

Oczywiscie trafnie Sad I instancji odmoéwit wiary wyjaénieniom K. B. i K. T. z rozprawy.

To dopiero na rozprawie K. B. podal, Zze powodem, dla ktérego udatl sie nad staw bylo uméwione spotkanie z B.
B., ktéremu mial przekaza¢ marihuane. Zostal oszukany przez B. B., ktéry dal mu mniejszg niz uméwiona kwote,
dlatego zadzwonil do kolegi- S. S. (1), ktory byl na dyskotece (...), zeby przyjechal mu poméc. S. S. (1) powiedzial,
zeby oskarzony zabral ze soba jaki$ sprzet. Dalej oskarzony wyjasnial, ze nad stawek pojechal samochodem M., po
drodze zabrat S. S. (1) oraz dwbch jego kolegow. Wedlug wersji prezentowanej przez K. B. na rozprawie, to S. S. (1)
i towarzyszacy mu mezczyzni spowodowali nastepnie obrazenia ciala pokrzywdzonych nozami wreczonymi im przez
tego oskarzonego ( k. 1997v- 1998, 1999v-2000 t.X).

Calkowicie niewiarygodne, stanowiace wyraz nieudolnej linii obrony sa twierdzenia K. B. z rozprawy, ze to prowadzacy
postepowanie prokurator nakazal oskarzonemu skladaé obcigzajace D. J. wyjasnienia (k.1998 v,1999v). Naiwne jest
stwierdzenie K. B. (k. 1999), ze nie méwil o tym, ze sprzedawal B. B. marihuane z tej przyczyny, ze bal sie konsekwencji
zwiazanych ze sprzedaza (do ktorej to wypowiedzi odwoluje sie obronica K. T.) w sytuacji, kiedy stal pod zarzutem
dokonania zbrodni rozboju w warunkach powrotu do przestepstwa.

B. B. zaprzeczyl, aby kupowal marihuane od K. B..Co wiecej- istnieje zgodno$¢ relacji K. B. i pokrzywdzonych, oraz
zeznan K. N. i B. W., Ze oskarzony zwracal sie wylacznie o papierosa. Przekonuje to, ze w istocie byto tak, jak ustalil
Sad I instancji, ze jedynym powodem, dla ktérego K. B. zaczepil pasazeréw F. (...) byla che¢ otrzymania papierosa,
a odmiennych twierdzen oskarzonego z rozprawy nie mozna traktowac inaczej niz jako wynikajacych z przyjetej linii
obrony zmierzajacej do uchronienia przed odpowiedzialnoscig karng D. J.i K. T..

Stusznie zatem przyjal Sad I instancji, ze Zrodtem podzniejszego konfliktu byla wyrazona w wulgarny sposob, przez B.
B., odmowa poczestowania papierosem K. B..

Z pewnoscia wersji wydarzen prezentowanej przez K. B. nie potwierdzajg zeznania S. S. (2). Racje ma bowiem Sad I
instancji, ze pozostaja one bez zwigzku z przedmiotem niniejszej sprawy (str.114-115 uzasadnienia). Analiza relacji S.



S. (2) wistocie prowadzi do wniosku, ze dotycza innego zdarzenia niz to, ktére rozgralo sie 19.06.2010 r. nad stawem
przy ulicy (...) w G.. Podkreslié szczego6lnie nalezy, ze S. S. (2), niezaleznie od tego, ze nie potrafil okresli¢ daty, wskazal,
ze kiedy jechal na dyskoteke do G., to w G.- L. spotkat S. S. (1)- w towarzystwie dwoch kolegoéw- ktory poprosit o
podwiezienie do G.. W drodze S. S. (1) méwil, ze umoéwili sie nad jakims stawkiem ,mieli co$ tam zalatwic, poprosit o
pozyczenie samochodu. Swiadek utrzymywal, ze pozyczyl tym mezczyznom samochéd, sam zostal na dyskotece. Dosyé
dlugo ich nie bylo, a kiedy wrécili mowili, ze byta jakas awantura, samochdd byt brudny od krwi (k.3880-3881 t. XX).

Skoro zatem S. S. (1) juz wsiadajac do samochodu S. S. (2) w G. mial zamiar z towarzyszacymi mu kolegami jechac
nad jaki$ stawek w G., to oczywiste jest, zwazywszy chociazby odleglo$é dzielaca G. i G., ze nie sposob przyjaé, ze
miejscem do ktoérego S. S. (1) sie udawal mial by¢ stawek przy ulicy (...) i bylo to 19.06.2010 r., co tylko upewnia o
niewiarygodnoSci twierdzen K. B..

Tak samo trafnie jako niewiarygodne Sad I instancji ocenil wyjasnienia K. T., ktory takze na rozprawie utrzymywat,
ze w zdarzeniu braly udzial trzy nieznane mu osoby- mialy wysia$¢ z M. kierowanego przez K. B., p6Zniej dowiedzial
sie, ze osoby te mialy noze, zostaly gdzie§ odwiezione przez K. B. (k. 2014-2014 v t. XI ). Calkowicie nieprzekonujaco
brzmi tlumaczenie K. T., ktory na rozprawie stwierdzil : ,Nie chcialem moéwié o tych trzech osobach, ktérych nie
znalem, bo za bardzo to sensu nie mialo, pomyslalem, ze powiem to w sadzie” (k.2015). Jako zmierzajace w oczywisty
sposéb do przedluzenia postepowania Sad Apelacyjny uznat zlozone w postepowaniu odwolawczym wnioski K. T.
o przestuchanie w charakterze §wiadkéw J. K. i A. B.. Trudno bylo oceni¢ inaczej te wnioski, skoro oskarzony na
rozprawie nie podal istotnych okoliczno$ci, co do ktérych mial posiadaé wiedze J. K. czy A. B. i jak sie wyrazit: ,, Ja
nie jestem pewien, ale zdaje mi sie, ze K. mowil, ze B. mogl wiedzie¢ kto byl zamieszany w tej sprawie” ( k. 5402 t.
XXVIII). Tak samo potraktowal Sad Apelacyjny wnioski K. B. o przestuchanie w charakterze $§wiadkéw T. L., G. G.
i P. G.. Zauwazy¢ przy tym trzeba, zZe we wcze$niejszym wniosku- z dnia 24.06.2014 r. ( k. 4269 t. XXII) K. B. nie
wskazywal, ze G. G. byl naocznym $wiadkiem przedmiotowego zdarzenia a jedynie, ze w czasie grilla oddal mu 200
zl. Podobnie jedynie uczestnikiem grilla mial by¢ T. L..

Sad odwolawczy aprobuje stanowisko Sadu I instancji, ze niezaleznie od opisywanych rél w zdarzeniu, jako ich
uczestnikéw, M. S., B. B. i M. W. rozpoznali wszystkich trzech oskarzonych, w tym takze D. J.. Co istotne, K.
T. przyznaje, ze wybijal szybe w samochodzie, co tym bardziej przekonuje, ze pokrzywdzeni i M. W. mogli go
zidentyfikowac.

Z wyja$nien skladanych przez D. J. 16.11.2010 r. wynika, ze rozmawiat ze swojg byla dziewczyng, jednak dokladna ich
analiza prowadzi do wniosku, ze bylo to przed wydarzeniami jakie rozegraly sie nad stawkiem. Opisujac ten moment,
D. J. wskazal, ze kiedy mial juz i$¢ spaé, to przyjechal B. i méwil, ze kto§ go pobil lub z kims$ sie poklocil. Z dalszej
relacji D. J. nalezy wnosié, ze B. W. zwrdcila sie do niego ze stowami, ze kolege mu bija a on nie p6jdzie poméc. Zapytal
kto bije, B. W. odpowiedziala, ze gdzie$ kolo stawku. Poszedl w kierunku stawku, nie widzial aby kto$ sie bil, spotkal
T. po okolo 100 metrach, ktéry powiedzial ze nic sie nie dzieje, wrocili do domu K. B. i poszli spaé. Nad stawkiem
nie byt (k.1574,1576 t. VIII).

Dopiero na rozprawie K. T. wyjasnial, ze D. J. przez caly wieczér dzwonil do swojej poprzedniej dziewczyny. Z opisu
K. T. nalezaloby wnosi¢, ze kiedy obudzil $piacego przy stole D. J. po tym, jak jego (K. T.) obudzil K. B. kazac biec
nad staw, D. J. znowu rozmawial przez telefon i pokazywal, ze pobiegnie za chwile, a jak juz wracal do domu K. B., to
spotkal D. J. nadal rozmawiajacego przez telefon (k. 2014-2014 v,2015 v t. XI). Z wyjaénien K. T. z rozprawy nie mozna
wyprowadzi¢ innego wniosku niz ten, ze mialy na celu wzmocnienie linii obrony D. J. zmierzajacej do wykazania, ze
w czasie zaj$cia rozmawial z A. K., przebywajac w poblizu posesji B. przy ul. (...).

Nie potwierdzily sie zarzuty D. J. stawiane tak w toku postepowania przed Sadem I instancji ( jak i w pi$mie
procesowym z 17.03.2015 r. zatytulowanym apelacja ), co do rzetelno$ci przeprowadzanych w toku postepowania
czynnosci okazania wizerunkow i osob.



Przekonujaco Sad I instancji wyjaénil mogace sie rodzi¢ watpliwosci co do rozpoznania oskarzonych przez B. B., M. S.
oraz M. W. na tablicach ze zdjeciami, na tym etapie postepowania przygotowawczego, co do ktérego akta odtworzono,
wobec ich zaginiecia .

W bardzo szeroki sposob Sad I instancji wyjasnia z jakich przyczyn nie mozna zaakceptowaé twierdzen D.
J. kwestionujacego rozpoznanie go na tablicach pogladowych przez pokrzywdzonych. Sad odwolawczy podziela
argumentacje zawarta w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku ( str.77-80) nie dostrzegajac potrzeby
ponownego jej przytaczania w caloéci.

Przypomnie¢ tylko mozna, ze w toku przestuchania 02.08.2010 r. okazano K. N. tablice pogladowe, gdzie na tablicy nr
Irozpoznala osobe na zdjeciu nr 1 wskazujac, ze jest to D.- ksywa (...), i na tablicy nr IT osobe na zdjeciu nr 3 wskazujac,
ze jest to (...) (k.682). W toku okazania 23.10.2010r.( opartego na tablicach z k.527 i 528) na tablicy pogladowej nr 1
rozpoznala (...) jako nr 2, a na tablicy nr 2, na zdjeciu nr 1 D. J.. Protokdl przestuchania K. N. z 02.08.2010 r. zostal
odtworzony, ale brak jest podstaw do mozliwoSci przyjecia, ze niezgodnie z rzeczywistoScia zwazywszy, ze potwierdzita
jego tresé 23.10.2010 r (k.679).

Takich samych rozpoznan dokonata B. W. 02.08.2010 r. (k.694) i 22.10.2010 r. (k.675-678). Tak jak K. N., B. W.
potwierdzila treSci zawarte w odtworzonych protokolach przestuchan z 02.08.2010 r. 1 31.08.2010 r. ( k.670,679).

Z powyzszego plynie oczywisty wniosek, ze wizerunki oskarzonych K. T. i D. J. r6znie byly rozmieszczone na tablicach
w czasie okazania ich swiadkom w sierpniu 2010 r. i podczas okazan dokonywanych po odtworzeniu akt.

Racje ma Sad I instancji Ze to, iz stwierdzono u D. J. obrazenia ciala 17.11.2010 r. nie $wiadczy o tym, ze miat je
w czasie okazania 15.11.2010 r. Slusznie podnosi Sad Okregowy, ze bezposrednio po zatrzymaniu jakie nastapilo w
nocy z 14 na 15 listopada 2010 r. D. J. nie zglaszal pobicia. W sytuacji, kiedy w czasie przyjmowania do aresztu nie
opisano widocznych obrazen na ciele D. J., to brak jest powodéw aby odmawia¢ wiary K. O. (czy pokrzywdzonym),
wskazujacym, ze oskarzony niczym sie nie wyrdznial. Zadna tez z 0s6b przybranych do okazania nie wskazywala, aby
D. J. mial jakie$ charakterystyczne cechy ( vide: zeznania: M. G. k. 2154, A. G. k. 2155-2155 v, W.P. k. 2155v, t.XI).

Zeznania K. P. i A. G. w istocie rzeczy dowodz3 tylko, ze D. J. mial obrazenia ciala przebywajac w Areszcie Sledczym
w G., ale nie wynika z nich , Ze 15.11.2010 r. byly widoczne. Analiza przedlozonych przez D. J. w toku postepowania
sadowego zdje¢ obrazujacych jego wyglad w dniu 19.06.2010 r. (k.1994 t.X, k. 3466 t.XVIII ) prowadzi do wniosku,
ze pokrzywdzeni oraz M. W. mogli nie zauwazy¢, ze oskarzony mial z tytlu dluzsze wlosy, zwlaszcza, ze bylo ciemno,
trudno tez zada¢, aby pokrzywdzeni mogli dostrzec tatuaze, ktore jak D. J. podawal ma na rekach, brzuchu, plecach,
czy tez blizne pod okiem (k.2017 t. XI).

Podsumowujgc rozwazania w tej czeSci powtorzyé trzeba, ze bezbledne jest ustalenie Sadu I instancji, ze bylo tylko
trzech napastnikow- K. B., D. J.i K. T..

Co do zasady, nie jest rzecza Sadu odwolawczego ponowna ocena caloksztaltu okolicznosSci ujawnionych na rozprawie
ale kontrola, czy w procesie takim Sad I instancji postepowal w zgodzie z zasadami procedury, w szczegoélnosci
art. 7 k.p.k. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad I instancji dokonuje bardzo szczegdélowe]j analizy
zgromadzonych dowodow, w tym zeznan pokrzywdzonych i §wiadka M. W.. Logiczny wywod przedstawiajacy
wyczerpujaco tok rozumowania Sadu I instancji pozwala Sadowi odwolawczemu na uznanie za bezbledne ustalenia
Sadu orzekajacego, jezeli chodzi o czynnosci sprawcze podejmowane przez poszczegdlnych oskarzonych.

Z pewnoscia , kluczowa kwestig dla odtworzenia, ktory z oskarzonych jaka role odegral jest ustalenie, kto przyjechal
nad stawek samochodem M.. Réwnie istotne jest ustalenie, w co oskarzeni byli uzbrojeni.

W tym miejscu nalezy zaaprobowac¢ dokonang przez Sad I instancji ocene zeznan B. W. i K. N.. Trafnie Sad I instancji
jako niewiarygodne uznal te czesci relacji Swiadkow, ktore mogly wynikac nie z wlasnych ich obserwacji, ale przekazow
innych os6b, mial tez na wzgledzie emocjonalne zaangazowanie §wiadkow.



Podkresli¢ nalezy zgodno$¢ wyjasnien K. B. i K. T. co do tego, ze samochodem M. nad stawek jechal ten pierwszy.

Stusznie podnosi Sad I instancji, ze czasem drobne kwestie upewniaja o wiarygodnoéci relacji danej osoby co do
okreslonej okolicznosci. Zgodnie ze soba K. N. (k.683) i B. W. (k. 56, 185), podawaly, ze K. B. szukal kluczy do M.- tym
bardziej zasadne jest stanowisko Sadu I instancji, ze to ten oskarzony nad stawek dojechal samochodem.

Skoro to K. B. prowadzil pojazd , to nie mogl by¢ jednym z dwoch mezezyzn, ktérzy przy uzyciu nozy zaatakowali
M. S. i B. B.. Niezaleznie od tego, ze réznie ich identyfikowali, M. S., B. B. i M. W. wskazywali, ze osoby, ktore
zaatakowaly pokrzywdzonych, na miejsce zdarzenia przyszly, a nie przyjechaly samochodem ( dopiero 25.11.2010 r.
M. S. wskazywal, ze D. J. byt tym spos$rod sprawcodw, ktéry wysiadl z samochodu M.).

Sad odwotawczy akceptuje stanowisko Sadu I instancji co do tego, ze w trakcie zdarzenia noze uzywane byly tylko
przez K. T.iD. J. tak jak i dalsze ustalenia tego Sadu, a precyzujace, ktore obrazenia pokrzywdzonych spowodowane
zostaly przez ktoérego z oskarzonych.

Jak i w innych kwestiach, takze w i tym zakresie skargi obroncéow sprowadzaja sie do podkreslania réznic i
niejednolitosci tkwiacych w wyjasnieniach K. B. oraz zeznaniach §wiadkéw: M. S., B. B., M. W., B. W., K. N..

To wszystko dostrzegal takze Sad I instancji. Sad Okregowy porzadkuje relacje pokrzywdzonych i §wiadkéw, ustala
w oparciu o rzetelng ich analize okreslone fakty, pozwalajace na przypisanie poszczeg6lnym oskarzonym okre$lonych
zachowan, w sposob nie budzacy watpliwosci.

W istotnym zakresie, odtwarzajac przebieg zajScia, Sad I instancji opieral sie na zeznaniach M. W.. Niewatpliwie
$wiadek nie ma zadnego powodu aby zeznawac¢ na niekorzy$¢ oskarzonych, co trafnie podkresla Sad orzekajacy .
Konsekwentnie M. W. wskazuje na D. J. jako tego, ktory w pierwszej fazie zaj$cia zaatakowal B. B.. Z pewnoscig
jednak $wiadek myli sie co do tego, ze druga osoba, ktéra przybiegla z D. J. byt K. B.. Do czego juz wyzej odniost sie
Sad Apelacyjny, aprobujac stanowisko Sadu I instancji, szczegdlowa analiza zgromadzonych dowodéw prowadzi do
wniosku, ze osoba ta byl K. T.. Tak jak M. W. i B. B., blednie jako druga osobe, ktora przybiegta z D. J., M. S. wskazywal
K. B., podczas gdy napastnikiem tym byt K. T..

Skoro to D. J. uderzyl nozem B. B., to dalszym logicznym wnioskiem jest, ze w tym samym czasie cios nozem w udo
M. S.zadal K. T..

Trafnie odtwarzajac przebieg dalszych wypadkow, kiedy M. S. schronil sie przed atakiem w samochodzie F. (...), Sad
I instancji opieral sie na pierwszych zeznaniach zlozonych przez pokrzywdzonego 19.06.2010 r. W istocie zeznania
te ocenié trzeba jako spontaniczne, na pdzniejsze relacje Swiadka wplyw mialy, jak nalezy wnosi¢ z wypowiedzi
pokrzywdzonego rozmowy, jakie wszyscy trzej toczyli na temat zdarzenia probujac odtworzy¢ jego przebieg.

Zauwazy¢ nalezy, ze M. W. i B. B. po pierwszym ataku oddalili sie od samochodu , stad tez nader ograniczona jest ich
wiedza co do dalszego zachowania oskarzonych ( zwlaszcza B. B. M. W. zajScie obserwowal dalej z pewnej odleglosci)
wobec M. S. znajdujacego sie w pojezdzie.

Nie przekroczyl Sad I instancji zasad swobodnej oceny dowodéw dochodzac do ostatecznych wnioskoéw, ze to K. T.
jest napastnikiem, ktory spowodowal u M. S. obrazenia lewego uda, za$ D. J. lewego przedramienia.

OczywiScie racje ma Sad I instancji, ze zeznania M. S. znajduja potwierdzenie w wyjasnieniach K. B. przytoczonych
na str. 98 pisemnych motywow zaskarzonego wyroku. Goloslowna jest sugestia obroncy D. J. co do tego, ze sktadajac
niekorzystne dla D. J. wyja$nienia pozostali dwaj oskarzeni chcieli zrzuci¢ z siebie, badZ umniejszy¢ odpowiedzialnoéc
za zarzucane czyny. W istocie rzeczy,wyjaénienia K. T. z postepowania przygotowawczego nie obcigzaja nadmiernie D.
J..Inaczej rzecz sie ma z relacjami K. B., powtorzyé jednak trzeba, ze ich ocena dokonana przez Sad I instancji zastuguje
na aprobate. Apelacja obroncy D. J. nie zawiera takich rzeczowych argumentéw, ktore by wykazywaly dowolnoéc
wnioskéw wyprowadzonych przez Sad Okregowy z caloksztaltu okolicznoS$ci ujawnionych na rozprawie.



Sad Apelacyjny w pelni aprobuje dokonang przez Sad I instancji ocene zeznan K. N.i B. W. (str.100-107 uzasadnienia)-
trafnie Sad odmoéwil wiary zeznaniom K. N. i B. W. co do tych czeéci ich zeznan, ktére mogly by¢ efektem wzajemnych
sugestii, czy tez sugestii innych oséb.

Takze z relacji K. N. i B. W. wynika, ze wybiegajac z domu K. B., K. T. i D. J. uzbrojeni byli w noze, a co istotne, K. T.
podawal, ze K. B. postugiwatl sie kluczem typu ,francuz ,,(k.320).

Z pewnoé$cia w zwigzku z czynno$ciami przeshuchania K. N. nie doszlo do obrazy przepiséw postepowania, to jest art.
19182 k.p.k. w zw. z art. 18281 k.p.k. Trudno uznac, aby w istocie rzeczy K. N., mimo bliskich relacji z D. J. pozostawala
z nim we wspélnym pozyciu w rozumieniu art. 11581 k.k. Na rozprawie 15.07.2011 r. §wiadek stwierdzila, ze : , Mozna
tak powiedzie¢, ze wtedy byliSmy para, teraz juz nie jesteSmy” (k.2139v t XI). K. N. przyznawala, ze byla w cigzy z D.
J., jednak przedstawiany przez nig w postepowaniu przygotowawczym opis stosunkéw z oskarzonym nie uzasadnia
twierdzenia, ze tworzyli oni konkubinat. Konsekwentnie stosunek do stron podawala jako obcy, bedac przestuchiwana
przez prokuratora 02.08.2010 r. wskazala: ,, D. to ja go poznalam jakis$ czas temu na grillu i to nie jest méj chlopak i
my tak sie w sumie spotykaliSmy. Ogdlnie tak myslalam aby z nim by¢ blizej w dalszej przyszlosci ,, (k.682).

W trakcie przeprowadzonych badan biologicznych, na krawedziach oktadzin rekojeéci noza zabezpieczonych jako $lad
nr 2A i 2B w postaci 2 sztuk plastikowych elementéw rekojesci noza ujawnionych na kostce brukowej z prawej strony
pojazdu marki F. (...) w trakcie ogledzin miejsca rozboju w G. przy ul. (...), uyjawniono material genetyczny czlowieka
pochodzacy od mezczyzny, ktorego profil genetyczny jest zgodny z profilem genetycznym K. T. (k. 347). Oczywiscie
racje ma Sad I instancji ze nie mozna bylo da¢ wiary K. T., ze material genetyczny na rekojesci noza zabezpieczonego
w trakcie ogledzin posesji przy ul. (...) ( $lad nr 2) zostal przez oskarzonego naniesiony w czasie zabierania przez niego
tego narzedzia z miejsca zdarzenia.

Sad odwolawczy podziela przy tym stanowisko Sadu I instancji, ze n6z z jakim udal sie D. J. do miejsca zamieszkania
K. N. nie byl jednym z tych, jakie uzyto przy ataku na B. B. i M. S. ( str. 14, 112 pisemnych motywéw wyroku).

Niewatpliwie trafne jest stanowisko Sadu I instancji, ze oskarzeni atakujac M. S. i B. B. nie kierowali sie zamiarem
dokonania zaboru mienia a jedynie spowodowania obrazen ciala w rewanzu za wczeSniejsze zachowanie wobec K.
B.. Kradziez kurtki i pieniedzy M. S. stanowilo eksces oskarzonych K. T. i K. B.. Przy prawidlowych ustaleniach
faktycznych, wlasciwie Sad I instancji zakwalifikowal opisane w punkcie I zaskarzonego wyroku zachowanie M. S.
jako wyczerpujace znamiona wystepku z art. 159 k.k. w zb. z art. 15781 k.k., a zachowanie oskarzonego K. B. jako
wyczerpujace znamiona wystepku z art. 15881 k.k.

Jako ostatecznie zasadna oceni¢ nalezalo apelacje oskarzyciela publicznego w zakresie w jakim zarzucono w niej
naruszenie art. 41382 pkt 1 k.k. poprzez pominiecie w opisie czynu w stosunku do K. T. tego, ze oskarzony swoim
zachowaniem spowodowal obrazenia ciala M. S. w postaci rany cietej uda lewego, co naruszylo czynnoéci narzadow
ciala na czas przekraczajacy siedem dni, co skutkowalo przyjecie kwalifikacji prawnej czynu tylko z art. 159 k.k. z
pominieciem art. 15781 k.k.

Co juz wyzej podkreslano, prawidtowe sg ustalenia Sadu I instancji, Ze to oskarzony K. T. spowodowat obrazenia uda
M. S..

Nie budzi zastrzezen rzetelno$¢ i fachowos$¢ opinii bieglego z zakresu medycyny W. M.. Takze w ocenie Sadu
odwolawczego zaaprobowac nalezy ostateczne wnioski tej opinii. Pamietac¢ trzeba, ze w poczatkowym etapie
postepowania biegly opieral sie na niepelnej dokumentacji lekarskiej, stad tez wystepuja pewne roéznice w opiniach
219.06.2010 1. (k.377 2 ) 1z 26.08.2010 1. ( k. 378) jezeli chodzi o szczegdlowy opis obrazen doznanych przez M. S.,
konsekwentnie jednak biegly wskazywal, ze urazy jakich doznal pokrzywdzony spowodowaly naruszenie czynnoSci
narzadu jego ciala ( ruchu) na czas dluzszy niz siedem dni i mogly powstaé¢ w czasie i okoliczno$ciach podanych przez
pokrzywdzonego, tj, w wyniku urazu zadanego narzedziem ostrym, konczystym, np. nozem.



Co do B. B., na podstawie nadeslanej dokumentacji lekarskiej, 19.06.2010 r biegly stwierdzil, ze obrazenia jakich
doznal pokrzywdzony B.- rana uda lewego spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala ( ruchu) na czas nie
dluzszy niz siedem dni, obrazenia te mogly powstaé w czasie i okoliczno$ciach podanych przez pokrzywdzonego, tj, w
wyniku ugodzenia nozem, zastrzegl jednak, ze ostateczna opinia moze by¢ wydana po nadeslaniu pelnej dokumentacji
lekarskiej- istnieje prawdopodobienistwo zmiany kwalifikacji prawnej obrazen (k.377 b).

26.08.2010 1., na podstawie pelnej dokumentacji lekarskiej biegly stwierdzil, ze obrazenia jakich doznal B. B. rana
uda lewego z krwiakiem tkanek miekkich spowodowaly naruszenia czynno$ci narzadu ciala (ruchu) na czas dluzszy
niz 7 dni (k.379).

Majac na wzgledzie, ze wystepujac na rozprawie 15.07.2011 r. biegly W. M. jako najpowazniejsze rany u M. S. okre§lil
rany przedramienia wskazujac, ze doszlo do uszkodzenia $ciegien, co spowodowalo czasowa niedoczulice palcow
i to obrazenie zadecydowalo o uznaniu, ze naruszenie czynno$ci narzadéw ciala nastapilo na okres powyzej 7 dni
(k.2142 v), a nie wypowiedzial sie jednoznacznie jak traktowac nalezy obrazenia uda pokrzywdzonego, Sad Apelacyjny
dopuscit dowod z uzupelniajacej opinii bieglego na te okolicznoé¢ w postepowaniu odwolawczym.

W opinii z 01.08.2015 r. biegly okreslil, ze rana kluta uda lewego z obrzekiem i niedoczulicg koniczyny dolnej lewej
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala ( ruchu) M. S. na czas dtuzszy niz siedem dni

a poza tym tak jak wczesniej- rana kluta przedramienia lewego z uszkodzeniem mieénia prostownika wspolnego
palcoéw i prostownika dlugiego kciuka spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu ciala (ruchu) na czas znacznie
dtuzszy niz siedem dni (k.4999 t.XXV).

Wszelkie mogace sie jawic watpliwoéci co do mechanizmu powstania i charakteru obrazen pokrzywdzonych, usuniete
zostaly w toku przeshuchania biegltego na rozprawach 08.12.2015 r i 30.03.2016 1.

Jak biegly wytlumaczyl na rozprawie 08.12.2015 r.- jezeli chodzi o uraz uda M. S. krwiak nie mogl powsta¢ w tkance
podskornej czy tluszczowej, a musial powsta¢ w tkance mie$niowej- wskazuje na to wiekszy o 6 cm obwdd tego
uda od uda drugiej konczyny w trakcie kolejnego zabiegu (k.5215 t.XXVII). Odno$nie rany przedramienia biegly
wypowiedziatl sie , ze stwierdzony uraz- w postaci uszkodzenia mieénia prostownika moégt pochodzié i od rany klutej i
od rany cietej. Wydajac opinie kierowat sie rozpoznaniem jakiego dokonano w szpitalu (k.5213-5214).

Podobnie wypowiedzial sie biegly na rozprawie 30.03.2016 r. Nie sposob zaakceptowaé stanowiska obroncy D. J., ze
w opinii zachodza sprzecznosci co do opisu rany przedramienia. Biegly stwierdzajac, ze uszkodzenia przedramienia
mogly by¢ efektem, w jego ocenie, takze rany cietej wyjasnil swoje stanowisko tym, ze mie$nie prostownika sa dosy¢
plytko pod powlokami skory i przy malej sile mozna je uszkodzié. Tak jak na poprzedniej rozprawie podal, ze opisujac
rane jako kluta bazowal na opisie lekarza przyjmujacego pokrzywdzonego (k.5399- 5400 t.XXVIII).

Po okazaniu na rozprawie 08.12.2015 r. dokumentacji fotograficznej obrazujacej noze zabezpieczone na posesji K. B.
biegly wyrazil opinie, Ze obrazenia jakich doznal pokrzywdzony M. S. mogly zosta¢ spowodowane tymi przedmiotami
(k.5215).

Wobec podnoszonych watpliwosci czy obrazenia jakich doznal M. S. mogly zosta¢ spowodowane takze nozem z czarng
rekojescig- wobec jego gietko$ci- bieglemu okazano obydwa noze na rozprawie 30.03.2016 .

Zwypowiedzi bieglego wyplywa jednoznaczny wniosek, ze obydwa zabezpieczone noze mogly stuzy¢ do spowodowania
stwierdzonych u M. S. ran. Takze no6z z czarng rekojeScig nadawal sie do zadania ciosow, ktére skutkowaly obrazenia
ciala pokrzywdzonego. Rana przedramienia mogla zosta¢ spowodowana tym nozem nawet przy zlozeniu, ze w chwili
zadania uderzenia pokrzywdzony mial zalozona skorzana kurtke- jak sie wypowiedzial biegly-wszystko zalezy od sily

przytozenia (k.5399- 5401).



Zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, ze z zeznan pokrzywdzonego nie wynika, ze w momencie kiedy zadano mu cios w
przedramie mial zalozona kurtke i material ulegl przecieciu na skutek uderzenia. Tym bardziej zatem nie znajdowaloby
jakiekolwiek racjonalnego uzasadnienia dopuszczenia dowodu z eksperymentu, czego domagal sie oskarzony K. B. w
toku rozprawy odwolawczej (k. 5401).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w pelni uprawnial Sad I instancji do przyjecia, ze narzedziami jakimi
zadano obrazenia byly noze zabrane przez K. T. i D. J. zdomu K. B..

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze ustalil, ze K.
T. spowodowat u M. S. rane kluta uda lewego z obrzekiem i niedoczulica konczyny dolnej lewej, co spowodowalo
naruszenie narzadu ciala ( ruchu) pokrzywdzonego na czas dluzszy niz siedem dni i zakwalifikowal przypisany
oskarzonemu czyn jako wystepek z art. 159 k.k. w zb. z art. 15781k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie w pelni uprawnial Sad I instancji do przypisania oskarzonym
zarzucanego aktem oskarzenia czynu z art. 28881 k.k. ( w odniesieniu do K. B. w warunkach powrotu do przestepstwa
z art. 6481 k.k.). Takze i w tym zakresie Sad I instancji przeprowadzil gruntowna analize caloksztaltu okolicznosci
sprawy dochodzac do ostatecznego wniosku, ze samocho6d niszcezyli wszyscy trzej oskarzeni ( str. 90-93).

W piémie procesowym z 17.03.2015 r., wérod licznych bezzasadnych zarzutéw pod adresem z zapadlego orzeczenia,
oskarzony D. J. zawarl tez taki, ktory po mysli art. 440 k.p.k. skutkowaé musi stosowna zmiane zaskarzonego wyroku
na korzy$éc¢ wszystkich oskarzonych ( art. 435 k.p.k.).

Rzecz dotyczy wysoko$ci strat, jakie spowodowali oskarzeni swoim zachowaniem na szkode A. J..

Zeznajac po raz pierwszy, A. J. straty wynikle z uszkodzenia nalezacego do niej samochodu F. (...) okre$lila na kwote
7000 ( k.163 v) zl, na taka tez kwote okre$lono w akcie oskarzenia szkode, jezeli chodzi o czyn z art. 28881 k.k.

Uznajac oskarzonych za winnych popelnienia czynu zarzucanego im w punkcie I aktu oskarzenia, Sad I instancji
ustalil, ze spowodowali straty w kwocie nie mniejszej niz 9.000 zt. Jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku ( str. 132, 141), dokonujac zmiany opisu czynu w zakresie wysokoSci szkody doznanej przez pokrzywdzona, Sad
Okregowy opierat sie na zgromadzonych juz w toku postepowania dowodowego dokumentach, obrazujacych koszty
napraw i zakupu cze$ci. Zawarte jednak w aktach dokumenty zostaly przez Sad I instancji niewlaSciwie odczytane. Z
pewnoscig faktura VAT z 07.10.2010 r. dotyczy naprawy samochodu (k.359). Poréwnanie rachunkéw z 06.10.2010 .
(k.358 ) i paragonu fiskalnego z 06.10.2010 r. (k.360) przekonuje, ze dokumenty te dotycza tego samego zdarzenia,
to jest zakupu czesci .

Na kwote 6000 zl ocenila A. J. na rozprawie 15.07.2011 r poniesione do tej daty koszty naprawy pojazdu (k. 2137 t. XI).

W tym stanie rzeczy, Sad odwotawczy skorygowat zaskarzony wyrok ustalajac wysoko$¢ strat A. J. na 6000 zl, co z kolei
skutkowa¢ musialo okre$lenie na taka kwote wysokosci szkody, ktorej obowiazek naprawienia orzeczono solidarnie
na rzecz pokrzywdzonej ( punkty IV i VIII wyroku).

W pelni takze uprawniony byl Sad I instancji, w Swietle caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie,
do przypisania K. T. kradziezy kurtki M. S. oraz kradziezy (wspolnie i w porozumieniu z K. B.) nalezacych do
pokrzywdzonego pieniedzy w kwocie 370 zl. Podstawowym dowodem, ktory przekonal Sad I instancji o sprawstwie
K. T. byly wyjasnienia K. B.. Nie przekroczyl Sad I instancji granicy swobodnej oceny dowodéw dajac wiare temu
oskarzonemu, a jedynie polemiczny charakter majg argumenty zawarte w apelacji obroncy K. T.. Prawda jest, ze
obcigzajace K. T. wyjasnienia K. B. maja cechy pomoéwienia. Podkresli¢ jednak trzeba, ze K. B. przyznaje, ze ostatecznie
to tylko on skorzystal ze znajdujacych sie w kurtce pieniedzy. W przekonaniu Sadu odwolawczego, jest to element,
ktéry utwierdza o trafnosci stanowiska Sadu I instancji co do szczeroSci relacji K. B., jezeli chodzi o okolicznoSci
kradziezy kurtki M. S..



Sad odwolawczy nie podzielil zarzutow oskarzyciela publicznego w czeéci, w jakiej kwestionuje ustalona przez Sad I
instancji kwote pieniedzy skradzionych przez K. B.i K. T. M. S..

Stlusznie, uznajac za wiarygodne w tym zakresie wyjasnienia K. B., Sad I instancji przyjal, ze oskarzeni dokonali zaboru
jedynie 370 zl.

W istocie, pokrzywdzony w swoich zeznaniach wskazywal rézne Zrodla z jakich pochodzié mogla kwota 6000 zl, ktoéra
jak twierdzil skradziona mu zostala w czasie zdarzenia.

Istotne jest jednak nie to, czy M. S. mogt taka kwota dysponowad, ale czy rzeczywiScie mial ja przy sobie 19.06.2010 .

Przyjmujac, ze oskarzonym K. B. i K. T. przypisaé mozna kradziez jedynie 370 zl na szkode M. S., Sad I instancji
dokonal szczegbélowej analizy caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie, w tym zeznan pokrzywdzonego
(str.107-111).

Racje ma Sad I instancji, ze analiza zeznan pokrzywdzonego w powigzaniu z innymi dowodami prowadzi do wniosku,
ze brak jest dostatecznych podstaw do mozliwoéci uznania, ze M. S. utracil wieksza sume pieniedzy niz ta, do
zaboru ktérej przyznal sie K. B.. O trafnosci stanowiska Sadu Okregowego przekonuje w szczegolnosci to, ze podczas
dokonanego kilkana$cie godzin od zdarzenia zatrzymania i przeszukania K. B. ujawniono przy nim tylko 198,56 zi, M.
S. nie byl w stanie okresli¢ ani z jakiego Zrodla pochodzi¢ miala kwota 6.000 z} ani tez powodu, dla ktérego mial mie¢
przy sobie tak duzo pieniedzy. Stanowisko Sadu I instancji jest tym bardziej zasadne jesli sie zwazy, ze nie potwierdzito
sie jedno z podawanych przez M. S. zrédel posiadanych pieniedzy, jakim mogla by¢ wyplata z konta z Banku (...)
('str. 109 uzasadnienia). Stusznie podnosi Sad I instancji, ze opinia bieglego z zakresu pisma recznego wykluczyla by
odreczny zapis ,,84” na jednym z banknotow zatrzymanych przy K. B. sporzadzit M. S., a podkresli¢ trzeba, ze w opinii
tej wskazano, iz wzory pisma sporzadzane byly przez pokrzywdzonego na siedzaco, na stojaco, lewa i prawa reka ( k.
403,406 ). Zmienne relacje B. B. nie stuza weryfikacji twierdzen M. S. co do iloéci posiadanych w nocy 19.06.2010 .
pieniedzy, a watpliwoSci w tym zakresie poglebiaja zeznania J. S., ktéra wskazywala na duze zadluzenie syna z tytulu
kredytu bankowego i niezaplaconych mandatow, co trafnie akcentuje Sad meriti w pisemnych motywach wyroku.

Stusznie natomiast podnosi oskarzyciel publiczny, ze skoro K. B. przypisano kradziez 370 zl, to zachowanie takie
zakwalifikowa¢ nalezalo jako wyczerpujgce znamiona wykroczenia z art. 11981 k.k. Jak slusznie zauwazyt Sad I
instancji, w mys$l obowiazujacej w dacie wyrokowania tredci art. 11981 k.w. odpowiedzialno$ci z tego przepisu podlega
sprawca, ktory kradnie lub przywlaszcza sobie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej warto$é nie przekracza ¥4 minimalnego
wynagrodzenia.

Zgodzi¢ sie trzeba ze skarzacym, ze blednie Sad I instancji policzyl minimalne wynagrodzenie z daty popelnionego
czynu. Ugruntowane jest w orzecznictwie stanowisko, ze minimalne wynagrodzenie o jakim mowa w art. 11981 k.w.
to wynagrodzenie obowigzujgce w dacie orzekania w sprawie. Jednoznacznie wypowiedzial sie w tym zakresie Sad
Najwyzszy w wyroku z 06.08.2015 r. IT K 209/14( OSNKW 2015/11, poz. 94) : ,, Przy orzekaniu w sprawach o czyny
przeciwko mieniu, wobec ktorych od dnia g listopada 2013 r. kryterium uznania takiego zachowania za przestepstwo
albo za wykroczenie stanowi okre$lony w Kodeksie wykroczen wskaznik minimalnego wynagrodzenia za prace, nalezy
mie¢ na uwadze minimalne wynagrodzenie z daty orzekania w przedmiocie odpowiedzialnoéci za taki czyn, a nie z
daty jego popelnienia”.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z 11 wrzesnia 201 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 1074 ) w sprawie wysoko$ci
minimalnego wynagrodzenia za prace w 2014 r. od dnia 1 stycznia 2014 r. wynagrodzenie to wynosilo 1680 zl.,
a zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z 11.09. 2014 r. (Dz. U. z 2014r. poz. 1220) w sprawie wysokosci
minimalnego wynagrodzenia za prace w 2015 r. od dnia 1 stycznia 2015 r. wynagrodzenie to wynosito 1750 zk.



W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy uchylil punkt III zaskarzonego wyroku i kwalifikujac przypisany w tym punkcie
czyn jako wykroczenie z art. 11981 k.w., na podstawie art. 581 pkt 4 k.p.s.w. w zw. z art. 45 §1 k..w. , wobec
przedawnienia karalno$ci, umorzy} postepowanie w tym zakresie.

Sad odwolawczy podzielil po czeSci argumentacje apelacji obroncow K. B. i K. T. w zakresie odnoszacym sie do
wymiaru kar jakie orzeczono wobec oskarzonych.

Trafnie Sad I instancji odmowil wiary wyjasnieniom K. B. z postepowania przygotowawczego z 20.06.10 r., w ktorych
staral sie przekonaé, iz pojechal samochodem nad staw aby powstrzyma¢ pozostatych dwoch oskarzonych, zaskoczony
ich reakcja na jego informacje co do sposobu w jaki zostal potraktowany przez pokrzywdzonych. Przeczy takim
deklaracjom p6zniejsze zachowanie oskarzonego, kiedy czynnie uczestniczac w zajSciu, kluczem francuskim niszczyt
samochod A. J..

Niewatpliwe jest, ze to K. B. zainicjowat zdarzenie, w wyniku ktérego pokrzywdzony M. S. doznal istotnych urazow.

Trudno jednak uznac, ze stopien zawinienia K. B., nasilenie zlej woli po jego stronie sa tak daleko idgce, ze uzasadnia
to wymierzenie mu kary najsurowszej, jaka ustawa przewiduje za przestepstwo z art. 15881 k.k. Jako okolicznosé
lagodzacy po stronie K. B. Sad I instancji policzyl czeéciowe przyznanie sie do winy, jednak nie znalazlo to zadnego
odzwierciedlenia w miarkowaniu kary za czyn z art. 15881 k.k. Podkresli¢ trzeba, ze wyjasnienia K. B. z postepowania
przygotowawczego mialy wazkie znaczenie dla ustalenia przebiegu wydarzen, w tym takze dla ustalenia roli odegrane;j
wnim przez K. T.iD. J..

Majac to na wzgledzie, Sad odwolawczy obnizyl wymierzona K. B. w punkcie I wyroku za wystepek z art. 158 §1 k.k.
kare pozbawienia wolnoéci do 2 lat i 2 miesiecy.

Ustalajac, ze K. T. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 159 k.k. w zb. z art. 15781 k. k. w zw. z
art. 1182 k.k. Sad Apelacyjny skazal go na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci i do takiego wymiaru, majac na wzgledzie
potrzeby zachowania wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku, obnizy} kare orzeczona wobec D. J..

Oczywi$cie racje ma Sad I instancji wskazujac na wysoki stopien spolecznej szkodliwosci czynu jakiego oskarzeni sie
dopuécili, trafnie tez Sad orzekajacy podkres$la w pisemnych motywach wyroku inne, przemawiajace na niekorzy$¢
oskarzonych okoliczno$ci ( str. 137 uzasadnienia).

Mimo to, zwazywszy ustawowe zagrozenie przestepstwa z art. 159 k.k. ( od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia wolnosci),
kary po 5 lat pozbawienia wolnoéci jakie oskarzonym wymierzono, jawia sie jako razaco niewspolmiernie surowe.

Pamietac trzeba, ze to nie D. J. i K. T. byli inicjatorami przeprowadzonego ataku, a K. B.. Jak trafnie podkres$la obronca
K. T., M. S. oéwiadczyl, Ze przebacza sprawcom. Takze w ocenie Sadu odwolawczego jest to taka okoliczno$é, ktora
winna mie¢ znaczenie dla wymiaru kary . W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, karg ktora nie nosi cech ani nadmierne;j
surowosci, ani nadmiernej tagodno$ci, kara sprawiedliwa, uwzgledniajacg okoliczno$ci przekonujgce tak na korzys$c
jak i na niekorzy$¢ K. T. i D. J. bedzie kara 4 lat pozbawienia wolnosci.

Zadnych zastrzezen nie nasuwaja kary wymierzone oskarzonym za wystepek z art. 288 §1 k.k. (K. B., ktéry odpowiada
w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 6481 k.k.- roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, K. T. i D. J. po roku
pozbawienia wolno$ci) oraz kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci wymierzona K. T. za czyn z art. 27881 k.k. Jako
kary aczne Sad Apelacyjny wymierzyl K. T. i D. J. kary po 4 lata pozbawienia wolnoéci. Mylnie Sad I instancji wskazal
w pisemnych motywach wyroku, ze zasade asperacji stosowal takze wobec tych oskarzonych ksztaltujac kare taczna-
w istocie postapil tak tylko wobec K. B., w przypadku K. T. i D. J. zastosowal zasade absorpcji ( skoro za wystepek
z art. 159 k.k. orzekl kary po 5 lat pozbawienia wolnoSci i nastepnie w takim wymiarze kary laczne) . Zwazywszy
kierunek i zakres apelacji oskarzyciela, Sad odwolawczy nie jest wladny przyjac¢ rozwigzania w zakresie kary lacznej
mniej korzystnego dla oskarzonych D. J. i K. T. nie to uczynil Sad I instancji. Sad Apelacyjny nie dostrzega przy tym



powodow, aby inaczej postapi¢ w stosunku do K. B., co majac na wzgledzie- orzekl wobec tego oskarzonego kare laczna
2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Poza omdéwionymi wyzej zmianami, w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok jako trafny utrzymano w mocy.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonych K. B. i K. T. w postepowaniu odwolawczym orzeczono na mocy art. 29 ustawy
z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze ( Dz.U. z 2015 r. poz. 615 z pdézn.zm. ) i § 14 ust. 2 pkt 5 wzw. z § 2 pkt 3
i §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09. 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. nr 163, poz. 1348
z pézn. zm. ) w zw. z §22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz U z 2015 r poz. 1801).

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. art.627, 633, 634 i art. 2 ust.1 pkt 5, art.10 ust.1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r o oplatach w sprawach karnych ( tekst jedn. Dz.U. z 1983r nr 49 poz. 223 z p6zn. zm .).



