Sygn. akt IT AKa 212/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska
Sedziowie: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)
SSA Wojciech Andruszkiewicz

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Zyliniska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2015r.
sprawy

A.C.

oskarzonej z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 1i 3 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zast. art. 11
§ 2 k.k.iwzw. z art. 12 k.k.; art. 273 k. k. w zw. z art. 12 k.k.

M. S.

oskarzonej z art. 297 § 2 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 13 stycznia 2015 r., sygn. akt IT K 69/13

I. uchyla zaskarzony wyrok co do oskarzonej A. C. i przekazuje sprawe w tej cze$ci Sadowi Okregowemu w Shupsku
do ponownego rozpoznania,

II. zmienia zaskarzony wyrok co do oskarzonej M. S. w ten sposdb, ze uniewinnia ja od popelnienia przypisanego jej
czynu; kosztami procesu w tej czesci obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. C. zostala oskarzona o to, ze:

I. w okresie od dnia 16 lutego 2009 r. do dnia 19 stycznia 2011 r. w S., jako Dyrektor do spraw Administracyjno-
Prawnych Szkoly Policealnej nr (...) w S., Dyrektor do spraw Administracyjno-Prawnych Policealnej Szkoty Medycznej
w S. oraz osoba uprawniona do reprezentowania i do wystawiania dokumentéw w imieniu Towarzystwa (...) S.C.
w S., w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, wspdlnie i w porozumieniu z M. S.,
a takze w celu przysporzenia Towarzystwu (...) S.C. w S. korzySci majatkowych oraz w celu uzyskania od Urzedu
Miejskiego w S. dotacji na dzialalno$¢ edukacyjna prowadzong w ramach Szkoly Policealnej nr (...)w S. i Policealnej



Szkoly Medycznej w S., po uprzednim przedlozeniu wobec pracownikow Wydziatu O$wiaty Urzedu Miejskiego w S.:
wnioskéw o przyznanie dotacji budzetowych szkole/placowce niepublicznej ztozonych na formularzach (...) z dnia:
16 lutego 2009 r., 17 marca 2009 r., 16 kwietnia 2009 r., 18 maja 2009 r., 17 czerwea 2009 r., 16 lipca 2009 r., 18
sierpnia 2009 r., 17 wrze$nia 2009 r., 16 pazdziernika 2009 r., 18 listopada 2009 r., 16 grudnia 2009 r., 16 stycznia
2010 1., 19 lutego 2010 r., 16 marca 2010 r., 16 kwietnia 2010 r., 16 maja 2010 r., 17 czerwca 2010 T., 15 lipca 2010 1.,
18 sierpnia 2010 r., 17 wrze$nia 2010 r., 19 pazdziernika 2010 r., 18 listopada 2010 r., 16 grudnia 2010 r., 19 stycznia
2011 r. oraz Rozliczen dotacji otrzymanych z Urzedu Miejskiego w S. zlozonych na formularzach (...) z dnia: 16 lutego
2009 r., 17 marca 2009 r., 16 kwietnia 2009 r., 18 maja 2009 r., 17 czerwca 2009r., 16 lipca 2009 r., 18 sierpnia
2009 1., 17 wrze$nia 2009 r., 16 pazdziernika 2009 r., 18 listopada 2009 r., 16 grudnia 2009 r., 16 stycznia 2010 ., 19
lutego 2010 r., 16 marca 2010 r., 16 kwietnia 2010 r., 16 maja 2010 r., 17 czerwca 2010 T., 15 lipca 2010 r., 18 sierpnia
2010 1., 17 wrze$nia 2010 r., 19 pazdziernika 2010 r., 18 listopada 2010 r., 16 grudnia 2010 r., 19 stycznia 2011 1., w
ktoérych poswiadczyta nieprawde w zakresie faktycznej liczby uczniéw pobierajacych nauke w Szkole Policealnej nr
(...)wS. oraz w Policealnej Szkole Medycznej w S., a tym samym po uprzednim wprowadzeniu pracownikow Wydzialu
Oéwiaty Urzedu Miejskiego w S. w blad, co do okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego,
doprowadzila do przyznaniana rzecz Towarzystwa (...) S.C. w S. comiesiecznych dotacji edukacyjnych pochodzacych
z budzetu miasta S. na ksztalcenie 148 wymienionych z imienia i nazwiska oséb jako uczniéw Policealnej Szkoly
Medycznej w S. oraz Szkoly Policealnej nr (...)w S. podczas, gdy w/w osoby nauki w powyzszych Szkolach w podanych
okresach czasu nie pobierali, a tym samym Towarzystwu (...) S.C. w S. dotacje edukacyjne na ksztalcenie tych os6b
nie przystugiwaly, to jest doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o znacznej wartoSci w postaci
nienaleznych dotacji edukacyjnych w lacznej kwocie 205.063,60 PLN, czym dzialala na szkode Gminy Miejskiej w S.,
reprezentowanej przez Prezydenta Miasta S.,

tj. o czyn z art. 297 § 1 k. k. w zw. z art. 271 § 11 3 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zast. art. 11
§2kk iwzw. zart. 12 k.k.

II. w okresie od dnia 02 marca 2011 r. do dnia 07 kwietnia 2011 r. w S., jako Dyrektor do spraw Administracyjno-
Prawnych Szkoly Policealnej nr (...)w S., Dyrektor do spraw Administracyjno-Prawnych Policealnej Szkolty Medycznej
w S. oraz osoba uprawniona do reprezentowania i do wystepowania w imieniu Towarzystwa (...) S.C. w S., w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, uzyla wobec pracownikéow Biura Kontroli
Zarzadczej Urzedu Miejskiego w S.; na potrzeby przeprowadzanej kontroli w zakresie prawidlowosSci wykorzystania
przez Towarzystwo (...) S.C. w S. przyznanych z budzetu miasta S. dotacji na dzialalno$¢ edukacyjna prowadzona
w ramach Szkoly Policealnej nr (...)w S. i Policealnej Szkoly Medycznej w S. dokumentacje w postaci: ksiag uczniow
Szkoly Policealnej nr (...)w S., ksiag uczniéw Policealnej Szkoly Medycznej w S., dziennikéw lekcyjnych Szkoly
Policealnej nr (...)w S. oraz dziennikéw lekcyjnych Policealnej Szkoly Medycznej w S., w ktérej dotad nieustalone
osoby po$wiadczyly nieprawde, co do tego, iz: uczniami Szkoly Policealnej nr (...) w S. bylo 25 wymienionych z imienia
i nazwiska oséb oraz iz uczniami Policealnej Szkoly Medycznej w S. bylo 131 wymienionych z imienia i nazwiska os6b,
podczas, gdy osoby te nauki w powyzszychSzkolach w podanych okresach czasu nie pobieraly,

fj. o czyn z art. 273 k.k. wzw. z art. 12 k.k,;
M. S. zostala oskarzona o to, ze:

III. w okresie od dnia 16 lutego 2009 r. do dnia 20 stycznia 2011 r. w S., jako Dyrektor Szkoly Policealnej nr
(..Jw S., Dyrektor Policealnej Szkoly Medycznej w S. oraz osoba uprawniona do reprezentowania i do wystawiania
dokumentow w imieniu Towarzystwa (...) S.C. w S., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach
czasu, wspoélnie i w porozumieniu z A. C., a takze w celu przysporzenia Towarzystwu (...) S.C. w S. korzyS$ci
majatkowych oraz wbrew obowiazkowi cigzacemu na niej z mocy prawa i charakteru zajmowanego stanowiska,
poprzez niepowiadomienie pracownikéw Wydzialu Oswiaty Urzedu Miejskiego w S. o faktycznej liczbie uczniow
pobierajgcych nauke w ramach Szkoly Policealnej nr (...) w S. i Policealnej Szkoly Medycznej w S., a tym samym
poprzez wyzyskanie bledu pracownikdéw Wydzialu Oéwiaty Urzedu Miejskiego w S. co do sytuacji majacych wplyw na
ograniczenie wysokoéci uzyskanego wsparcia finansowego, doprowadzila do przyznania na rzecz Towarzystwa (...)



S.C. w S. comiesiecznych dotacji edukacyjnych pochodzacych z budzetu miasta S. na ksztalcenie 148 wymienionych z
imienia nazwiska oséb jako uczniow Policealnej Szkoly Medycznej w S. oraz Szkoly Policealnej nr (...) w S., podczas
gdy w/w osoby nauki w powyzszych Szkotlach w podanych okresach czasu nie pobierali, a tym samym Towarzystwu
(...) S.C. w S. dotacje edukacyjne na ksztalcenie tych osob nie przystugiwaly; to jest doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o znacznej wartoSci w postaci nienaleznych dotacji edukacyjnych

w lacznej kwocie 205.063,60 PLN, czym dzialala na szkode Gminy Miejskiej w S., reprezentowanej przez Prezydenta
Miasta S.,

tj. o czyn z art. 297 § 2 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k,;
Sad Okregowy w Stlupsku wyrokiem z dnia 13 stycznia 2015 r. w sprawie IT K 69/13 orzek! nastepujaco:

- oskarzong A. C. w ramach zarzucanych jej w pkt. I i IT oskarzenia czynéw uznal za winna tego, ze: w okresie
od dnia 16 lutego 2009 r. do dnia 19 stycznia 2011 r. w S., jako Dyrektor do spraw Administracyjno-Prawnych
Szkoly Policealnej nr (...) w S., Dyrektor do spraw Administracyjno-Prawnych Policealnej Szkoly Medycznej w
S. oraz jako wspolnik Towarzystwa (...) S.C. w S. i osoba uprawniona do reprezentowania i do wystawiania
dokumentéw w imieniu tej Spotki, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspdlnie
i w porozumieniu z M. S., wspélnikiem Towarzystwa (...) S.C. w S., a takze w celu przysporzenia Towarzystwu (...)
S.C. w S. korzy$ci majatkowych oraz w celu uzyskania od Urzedu Miejskiego w S. dotacji na dzialalnoé¢ edukacyjnag
prowadzona w ramach Szkoly Policealnej nr (...) w S. i Policealnej Szkoly Medycznej w S., po uprzednim przedlozeniu
pracownikom Wydzialu O$wiaty Urzedu Miejskiego w S.: wnioskdw o przyznanie dotacji budzetowych szkole/
placéwce niepublicznej ztozonych na formularzach (...) z dnia: 16 lutego 2009 r., 17 marca 2009 r., 16 kwietnia 2009
r., 18 maja 2009 r., 16 lipca 2009 r., 17 wrze$nia 2009 r., 16 pazdziernika 2009 r., 18 listopada 2009 r., 16 grudnia
2009 1., 16 stycznia 2010 r., 19 lutego 2010 r., 16 marca 2010 r., 16 kwietnia 2010 r., 16 maja 2010 r., 17 czerwca
2010 r., 15 lipca 2010 r., 18 sierpnia 2010 r., 17 wrze$nia 2010 r., 19 pazdziernika 2010 r., 18 listopada 2010 r.,
16 grudnia 2010 r., 19 stycznia 2011 r. oraz rozliczeni dotacji otrzymanych z Urzedu Miejskiego w S. zlozonych na
formularzach (...) z dnia: 16 lutego 2009 r., 17 marca 2009 r., 16 kwietnia 2009 r., 18 maja 2009 r., 17 czerwca
2009 r., 16 lipca 2009 r., 18 sierpnia 2009 r., 17 wrze$nia 2009 r., 16 pazdziernika 2009 r., 18 listopada 2009 r.,
16 grudnia 2009 r., 16 stycznia 2010 r., 19 lutego 2010 r., 16 marca 2010 r., 16 kwietnia 2010 r., 16 maja 2010 r.,
17 czerwca 2010 T., 15 lipca 2010 1., 18 sierpnia 2010 r., 19 pazdziernika 2010 r., 18 listopada 2010 r., 16 grudnia
2010 r., 19 stycznia 2011 r., w ktorych poswiadczyla nieprawde w zakresie faktycznej liczby uczniow pobierajacych
nauke w Szkole Policealnej nr (...) w S. oraz w Policealnej Szkole Medycznej w S. oraz z dnia: 17 czerwca 2009 r., 18
sierpnia 2009 r. i 17 wrze$nia 2010 r., w ktérych nieustalona osoba po$wiadczyta nieprawde w zakresie faktycznej
liczby uczniéw pobierajacych nauke w Szkole Policealnej nr (...) w S. oraz w Policealnej Szkole Medycznej w S.,
a tym samym po uprzednim wprowadzeniu pracownikéw Wydzialu Oswiaty Urzedu Miejskiego w S. w blad, co
do okolicznos$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego, doprowadzila do przyznania na rzecz
Towarzystwa (...) S.C. w S. comiesiecznych dotacji edukacyjnych pochodzacych z budzetu miasta S. na ksztalcenie 117
wymienionych z imienia i nazwiska 0s6b jako uczniéw Policealnej Szkoly Medycznej w S. oraz Szkoly Policealnejnr (...)
w S. podczas, gdy w/w osoby nauki w powyzszych Szkolach w podanych okresach czasu nie pobieraly, a tym samym,
Towarzystwu (...) S.C. w S. dotacje edukacyjne na ksztalcenie tych os6b nie przystugiwaly, czym doprowadzita do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o znacznej wartosci w postaci nienaleznych dotacji edukacyjnych w lacznej
kwocie 545.432,70 zlotych, czym dzialala na szkode Gminy Miejskiej w S. reprezentowanej przez Prezydenta Miasta
S., a nastepnie w okresie od dnia 2 marca 2011 r. do dnia 7 kwietnia 2011 r. w S., pelnigc wskazane wyzej funkcje,
w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, uzyla wobec pracownikéw Biura Kontroli
Zarzadczej Urzedu Miejskiego w S., na potrzeby przeprowadzanej kontroli w zakresie prawidlowosSci wykorzystania
przez Towarzystwo (...) S.C. w S. przyznanych z budzetu miasta S. dotacji na dzialalnos$é edukacyjna prowadzona w
ramach Szkoly Policealnej nr (...) w S. i Policealnej Szkoly Medycznej w S. dokumentacje w postaci: ksigg uczniow
Szkoly Policealnej nr (...) w S., ksigg uczniéow Policealnej Szkoly Medycznej w S., dziennikdéw lekcyjnych Szkoly
Policealnej nr (...) w S. oraz dziennikéw lekcyjnych Policealnej Szkoly Medycznej w S., w ktérej nieustalone osoby
poswiadczyly nieprawde, co do tego, iz uczniami Szkoty Policealnej nr (...)



w S. i Policealnej Szkoly Medycznej, byly wskazane wyzej osoby, tj. przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 1
i3 kk., art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. oraz art. 273 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. i za to
na mocy art. 294 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazal jg na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33
§ 2 k.k. wymierzyl jej grzywne w wysokoéci 200 stawek dziennych, po 100 zlotych kazda stawka (pkt 1),

- na podst. art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec A. C. kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat, a na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddat oskarzona w okresie proby pod dozér
kuratora sagdowego (pkt 2);

- oskarzong M. S. uznal za winng tego, ze w okresie od dnia 16 lutego 2009 r. do dnia 20 stycznia 2011 r. w S., jako
wspolnik Towarzystwa (...) S.C. w S. oraz osoba uprawniona do reprezentowania i do wystawiania dokumentéw w
imieniu tej Spotki, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspolnie i w porozumieniu
z A. C., wspoOlnikiem Towarzystwa (...) S.C. w S., a takze w celu przysporzenia Towarzystwu (...) S.C. w S. korzy$ci
majatkowych oraz wbrew obowigzkowi cigzacemu na niej z mocy prawa i charakteru pelionej funkcji, poprzez nie
powiadomienie pracownikow Wydziatu O$wiaty Urzedu Miejskiego w S. o faktycznej liczbie uczni6w pobierajgcych
nauke w ramach Szkoly Policealnej nr (...) w S. i Policealnej Szkoly Medycznej w S., a tym samym poprzez wyzyskanie
bledu pracownikéow Wydzialu O$wiaty Urzedu Miejskiego w S. co do sytuacji majacych wplyw na ograniczenie
wysokoSci uzyskanego wsparcia finansowego, doprowadzila do przyznania na rzecz Towarzystwa (...) S.C. w S.
comiesiecznych dotacji edukacyjnych pochodzacych z budzetu miasta S. na ksztalcenie 117 wymienionych z imienia
i nazwiska oséb jako uczniéw Policealnej Szkoly Medycznej w S. oraz jako ucznia Szkoly Policealnej nr (...) w S.
podczas, gdy w/w osoby nauki w powyzszych Szkolach w podanych okresach czasu nie pobieraly, a tym samym,
Towarzystwu (...) S.C. w S. dotacje edukacyjne na ksztalcenie tych osob nie przyshugiwaly, czym doprowadzila do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o znacznej wartoéci w postaci nienaleznych dotacji edukacyjnych w lacznej
kwocie 545.432,70 zlotych, czym dzialala na szkode Gminy Miejskiej w S. reprezentowanej przez Prezydenta Miasta
S.,1j. przestepstwa z art. 297 § 2 k.k.iart. 286 § 1k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. iwzw. zart. 12 k k.
iza to na mocy art. 294 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. skazal ja na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na
podst. art. 33 § 2 k.k. wymierzyl jej grzywne w wysokoSci 200 stawek dziennych, po 100 ztotych kazda stawka (pkt 3);

- na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec M. S. kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres proby 4 lat, a na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzona w okresie proby pod dozér
kuratora sgdowego (pkt 4),

- na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonych A. C. i M. S. srodek karny w postaci zakazu zajmowania
stanowisk kierowniczych w jednostkach o§wiatowych na okres 3 lat (pkt 5),

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl solidarnie od oskarzonych A. C. i M. S. na rzecz Urzedu Miejskiego w S. kwote
545.432,70 zlotych tytulem obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem (pkt 6),

- zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania w czeSciach rownych oraz oplate sadowa w kwocie po 4.300 zlotych (pkt 7).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obroncy oskarzonych A. C.i M. S..

Obronca oskarzonej A. C. zaskarzyl wyrok co do tej oskarzonej w caloéci. Powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 1, 3
i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucik:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez bledng ocene
zabranego w sprawie materialu dowodowego wyrazajaca sie w przyjeciu, ze oskarzona swoim zachowaniem wyczerpat
ustawowe znamiona przestepstwa oszustwa, podczas gdy zabrany sprawie material dowodowy nie daje podstawy
do jednoznacznego przyjecia, ze oskarzona dzialala z zamiarem bezpos$rednim wprowadzenia w blad pracownikow
Urzedu Miejskiego w S. w celu uzyskania korzySci majatkowej i doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem;



2. obraze prawa materialnego polegajaca na przyjeciu, ze czyn przypisany oskarzonej wyczerpuje takze ustawowe
znamiona czynu z art. 271 § 11 § 3 k.k. to jest po§wiadczenia nieprawdy poprzez przedlozenie w Urzedzie Miejskim w S.
wnioskow o przyznanie dotacji na formularzu (...) i (...) podczas gdy ztozenie takich wnioskéw nie jest wystawieniem
dokumentu, a zatem jej zachowanie nie wyczerpalo ustawowych znamion tego czynu zabronionego;

3. obraze prawa materialnego polegajaca na przyjeciu, ze czyn przypisany oskarzonej wyczerpuje takze ustawowe
znamiona czynu z art. 273 k.k., to jest uzycie po$wiadczajacych nieprawde ksiege uczniéw i dziennikéw lekeyjnych,
podczas gdy sporzadzenie takich dokumentéw nie jest wystawieniem dokumentu w rozumieniu art. 271 § 1 kk., a
zatem jej zachowanie nie wyczerpalo ustawowych znamion tego czynu zabronionego;

4. razaca niewspolmierno$c¢ orzeczonego wobec oskarzonej Srodka karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody
w caloSci poprzez niedostateczne uwzglednienie przy ocenie stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwoSci czynu
okolicznoSci jego popelnienia oraz wlasciwosci i warunkoéw osobistych oskarzonej, co pozwalalo na przyjecie, ze
wystarczajaca dla osiagniecia celow kary, jest zobowigzanie do naprawienia szkody w czeSci w wysokosci 1/2.

W konsekwencji obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od popelnienia
zarzucanych jej czyn6éw lub uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonej M. S. zaskarzyl wyrok co do tej oskarzonej w calosci, zarzucajac w oparciu o przepisy art. 438
pkt 1, 21 3 k.p.k. temu wyrokowi:

1. naruszenie prawa procesowego a mianowicie art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej oceny materialu
dowodowego i niezasadne przyjecie, iz oskarzona M. S. miala wiedze i $wiadomoé¢ co do liczby uczniéw pobierajacych
nauke wskazywanych we wnioskach o dotacje sktadanych przez uprawnione osoby do Wydzialu Oswiaty Urzedu
Miejskiego w S. w stosunku do rzeczywistej liczby ucznidéw pobierajacych nauke w szkole, pomimo, iz nie zostaly
wskazane zadne dowody, by oskarzona miala jakakolwiek wiedze o liczbach uczni6éw zawartych we wnioskach o
dotacje. Na zadnym bowiem etapie wnioskowania o dotacje w zarzucanym okresie od 19.I1. 2009r. do 19.1.2011r.
oskarzona nie brala udzialu, ani w zliczaniu ilo$ci uczniéw wpisywanych we wnioskach, ani tez nie tworzyla tych
wnioskoéw ani tez ich nie podpisywala. W toku postepowania nie przedstawiono zadnych dowodéw wskazujacych na
to, iz oskarzona wiedziala o liczbie ucznidéw wpisywanych we wnioskach tym bardziej, iz nie wykonywala w tym okresie
funkcji dyrektora. Skoro zatem nie miala SwiadomosSci w tym zakresie, twierdzenie o zaniechaniu powiadomienia
pracownikdéw Wydzialu O$wiaty Urzedu Miasta S. o rzeczywistej liczbie uczniow w Swietle zgromadzonego materiatu
dowodowego nie moze sie ostaé, a ocene Sadu w tym zakresie uzna¢ nalezy za dowolna. Ani z treSci wyjasnien
oskarzonych M. S. i A. C. ani z zeznan Swiadkow, w szczegdlnoSci sekretarek szkoly, osdbprzygotowujacych listy do
Urzedu Miasta jak tez nauczycieli, nie wynika okoliczno$é na jakim etapie powstawania wnioskow oskarzona mialaby
dowiedzie¢ sie o nieprawidlowych liczbach uczni6ow.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
uznaniu oskarzonej M. S. za winng popelienia czynu z art. 297 § 2 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 294 § 1
k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 i w zwiazku z art. 12 k.k., pomimo, zZe zebrane dowody nie pozwalaja na uznanie
jej winy oskarzonej w zakresie Zadnego z inkryminowanych czynéw. Poza okolicznoscia, ze oskarzona na zadnym
etapie nie uczestniczyla w przygotowaniu wnioskéw o dotacje, za domniemanie Sadu uznaé nalezy, iz wiedziala o
réznicy miedzy faktyczna liczbg ucznidéw a wskazang we wnioskach i w pelni akceptowala ten stan. Bledne sg zatem
i ustalenia Sadu, iz oskarzone dzialaly wspdlnie i w porozumieniu celem popelnienia przestepstwa, gdyz okolicznoéc
ta nie wynika z jakiegokolwiek dowodu zebranego w sprawie i jest tonieuprawnione domniemanie Sadu. Z zebranych
dowoddw absolutnie nie wynika, by oskarzona dopuscila sie przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k. przez umyslne
zaniechanie, to znaczy, iz z pelng §wiadomoscia w celu uzyskania korzySci celowo zataila rzeczywistg liczbe uczniow
w stosunku do liczby wskazanej we wnioskach.



3. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 286 § 1 k.k. przez bledna jego wykladnie , polegajaca na uznaniu,
iz oskarzona M. S. dopuscila sie tego czynu, pomimo ze wyktadnia przepisu i orzecznictwo wskazuje, ze nie jest mozliwe
popehienie oszustwa przez zaniechanie.

W konsekwencji obronca wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie M. S. od popemhienia
zarzucanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wywiedzione apelacje zastlugiwaly na uwzglednienie, cho¢ w réznym stopniu. Apelacja obroncy oskarzonej A. C.
skutkowala uchyleniem zaskarzonego wyroku co do tej oskarzonej i przekazaniem sprawy w tej czeSci Sadowi
Okregowemu w Stupsku do ponownego rozpoznania. Natomiast apelacja obroncy oskarzonej M. S. spowodowala
zmiane wyroku poprzez uniewinnienie tej oskarzonej od przypisanego jej czynu.

Przystepujac do rozwazan dotyczacych wyjasnienia podjetych przez Sad Apelacyjny decyzji pokreéli¢ trzeba to,
ze wprawdzie kazda z nich jest odmiennego rodzaju, to jednak wzajemne powigzanie zarzutéw stawianych obu
oskarzonym powoduje, ze nie sposob rozdzieli¢ istotnej dla rozstrzygniecia sprawy materii. Dlatego tez omawiane
kwestie czestokroé¢ beda sie wzajemnie przenikaé. Zastrzezenie to jest konieczne, aby unikna¢ zbednych powtérzen
przy omawianiu nastepnie decyzji podjetej wobec oskarzonej M. S..

Wyjasniajac zatem w pierwszej kolejno$ci przyczyny wydania orzeczenia kasatoryjnego wobec oskarzonej A.
C. wskaza¢ trzeba na to, ze niepodzielenie argumentacji sagdu a quo co do jej zawinienia jest rezultatem
niewykonania przez ten sad dwoch standardowych obowiazkéw procesowych, to jest tego, ktoéry dotyczy
przeprowadzenia postepowania dowodowego, zgodnie z przepisami postepowania karnego oraz tego ktory sprowadza
sie do przeprowadzenia prawidlowej oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej, z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.).

Tylko pozornie obszerno$¢ sporzadzonego w sprawie uzasadnienia wyroku (160 stron zapisanych z pojedynczym
odstepem, aczkolwiek az ok. 48 stron zajmuje przytoczenie opisu czyndéw zarzucanych i przypisanych oskarzonym,
natomiast na blisko 70 stronach dokonano tylko streszczenia zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkow) przemawia
za tym, ze poza sfera rozwazan sadu a quo nie znalazly sie Zadne dowody, ktére bylyby istotne z punktu widzenia
rozstrzygniecia o winie oskarzonych. Jednakze szczegdtowa lektura tego dokumentu procesowego wskazuje na liczne
mankamenty w rozumowaniu i opieranie finalnego wnioskowania na domniemaniach, przez co wnioski kohcowe nie
mogly zyskaé aprobaty Sadu Apelacyjnego. Analiza akt sprawy dopelnia przekonanie, ze taki sposoéb wnioskowania
wpisuje sie w ogdlna atmosfere, towarzyszacg prowadzonemu postepowaniu, ktorej podlozem byly nieprawidlowosci
w rozliczaniu dotacji udzielanych placowkom szkolnym funkcjonujagcym w ramach Towarzystwa (...) s.c. w S. przez
Urzad Miasta w S.. Z faktu bowiem, ze przywolana spotka oskarzonych winna jest zwrdci¢ pienigdze w trybie
cywilnoprawnym nie wynika jednocze$nie przelozenie choéby czeSci tych naduzyé na ich odpowiedzialno$¢ karna. Tak
jednak, jak sie wydaje, rozumuje sad a quo, bo tam gdzie brakuje mu dowodowych argumentéw wyraznie odwoluje sie
do sfery ocen, jego zdaniem, ,niebudzacych watpliwosci” i faktow, ktore jego zdaniem przedstawiaja sie ,,oczywiScie”,
z czego wywodzi w sposob zupelnie nieuprawniony jedynie okoliczno$ci niekorzystne dla oskarzonych. Jest to o tyle
niezrozumiale, bo jednak Sad Okregowy nie podzielil twierdzen oskarzyciela o wyludzeniu nienaleznych dotacji na
148 uczniéw i po ocenie dowodu z opinii bieglego z Instytutu (...) w W., ktora uwzglednil czeSciowo, zmniejszy}l te
liczbe do 117 uczniéw, a zatem zachowat w tym przypadku wymagany obiektywizm.

Z analizy apelacji obroncy oskarzonej A. C. wynika, ze skarzacy formutujac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mogl mie¢ wplyw na jego tre$c, utozsamia go przede wszystkim z naruszeniem
art. 7 k.p.k. Chodzi zatem w tym przypadku o zaistnienie bledu okre$lanego mianem bledu ,,dowolnosci” (por.
T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz LEX, Tom I, Artykuly 1-467, Warszawa 2014, s.
1467-1468. Zwrdcenia uwagi wymaga jednak to, ze w rzeczywistoéci ta bledna ocena dowodow jest nastepstwem



nieprzeprowadzenia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia sprawy dowod6w. Ma zatem charakter wtérny, bowiem
co do zasady ocena niekompletnego materiatu dowodowego nie moze prowadzi¢ w rozumieniu procesowym (art.
2 § 2 k.p.k.) do dokonania prawdziwych ustalen faktycznych. Z tg zatem korektg nalezy postrzegaé¢ argumentacje
apelujacego.

W realiach rozpatrywanej sprawy wymaga wyraznego podkreslenia to, ze przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. (oszustwo)
jest przestepstwem kierunkowym, co wiaze sie z wymogiem, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na
okreslony cel, ktorym w tym przypadku jest osiggniecie korzy$ci majatkowej. Zamiar bezposredni o takim szczegblnym
zabarwieniu oznacza, ze elementy przedmiotowe oszustwa musza by¢ objete §wiadomoSécig i wola sprawcy. Dlatego
sprawca oszustwa nie tylko musi chcieé¢ uzyskaé korzy$¢é majatkows, lecz réwniez musi chcie¢ postuzyé sie w tym celu
okre$lonym sposobem dzialania czy zaniechania. W konsekwencji nie ma przestepstwa oszustwa zaréwno wtedy, gdy
jeden z przywolanych elementéw nie jest objety SwiadomoScia sprawcy, jak i wowczas, gdy ktoregos z nich sprawca
nie chce, lecz tylko sie nan godzi. Zatem w sytuacji dzialania sprawcy w zamiarze ewentualnym w ogole nie moze by¢
mowy o popelnienia przezefn omawianego przestepstwa (por.: wyrok SN z dnia 14 stycznia 2004 r., IV KK 192/03,
LEX nr 84458, Prok. i Pr.-wkl 2004/9/; wyrok SN z dnia 7 kwietnia 2007 r., III KK 362/06, LEX nr 296749, Prok. i
Pr.-wkl. 2007/10/8; wyrok SA w Warszawie z dnia 11 czerwca 2014 r., II AKa 142/14).

Na gruncie badanej sprawy mamy zarazem do czynienia z kumulatywng kwalifikacja oszustwa stypizowanego w art.
286 § 1 k.k. i oszustwa finansowego okreslonego w art. 297 § 1 k.k. Zasadne jest zatem przypomnienie, ze réwniez i
ten drugi wystepek jest przestepstwem kierunkowym. (por.: wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/2000,
OSNKW 2000, nr 9-10, poz. 85; postanowienie SN z dnia 25 lutego 2002 r., I KZP 1/02, OSNKW 2002, nr 5-6, poz.
35). Dla wyczerpania ich znamion konieczne jest podjecie przez sprawce "umy$lnych oszukanczych zabiegow" w celu
wprowadzenia w blad podmiotu dysponujacego okreslonym Swiadczeniem, in concreto dotacja (por. wyrok SN z dnia
5 stycznia 2006 r., WA 35/05, Prok. i Pr.-wkl 2006/6/11).

Wystepek z art. 297 § 1 k.k. musi by¢ popeliony w celu osiggniecia korzySci majatkowej, jaka jest uzyskanie
wskazanych w tym przepisie §wiadczen (instrumentéw finansowych). Przy czym z jego dokonaniem mamy do
czynienia juz w momencie przedlozenia dokumentu lub o$§wiadczenia, bowiem przestepstwo to nie ma charakteru
skutkowego.

Odnoszac sie do argumentacji skarzacego stwierdzi¢ trzeba, ze przeprowadzone w sprawie dowody nie wskazuja
jednoznacznie na to, ze oskarzona A. C. dzialala z zamiarem oszukania Wydzialu Oéwiaty Urzedu Miejskiego w
S.. Zamiar taki nie moze wynika¢ z samego tylko zestawienia poszczegdlnych zachowan oskarzonej w pewnych
odstepach czasowych i ujecia jej odpowiedzialno$ci w ramach czynu cigglego (art. 12 k.k.). Slusznie podnosi apelujacy,
ze dowolne jest wnioskowanie sadu a quo, iz oskarzona zdawala sobie sprawe z tego, ze podpisujac wnioski o
wyplate dotacji podpisywala dokumenty zawierajace informacje o nierzeczywistej liczbie uczniéw (s. 61 uzasad.). Tym
bardziej, ze jest to poprzedzone stwierdzeniem, ze osobami zliczajacymi i przygotowujacymi dane do wypekienia
formularzy (...) i (...) byly B. F., E. S. i D. L., a same dokumenty (...) przygotowywala B. F.. Sad Okregowy w
zaden sposob nie wskazal z czego konkretnie wywodzi takie przekonanie o zamiarze dzialania oskarzonej. Trafnoéc
takiego wnioskowania oslabia tez to, ze informacje zawarte na drukach (...) byly zgodne z danymi zawartymi
w ksiegach uczniéw i dziennikach lekcyjnych, choé¢ dane te nie byly w rzeczywistosci rzetelne. Zarazem jednak
nie ustalono, kto dokonywal potwierdzajacych nieprawde wpisow w ksiegach uczniéw i dziennikach lekcyjnych.
Wylaczenie sprawy w tej czedci na etapie postepowania przygotowawczego do odrebnego postepowania nie zwalnialo
sadu a quo od dokonania niezbednych ustalen w tej mierze. Przedstawia sie to jako konieczne dla prawidtowego
wnioskowania o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonej. Sad Okregowy nie przeprowadzil rozwazan dotyczacych
mozliwo$ci uzyskania przez oskarzona wiedzy co do rzetelnoSci przedlozonych jej dokumentéow. Trzeba bowiem
zauwazy¢, ze gdyby weryfikowala je na podstawie dostepnych dokumentéw (dziennikow, spisow uczniow, arkuszy
ocen itp.), to wszystko zgadzaloby sie. Sad meriti nie stwierdzil tez, aby o nierzetelnoéci danych zawartych we wniosku
o dotacje sygnalizowala jej sekretarka B. F.. W tych warunkach zdecydowanie przedwczesne jest twierdzenie, ze



oskarzona kazdorazowo wiedziala, ze podpisuje nierzetelne wnioski, po ktérych przedlozeniu uzyska dla Towarzystwa
nienalezna dotacje o$wiatowa.

Sad Okregowy, cho¢ przypisal oskarzonej dzialanie w warunkach czynu cigglego, to jednak kwestii udowodnienia
dzialania ,z géry powzietym zamiarem” nie po$wiecil wymaganej uwagi. Z lektury uzasadnienia wnosic trzeba, ze
przyjal, iz od samego poczatku obie niepubliczne placowki oswiatowe nastawione byly na nierzetelne dzialanie, co
z pewnoscia jest ustaleniem o tyle krzywdzacym, o ile z pewnoscia jest niewystarczajace dla wykazania istnienia
takiego zlego zamiaru dzialania. Ciaglo$¢ czynu nie zwalniala z takiego obowigzku i w zadnej mierze nie dawala
podstaw do odwolywania sie tylko do ogblnych sformutowan. Trzeba w tym miejscu wskazaé, ze w sprawie z uwagi
na to, ze przypisany oskarzonej czyn ciagly zostal popeliony na dystansie blisko 2 lat (w okresie od dnia 16 lutego
2009 r. do 19 stycznia 2011 r.) nalezalo wykazaé, ze zamiar oszustwa istnial od poczatku, to jest juz w momencie
przystepowania do popelnienia pierwszego z nich i obejmowal wszystkie dalsze zachowania (w sumie 24). Sad a
quo winien mieé¢ na uwadze to, ze nie spelnia kryterium czynu ciaglego sytuacja, w ktoérej poszczegédlne zachowania
sprawcy nie sg ujete jednym, z gory powzietym zamiarem, lecz zostaly zrealizowane z identycznym zamiarem,
takim samym w odniesieniu do kazdego z nich, lecz nieistniejacym z goéry, a pojawiajacym sie sukcesywnie przy
podejmowaniu kazdego kolejnego zachowania (zob. postanowienie SN z dnia 17 grudnia 2014 r., IT KK 325/14, LEX
nr 1566721, KZS 2015/4/12). W realiach sprawy nalezalo zatem dokladnie przeanalizowaé kazde zachowanie w celu
stwierdzenia czy zwiazane bylo ono z ponowieniem tej samej procedury zliczania liczby uczniéw i podpisywania
wniosku przez oskarzong, a w konsekwencji czy mialo te same cechy warunkujace przypisanie czynu ciaglego (art.
12 k.k.). Temu zadaniu Sad Okregowy nie sprostal i nie przeprowadzil Zadnej szczegbdlowej analizy poszczegolnych
zachowan wchodzacych w sklad przypisanego oskarzonej czynu ciagglego. Jest to istotne rowniez z tego powodu, ze
oskarzona utrzymywala, iz co najmniej w trzech przypadkach nie podpisywata wnioskéw o dotacje. Okolicznoéci te
znalazly potwierdzenie w ustaleniach wynikajacych z przeprowadzonej opinii z zakresu badania pisma recznego. Nie
przeszkodzilo to jednak sadowi meriti w sformulowaniu pogladu, ze dla odpowiedzialnosSci karnej obu oskarzonych
»hie ma znaczenia fakt, ze dokumenty (...) byly podpisywane tylko przez A. C., a w trzech przypadkach nieustalona
osoba podrobila jej podpisy na tych dokumentach” (s. 88 uzasad.). Kuriozalnie brzmi dalsza argumentacja. O ile
prawda jest stwierdzenie, ze podstawa wyplaty dotacji oSwiatowych bylo zlozenie dokumentu (...), ktéry mogla
podpisac¢ A. C., jako wspodtwlascicielka Towarzystwa, ale przede wszystkim jako odpowiedzialna za sprawy finansowe w
Towarzystwie, to juz jednak daleko nieuprawnione jest stwierdzenie, ze nie ma tez watpliwosci, ,,ze podpisy te musiala
podrobic¢ osoba pracujaca w Towarzystwie, a wiec badz wspotwlascicielka Towarzystwa, badz pracownicy sekretariatu,
badz tez osoba trzecia, jednak na prosbe czy tez zlecenie wyzej wskazanych oséb” (s. 88 uzasad.). Dalsza konstatacja
w tej materii, iz z uwagi na to, ze dokument ten przygotowywala i przedkladala do podpisu oskarzonej B. F. nie ma
mozliwosci, aby podpisy na tych dokumentach podrobione zostaly przez zupelnie obca osobe, bez wiedzy A. C. takze
wymyka sie spod kontroli, bowiem Zrédtem weryfikacji dokonanych ustalen winny by¢ przeprowadzone w sprawie
dowody, a nie przypuszczenia.

Przytoczone rozumowanie powoduje, ze trudno jest odmoéwié trafnosci zarzutom sformulowanym przez obronce
oskarzonej. Sad Apelacyjny nie moze bowiem takiego rozumowania zaakceptowaé. Pozostaje ono w sprzeczno$ci
réwniez z zasada indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej. Nie sposdb oprze¢ sie wrazeniu, ze Sad Okregowy
poprzestal na takich jednostronnych sformulowaniach, prébujac w ten sposob zatataé wystepujace luki dowodowe.
Wrystarczy zas wskazaé, ze skoro podejrzewal, iz wspotwlascicielka (oskarzona M. S.) mogla podrobic te podpisy,
to zamiast ucieka¢ w obszar nieuprawnionych domnieman i domysléw winien po prostu dazy¢ do dowodowego
rozstrzygniecia tej kwestii poprzez dopuszczenie opinii z badania pisma recznego. O tym, ze Sad Okregowy pogubil
sie w sprawowaniu funkcji sadzenia $wiadcza tez kolejne argumenty. Odwolywanie sie bowiem do oczywistosci,
nie moze abstrahowa¢ od semantycznego znaczenia tego pojecia. Ot6z ,,coS, co jest oczywiste, nie budzi zadnych
watpliwosci” (M. Banko (red.), Stownik Jezyka Polskiego PWN, Warszawa 2007). Tymczasem te watpliwo$ci wprost
mnozy sam Sad Okregowy. Nie dostrzega tego jednak i w spos6b nieuprawniony oczywisto$¢ faktow tak postrzegana
przeklada na niekorzy$¢ oskarzonej. Trudno podzieli¢ i takie wnioskowanie: ,Nawet wiec jeli A. C. nie podpisywala
tych dokumentéw i to niewazne z jakich przyczyn, choéby z powodu faktu, iz w tym czasie mogla przebywaé¢ w
szpitalu czy w domu z powodu choroby, to jednak dokument taki musial byé¢ zlozony i dostarczony do Urzedu



Miejskiego w S., bowiem przede wszystkim w oparciu o uzyskiwane dotacje o§wiatowe szkoly mogly pozyskiwacé srodki
finansowe na swoje dzialanie” (s. 89 uzasad.). Uciekanie w obszar domnieman nie moze byé¢ zaakceptowane. Poza
tym sad meriti winien mie¢ na uwadze to, ze w prowadzonym procesie nie chodzilo o rozstrzyganie odpowiedzialnoSci
karnej podmiotu zbiorowego za czyny zabronione pod grozba kary. Od razu trzeba w tym miejscu wskazaé, ze Sad
Okregowy zastapil w ten sposéb konieczne ustalenia, ktorych nie dokonal, a mianowicie przedstawienia drogi jaka
przechodzil kazdy wniosek o dotacje. To najpowazniejsze zadanie do przeprowadzenia w postepowaniu ponownym.
Nie jest bowiem wystarczajace w tym zakresie ustalenia en bloc kto bral udzial w zliczaniu uczniéw, przygotowywaniu
danych i ich umieszczaniu na druku (...), lecz chodzi o wykazanie jakie konkretnie dane wigzaly sie z kazdym
podpisywanym przez oskarzong A. C. wnioskiem o dotacje. Juz z tego wynika bowiem, Ze zbierane dane wymagaly
kazdorazowo odrebnego przygotowania, a zatem nie byly przynajmniej do konca przewidywalne, co wiaze sie
z fluktuacjg stuchaczy (ucznidéw) Szkot. Wynika to takze z wyjasnien oskarzonej A. C., ktérych sad a quo nie
zakwestionowal. Porownanie danych zawartych w kolejnych wnioskach moze mie¢ wplyw na ocene finalnego zamiaru
dzialania oskarzonej. Szczeg6lne znaczenie nalezy za$ nadaé ustaleniom dotyczacym tych wnioskéw, ktére nie zostaly
przez nig podpisane. Rzetelno$¢ w tej mierze jest konieczna dla przeprowadzenia racjonalnych wnioskowan. Tym
bardziej, ze Sad Okregowy dostrzega to, ze ostatni z tych wnioskow o dotacje, niepodpisany przez oskarzona dotyczyt
kwoty ponad 350.000 zlotych. We wlasciwy dla siebie sposéb jednak argumentuje, ze w ten sposéb A. C. dbajac
o pozyskiwanie Srodkoéw dla Towarzystwa dbala tez o pozyskiwanie §rodkow zaréowno dla siebie, jak tez dla swojej
wspolniczki (s. 89 uzasad.). Wskaza¢ trzeba nadto, ze w ramach wymagajacej wyjasnienia procedury nie mozna tez
poprzestaé, jak uczynil to sad a quo, tylko na ustaleniu, ze dokument (...) byt ,,przekazywany do Urzedu Miejskiego
w S.” lub ze dokumenty te byly tam ,przesylane”. Wszak przypisano oskarzonej, ze wsp6lnie i w porozumieniu z M.
S. przedkladala rzeczone wnioski pracownikom Wydzialu Oswiaty Urzedu Miejskiego w S.. Takze i ten etap dzialania
oskarzonej winien by¢ szczegdlowo przedstawiony i przeanalizowany. Nie wyjasnia wszystkich wskazanych wyzej
kwestii przestuchana w sprawie $wiadek L. J.. Przy tej okazji trzeba stwierdzié, ze zeznania tego $§wiadka, wbrew temu
co wynika z oceny sadu a quo, wcale nie potwierdzaja poczynionych przez ten sad ustalen faktycznych, choéby z tego
powodu, ze Swiadek stwierdzila, iz w toku kontroli doszla do wniosku, ze prawidlowo zglaszano liczbe uczniéw do
naliczania dotacji.

Jednocze$nie trzeba pamietac o tym, ze warunkiem przypisania sprawcy przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. kumulatywnej
odpowiedzialnoSci z art. 286 § 1 k.k. jest wykazanie, ze najp6zniej w chwili przedkladania pracownikom instytucji
udzielajgcej dotacji stosownych w tej mierze dokumentéw, w tym wniosku o jej udzielenie, sprawca ten mial
jednocze$nie zamiar wykorzystania calej dotacji sprzecznie z jej celami. Tego typu ustaleii rowniez zabraklo w
wykonaniu sadu a quo, a zatem wydany w sprawie wyrok co do oskarzonej A. C. nie mdgl sie i z tego powodu ostac.

Powracajac do przedstawionego wyzej wnioskowania sadu a quo co do zakresu odpowiedzialno$ci karnej oskarzonej
A. C. stwierdzi¢ trzeba ponownie, ze jest ono niezrozumiale, gdyz sad a quo w pelni podzielil ustalenia opinii z
zakresu badania pisma recznego (k. 4023-4036). Nie dostrzegl zarazem tego, iz sam sobie przeczy stwierdzajac, ze w
kontek$cie ustalonych faktéw nie ma wiekszego znaczenia okoliczno$é, ze A. C. przebywala w okreslonych terminach
na zwolnieniach lekarskich, jesli zwazy¢, ze B. F. w takich sytuacjach przyjezdzala do szpitala czy do domu A. B. (s. 89
uzasad.). Wydaje sie, ze tym bardziej nalezalo poczyni¢ ustalenia, dlaczego w omawianych trzech przypadkach bylo
jednak inaczej,

a w §lad za tym przeprowadzi¢ racjonalne rozumowanie, dlaczego oskarzona mialaby by¢ zwlaszcza tymi
zachowaniami obciazona.

Racje ma skarzacy, ze ustalenie, iz wszystkie osoby w Szkolach aktywnie uczestniczyly w celu pozyskiwania jak
najwiekszej liczby ucznidéw i namawialy do nauki, o tyle nie ma zwiazku z przypisanym oskarzonej czynem, o ile
nie moze by¢ postrzegane na niekorzys¢ oskarzonej. Nie ma zadnych powoddéw, by tego typu aktywnosé nabierala
pejoratywnego znaczenia, bowiem stanowilo to forme dopuszczalnego prawnie promowania dziatalnoSci Szkoét i
zachecania potencjalnych stuchaczy (uczniéw) do ksztalcenia sie w tych placowkach oswiatowych.

Trafnie wskazuje tez autor apelacji na to, ze przestuchani w sprawie §wiadkowie - pracownicy sekretariatu nie
wskazali zadnych okolicznosci, ktére uzasadnialyby takie wnioskowanie sadu a quo. Celnie tez wskazuje apelujacy na



dowolno$é rozumowania Sadu Okregowego w zakresie stwierdzenia, ze oskarzona A. C. (i M. S.) byly zaangazowane
w procedure ,,przyjmowania uczniow do obu szkol, weiggania ich, w tym bez wiedzy niektérych z nich na liste uczniow
i do dziennikow lekcyjnych, przygotowywania informacji o iloéci uczniow w celu pozyskania dotacji o§wiatowych” (s.
54 uzasad.). W §lad za tym nie poszly jednak zadne uszczeg6lowiajace i potwierdzajace taka teze wywody oparte na
przeprowadzonych dowodach. Stad tez stusznie wskazuje obronca, ze sad meriti, nie negujac prawnej dopuszczalnosci
przyjetych sposobdw rekrutacji stuchaczy, co wynikalo z zeznan $§wiadkdw — pracownikow sekretariatu, (to jest
osobiécie, za posrednictwem innych oséb badz droga mailowa), bez wskazania dowodow stwierdzil, ze ,wiele podan
od oso6b, ktore nigdy nie byly uczniami (...) zostalo po prostu sfalszowanych, a osoby takie wciagniete na liste
uczniow” (s. 62 uzasad.). Gwoli $cistosci trzeba wskazaé, ze ocena taka wynika ze stwierdzenia, ze podane przez
Swiadkow sposoby rekrutacji mialy na celu zatuszowanie przywolanego faktu falszerstw. Jednoczes$nie trzeba zwrocic
uwage na to, ze przemawia¢ mialy za tym zeznania ,dalszych $wiadkow”, przy tym Sad Okregowy dostrzega to, ze
nie wynika to jednak z zeznan pracujacych w szkolach nauczycieli. Zarazem nie podziela ich relacji dotyczacych
sposobu wpisywania obecno$ci i choé¢ nie dostrzega w ich relacjach nieprawidlowosci w wypemianiu dziennikow
lekeyjnych, to jednak nie daje im wiary z tego powodu, ze byli zainteresowani, by pracowac¢ w szkolach Towarzystwa.
Chot¢ réwnocze$nie wskazuje dalej, ze obecno$ci w dziennikach mogly byé wpisywane réwniez przez pracownikow
sekretariatu, z list przedkladanych przez nauczycieli, a wiec mogly by¢ wpisywane nierzetelnie (s. 63 uzasad.). Z kolei
zeznania §wiadkow, na ktérych w ocenie Sadu Okregowego zostaly wyludzone dotacje o§wiatowe (s. 91 i n. uzasad.)
wbrew deklaracji zawartej na poczatku rozwazan w tej materii ani nie zostaly przeanalizowane ani oméwione, bo tylko
zostaly przytoczone ich zeznania z podkresleniem faktu czy dana osoba byla czy nie byta shuchaczem okreslonej Szkoly.
Poniewaz nazwiska tych oséb znalazly sie w sentencji wyroku w opisie czynu przypisanego oskarzonym wnosic z tego
jedynie trzeba, ze Sad Okregowy w pehni dal wiare okoliczno$ciom przez nich podawanym. Nie czyni to jednak zado$é
regule wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k. Nie zostaly tez rozwazone nalezycie wyjasnienia oskarzonej A. C., w ktoérych
wskazuje ona na trudnoéci w weryfikacji faktycznej obecno$ci uczniéw na zajeciach i idgcych w élad za tym wpisow
dokonywanych w dziennikach przez nauczycieli.

Reasumujgc stwierdzié trzeba, ze wyrazane przez sad a quo po wielokroé¢ watpliwos$ci co do faktycznego stanu sprawy
nie przelozyly sie na przeprowadzenia prawidlowych rozwazan o dzialaniu oskarzonej (oskarzonych) w ramach czynu
cigglego. W rozwazaniach Sadu Okregowego nie znalazlo sie miejsce na przeanalizowanie czy oskarzona nie dzialala
z zamiarem ewentualnym, co przeciez zgodnie z przytoczonymi wyzej judykatami wskazywaloby na brak popelnienia
przestepstwa. W ogole sad a quo nie dokonal zadnego rozréznienia, ktoére z przytaczanych okoliczno$ci wskazywaé
mogly jednak najwyzej na ,godzenie sie”. Analiza ta dotyczy tylko ,niebudzacego watpliwosci” przyjecia dzialania z
zamiarem bezpoérednim. Z tresci art. 12 k.k. wynika, ze chodzi w tym przypadku o wieloé¢ zachowan podjetych w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru. Nie ulega watpliwosci, ze w sprawie mozemy mieé
do czynienia z pochodem przestepstw oszustwa i oszustwa finansowego (dotacyjnego) i nie mozna byto zapomina¢
o tym, ze chronologiczne zakonczenie czynno$ci sprawczych nastepuje w momencie, kiedy wprowadzony w blad
pokrzywdzony dokonuje niekorzystnego dla siebie rozporzadzenia mieniem. Wszystkie za$ zdarzenia p6Zniejsze, co
do zasady, nie moga mie¢ wplywu na ocene zamiaru sprawcy w czasie popelnienia przestepstwa. Wyjatkowo jedynie
w pewnych sytuacjach z tychze p6zniejszych zachowan lub zdarzen mozna wysnuwa¢ wnioski co do istnienia zamiaru
oszustwa (zob. wyrok SA w Katowicach z dnia 21 maja 2015 r., IT AKa 135/15, LEX nr 1745767).

Trzeba tez stanowczo podkreslic to, ze decyzje Prezydenta Miasta S. w sprawie okre$lenia kwot dotacji
o$wiatowej podlegajacej zwrotowi do budzetu Miasta S. z powodu wykorzystania niezgodnie z przeznaczeniem nie
mogg stanowi¢ punktu wyjscia dla rozwazan dotyczacych pozytywnego rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialno$ci
karnej oskarzonych. Takie za§ wrazenie mozna odnie$¢ z lektury sporzadzonego uzasadnienia sadu a quo.
Wszak w przywolanych przypadkach nie stwierdzono istnienia przestepczego zamiaru oszustwa, a wychwycone
nieprawidlowoéci dotyczyly kwestii wynagrodzen, kosztow reklamy, utrzymania placowki w B., splaty pozyczek,
organizacji wycieczek i innych wydatkéw. Wydaje sie, ze kluczem do prawidlowego rozstrzygniecia sprawy jest rowniez
wyjaénienie na ile dotacje o§wiatowe, to jest bezzwrotne §wiadczenia z budzetu Miasta S. (samorzadu terytorialnego)
w celu wsparcia tej dzialalno$ci, mimo wykorzystania ich niezgodnie z przeznaczeniem, nie spowodowaty w kazdym
z tych przypadkow wejécia w obszar wlasciwy dla organéw Scigania.



Skarzacy ma tez racje, ze zeznania Swiadka Z. P. (nie D. jak przytacza to sad a quo — s. 82-83 i n. uzasadnienia), ktore
sad meriti uznal za odslaniajace ,,w sposob jasny i oczywisty” mechanizmy dzialania wspotwlascicielek Towarzystwa,
jak réwniez pracownikow sekretariatu wprawdzie wskazuja na pewna sytuacje zwigzana z uzupelnianiem ocen
w dzienniku lekecyjnym w obecno$ci obu oskarzonych, to jednak fakty te zaistnialy w pierwszym semestrze roku
2008/20009, to jest w okresie nie objetym zarzutem. Swoiscie przy tym sad a quo ocenia jej relacje. Swiadek stwierdzila
bowiem, ze nie bylo ze strony wlascicielek Towarzystwa zadnych naciskéw na wystawienie ocen, poza bezosobowymi
stwierdzeniami niekierowanymi do niej. Prosba o dopisanie ocen padla ze strony B. F. w sekretariacie szkoly, zanim
Z. P. weszla do gabinetu dyrektora. Tam éwczesna dyrektorka N. D. zadala pytanie co zrobimy z pozostalymi osobami,
ktoérym $Swiadek ocen nie wpisala, ale $wiadek pozostawila to pytanie bez odpowiedzi. Natomiast nie przeszkodzilo to
sadowi a quo w finalnym przyjeciu, ze ,,B. F., A. C., M. S. i jeszcze inne osoby namawialy Z. P. do dopisania ocen” (s.
83 uzasad.). Sad Okregowy w ogodle nie uwzglednil czasu, ktérego dotyczyla omawiana relacja, nie przeprowadzit
tez zadnej analizy, o ktorych uczniow w rzeczywistoSci chodzilo. Stad tez nie spos6b racjonalnie odeprzeé zarzutu
obroncy, Ze zeznania te dotyczyly uczniow, ktorzy faktycznie byli jednak uczniami, ale nie uczestniczyli w zajeciach,
co moglo skutkowa¢ skresleniem takiego ucznia. Nie mozna zatem w tych okoliczno$ciach zgodzi¢ sie z sadem a quo,
ze trudno jednocze$nie przyjac, iz byl to odosobniony przypadek. Poparcie takiego stwierdzenia argumentem, ze w tej
materii nalezy ,,wzia¢ pod uwage wskazywane juz zeznania licznych §wiadkéw zapisanych do Szkoly bez ich wiedzy” (s.
84 uzasad.), bez dokonania wskazanych wyzej ustalen tym bardziej nalezy oceni¢ jako zabieg dowolny, obliczony na
wypehienie w taki sposob istniejgcych brakéw dowodowych.

Wydaje sie, ze sad a quo w swojej ocenie niedostatecznie wyjasnil role pracownicy sekretariatu B. F., w szczegdlnoSci
z punktu widzenia rzetelno$ci w przekazywaniu przez nia oskarzonej informacji dotyczacych rzeczywistej liczby
uczniow, czego wyrazem byly przygotowywane przez nia do podpisu wnioski o dotacje. Wszak ewidentnie z zeznan Z.
P. wynika, ze B. F. realizowala w szkole interesy wlasne i swojej rodziny. Z kolei jednak, jesli zwazy¢, ze opracowywata
ona dane przygotowywane jeszcze przez inne osoby, to takze nie mozna wykluczy¢, ze nierzetelnosé ta powstawata
wezeéniej.

Sad Okregowy uchylil sie od poglebionej analizy przywolanych okolicznoéci, co wymagalo rozpoczecia tej analizy od
poczatku lancucha zdarzen, a nie od jego konca, a w konsekwencji racjonalnego wykazania, ze oskarzona A. C. miala
pelna $wiadomo$¢ co do tego, ze wpisy w dokumentach szkolnych (dzienniki lekcyjne, spisy uczniow, arkusze ocen itp.)
jakidane przedlozone w kazdym wniosku o dotacje byly nierzetelne i ze skutkowaé to moglo przyznaniem nienaleznej
dotacji.

Trafnie wskazuje w zwigzku z podniesionymi zarzutami obronca oskarzonej na to, ze w opisie przypisanego
oskarzonej czynu jest mowa jedynie o przedlozeniu przez oskarzong wnioskéw o przyznanie dotacji, w ktoérych
poswiadczyla nieprawde przez co doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Przyjeta konstrukcja
czynu przypisanego moze sugerowaé, ze oskarzona postuzyla sie nierzetelnymi dokumentami dopiero wobec
pracownikéw Biura Kontroli Zarzadczej Urzedu Miejskiego w S. w okresie od 2 marca do 7 kwietnia 2011 r.
Wyjasnienia sadu a quo tej watpliwosci nie usuwaja (s. 140-141 uzasad.).

Skarzacy maracje, ze sad a quo nie uzasadnil ani zastosowania przepisu art. 271 k.k. ani art. 273 k.k., dlatego tez nie do
konca wiadomo, ktére dzialania oskarzonej zostaly objete dyspozycjami tych przepiséw. W postepowaniu ponownym
zachodzi takze potrzeba wyjasnienia i tej kwestii, a w konsekwencji rowniez ustosunkowania sie do zarzutow obrazy
prawa materialnego podniesionych przez apelujacego. W szczegblnosci chodzi o to, czy zlozenie wnioskéw o dotacje
na dokumentach (...) i (...) bylo wystawieniem nierzetelnego dokumentu w rozumieniu art. 271 k.k., jak réwniez to,
czy ksiega uczniow i dzienniki lekeyjne sa takimi dokumentami, co ewentualnie otworzyloby droge do rozwazan co
do naruszenia art. 273 k.k.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze wskazane wyzej mankamenty dowodowe wymagaja naprawienia w postepowaniu
ponownym. Najbardziej istotnie przedstawia sie kwestia ustalenia w jaki kazdorazowo sposéb przedmiotowe wnioski
byly opracowywane, co konkretnie wynikalo z danych w kazdym z nich zawartych i w jaki sposob trafialy do Urzedu
Miasta w S.. Nie chodzi w tym przypadku jedynie o zbadanie trafnoSci stwierdzenia zawartego w opisie czynu



przypisanego oskarzonej, ze wnioski te ona przedlozyla, lecz takze dla wyja$nienia jak ta procedura w rzeczywistoSci sie
przedstawiata. Nie mozna wykluczyé, ze tej mierze zajdzie potrzeba przestuchania innych jeszcze urzednikéw, ktorzy
przyjmowali i rozpoznawali rzeczone wnioski.

W realiach badanej sprawy nie ulega watpliwo$ci, Ze to, co najbardziej moze obcigzaé oskarzong A. C. to fakt, ze
podpisywata ona wnioski o dotacje zawierajace nierzetelne dane. Jest to jednak tylko punkt wyjscia dla ostatecznego
rozstrzygniecia kwestii jej odpowiedzialno$ci karnej. Przeprowadzenie uzupehiajacego postepowania dowodowego
oraz uwzglednienie przytoczonych wyzej wskazan jest w tej mierze bezwzglednie potrzebne. Konieczno$¢ dokonania
nowych ustalen nie stoi przy tym

w sprzeczno$ci z kierunkiem wniesionej apelacji. W $wietle przeprowadzonych rozwazan zasadnie przedstawia
sie bowiem stwierdzenie, ze ewentualny zakres odpowiedzialnoSci karnej oskarzonej ustalony w postepowaniu
ponownym bedzie znaczaco odbiega¢ od ksztaltu przyjetego w zaskarzonym wyroku. Przelozy sie to w sposob
oczywisty takze na rozmiary ewentualnie wyludzonej dotacji.

W nawigzaniu do kwestionowanej konstrukeji czynu ciaglego przypisanego oskarzonej A. C. i kierunku wniesionej
apelacji zwréci¢ uwage trzeba na trafno$é¢ pogladu wyrazonego w orzecznictwie, iz nie mozna uznac, ze przyjecie
dzialania w ramach czynu ciaglego jest zawsze dla sprawcy korzystniejsze niz uznanie wieloSci jego zachowan jako
czynow popelnionych w zbiegu realnym. Zanim wyciagnie sie taki wniosek, konieczne jest bowiem zbadanie i ocena
niepowtarzalnych okoliczno$ci kazdej indywidualnej sprawy (zob. wyrok SN z dnia 14 maja 2015 r., LEX nr 1745782,
Prok.i Pr.-wkl. 2015/10/18, Biul.PK 2015/5/8-10).

Powyzsze uwagi nie zmieniajg sytuacji, ze po dokonaniu prawidlowych ustalen w sprawie sad ponownie rozpoznajacy
sprawe, o ile dojdzie do wniosku o zawinieniu oskarzonej, bedzie musiat uksztaltowaé rozstrzygniecie stosownie do
treéci art. 443 k.p.k. Sad ten w postepowaniu ponownym winien tez optymalnie wykorzysta¢ przepis art. 442 k.p.k.

Zasadniczo odmiennie przedstawia sie sytuacja oskarzonej M. S.. Nie ulega watpliwosci, co slusznie podnosi jej
obronca, ze na zadnym etapie skladania wnioskéw o dotacje nie brala ona udzialu ani w zliczaniu iloéci uczniow
wpisywanych we wnioskach, nie opracowywala tych wnioskéw ani tez ich nie podpisywala. Wskazana uprzednio
sugestia ze strony sagdu a quo, ze mogla ona podpisaé jeden z wnioskoéw za oskarzong A. C. zakoniczyla swdj byt na tym
etapie i nie zostala zweryfikowana, a ustalenia niekorzystne w tej mierze nie sa obecnie juz mozliwe do uczynienia z
uwagi na kierunek zaskarzenia.

Jak wynika z przeprowadzonych wyzej rozwazan, ktére zgodnie z tym co juz sygnalizowano na wstepie s3 takze
adekwatne do kwestii zwigzanych z przypisanym jej dzialaniem wspoélnie i w porozumieniu z oskarzona A. C., za
dowolne nalezy uznac te oceny sadu meriti, w oparciu o ktore rozstrzyga on, na podstawie tozsamych jak w odniesieniu
do oskarzonej A. C. okolicznosci i wnioskowan, kwestie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonej M. S..

Ustalanie zawinienia oskarzonej M. S. nie moze opieraé sie na nieuprawnionych domniemaniach. Trafnie podnosi to
jej obronica utrzymujac, ze sad a quo nie wskazal zadnych dowodéw, ktére Swiadezylyby o tym, ze oskarzona ta miala
wiedze o liczbach uczniéw zawartych we wnioskacho dotacje.

Po pierwsze wskazac trzeba na to, ze oskarzona M. S. w inkryminowanym okresie nie sprawowala funkcji Dyrektora
zadnej ze Szkol. Peni te funkcje dopiero od lutego 2012 r. W okresie objetym zarzutem byla jedynie nauczycielem, a
w zakresie obowigzkéw miala zatrudnianie nauczycieli, pracownikéw administracyjnych oraz prowadzenie szkolen.

Po drugie trzeba mie¢ na uwadze to, co takze wynika z treéci wyjasnien oskarzonej M. S., a mianowicie, ze
w omawianym okresie nie uczestniczyla w przyjmowaniu uczniéw oraz w procesie edukacyjnym zwigzanym z
uzyskiwaniem dotacji i jej rozliczaniem, m. in dlatego, ze pracowala woéwczas w Urzedzie Miejskim w S.. Jako
nauczyciel uczyla za§ w innych placowkach oswiatowych w S.. Z kolei kontrole przeprowadzane w Towarzystwie
przez Urzad Miejski w S. i Kuratorium wykazywaly zgodno§¢ stanu faktycznego uczniow z dokumentacja Szkot w tym
zakresie. Tresci tych wyjasnieni sad a quo skutecznie nie zakwestionowal, a nie ma powodéw by nie da¢ im wiary.
Jednocze$nie trzeba podkreslié to, ze wskazywane przez sad a quo przypadki, w ktérych namawiala ona kogo$ do



zapisania sie do szkoly nie zostaly zweryfikowane w ten sposéb, ze wiazalo sie to z namawianiem takich os6b do tego,
by stanowili, uzywajac terminologii sadu a quo, tzw. ,martwe dusze”.

Po trzecie z przeprowadzonych w sprawie dowoddéw nie wynika, aby oskarzona M. S. podpisywala jakiekolwiek
dokumenty zwigzane z uczniami, ktérzy byli przyjmowani do Szkél, jak tez nie podpisywala dokumentacji spraw
przekazywanych do Urzedu Miejskiego w S., co jest zgodne z trescig jej wyjasnien, ktorych wiarygodno$ci sad meriti
roéwniez nie podwazyl.

Po czwarte jakkolwiek oskarzona M. S. byla wspétwlascicielem spoélki cywilnej ( Towarzystwo (...) w S.), jednakze
jej zobowiazanie, na co trafnie wskazuje skarzacy, wynikajace z prawa wlasno$ci tego podmiotu nie przesadza o
zaistnieniu zamiaru oszustwa. Z kolei niedopelnienie obowigzku przez inna osobe (wspoélnika) nie oznacza, ze takze
drugi wspo6lnik dokonuje oszustwa finansowego i wyludzenia dotacji we wspdldzialaniu, skoro takiego wspéldzialania
dowodowo nie wykazano. Poniewaz oskarzonej M. S. nie udowodniono, ze miala §wiadomo$¢ skladania nierzetelnych
wnioskoéw o dotacje, to rzeczywiscie nie mozna méwié w jej przypadku nawet o dzialaniu z zamiarem ewentualnym.

Zgodzi¢ trzeba sie ze skarzacym, ze zawezenie rozwazan do kwestii najbardziej istotnej, to jest do tworzenia i
podpisywania drukoéw (...) i ich przedkladania w Urzedzie Miejskim w S. wyraznie wskazuje na brak jej udzialu w tym
procesie.

Trafnie wskazuje skarzacy na to, ze sad a quo stwierdzil, iz oskarzona miala pelng $wiadomos¢ przedkladania
potwierdzajacych nieprawde wnioskéw (...), jednakze nie ustalil kto dokonywal potwierdzajacych nieprawde wpiséw
w ksiegach uczniéw i dziennikach lekcyjnych. Na kwestie te Sad Apelacyjny zwracal juz wcze$niej uwage. Sad
Okregowy nie wykazal z jakich dowodéw wynika¢ ma taka pelna $wiadomo$é oskarzonej. Podstawa rzeczonego
wnioskowania nie moze by¢ to, ze byla ona wspotwlascicielka Towarzystwa, a najwyrazniej ten wlasnie fakt jest
osnowa rozumowania sadu meriti. Przypomnieé w zwiazku z tym nalezy, ze odpowiedzialno$é cywilna jako kategoria
odpowiedzialno$ci prawnej ma inny charakter od odpowiedzialnoéci karnej, w ktorej jako zasade przyjmuje sie
indywidualizacje tej odpowiedzialnoSci.

W przytoczonych uwarunkowaniach Sad Apelacyjny podziela krytyke skarzacego skierowana przeciwko przyjetej
przez sad meriti konstrukcji dzialania oskarzonej M. S. wspoélnie i w porozumieniu z A. C.. Nie da sie
zaakceptowac takiego stwierdzenia sadu a quo, ze ,cho¢ oskarzona M. S. bezposrednio nie uczestniczyla we
wprowadzeniu pokrzywdzonej jednostki samorzadu terytorialnego w blad poprzez przedlozenie stwierdzajacej
nieprawde dokumentacji, to jednak odpowiedzialno$¢ karna obu oskarzonych ksztaltuje sie na gruncie okreslonej
w art. 18 § 1 kk. drugiej formy sprawczej (...), a mianowicie na przestepczym wspdéldzialaniu” (s. 141 uzasad.).
Dalsze rozwazania teoretyczne w tej mierze, w tym wskazywanie na ,istotno$¢ wkladu” wspoélsprawcy w popelnieniu
przestepstwa rowniez nie przekonuja. Sad Okregowy ponownie powtarza zastosowang wezeéniej formule, ze ,,cho¢ M.
S. w sposo6b bezposredni nie sporzadzala ani tez nie przedkladala w Urzedzie Miejskim w S. dokument6éw bedacych
podstawa dotacji, to jednak swoimi dzialaniami (...) m. in. poprzez ,werbowanie” szeregu osob do zapisania sie
do Towarzystwa, a ktore nigdy nie byly uczniamiw Towarzystwie, poprzez aktywne dzialania skierowane m. in.
w stosunku do Z. P., ktérych celem bylo dopisywanie ocen i obecnoSci uczniom, przygotowywala podstawy do
sporzadzenia dokumentéw (...) i(...), ktore zawieraly nierzetelne dane, co w konsekwencji zmierzalo do wprowadzenia
Urzedu Miejskiego w S. w blad co do zaistnienia istotnych okoliczno$ci majacych wplyw na przyznanie i wysoko$¢
dotacji” (sic! — s. 143 uzas.). Bardzo karkolomna to konstrukcja, ktorej stabosé wynika zaréwno z postugiwania
sie sformulowaniem ,m. in.” zamiast wskazania konkretnych dowodéw, ktére za tym przemawiaja, bowiem te
przedstawione nie sa przekonywujace. Ponownie wskazac trzeba, ze sad a quo nie ustalil kto dokonywal nierzetelnych
wpisow w dziennikach lekcyjnych, wiec takie wnioskowanie jest niezrozumiale. Trzeba tez ponownie podkresli¢
to, ze sad meriti nie wykazal istnienia zwiazku przyczynowego pomiedzy przytoczonym ,werbowaniem” oséb, a
Swiadomoscia oskarzonej M. S. w tej mierze co do nierzetelnos$ci przedkladanych wnioskéw o dotacje. Wreszcie trzeba
tez zwroci¢ uwage na to, ze z zeznan Z. P. nie wynikaja okolicznoSci niekorzystne dla oskarzonej M. S., na co stusznie
wskazuje réwniez apelujacy i o czym byla juz mowa. Takze z zeznan przeprowadzajacego kontrole w Towarzystwie
Swiadka L. P. nie wynikaja in concreto zarzuty pod adresem oskarzone;.



Jakkolwiek Sad Okregowy wskazuje na to, ze dzialania oskarzonej A. C. i podejmowane przez M. S. byly dzialaniami
o charakterze zlozonym, to jednak postrzega je przez cel do jakiego rzekomo dazyly oskarzone, a mianowicie
przysporzenie Towarzystwu korzySci majatkowej poprzez uzyskanie dotacji na dziatalnoéé edukacyjna w obu Szkolach
funkcjonujacych w ramach Towarzystwa (s. 139 uzasad.). Cho¢ stwierdza, ze dzialanie to bylo poprzedzone ,szeregiem
innych czynno$ci, niezbednych do osiagniecia celu” postrzega to w dopisywaniu do ksiegi uczniéw i dziennikow
lekeyjnych os6b, ktére nauki w tych Szkolach nie pobieraly, ktére to dzialania byly podejmowane permanentnie,
cho¢ formularze byly skladane comiesiecznie, podobnie jak formularze (...) rozliczenia przyznanych dotacji (s.
139-140 uzasad.). Z takiej konstrukcji nie wynika jednak, czy zamiar oszustwa istnial od samego poczatku czy tez
trwal permanentnie czy tez wnioski o dotacje byly sporzadzane w warunkach aktualnej, to jest wczeéniej trudnej
do przewidzenia sytuacji ,werbunkowej”. Tym niemniej nie jest to dla sadu a quo przeszkoda do przypisywanie
oskarzonej M. S. czynno$ci, ktérych osobiécie nie wykonywala, w ramach preferowanej przez ten sad koncepcji
wspolsprawstwa. Stusznie wskazuje apelujacy, ze i w tej mierze Sad Okregowy nie wskazal z jakich wynika to dowodow
inie sposob tych dowoddéw znalezé wérdd przeprowadzonych przez ten Sad.

Z uzasadnienia wymiaru kary wynika, ze Sad Okregowy dostrzegal to, ze A. C. byla ,zdecydowanie bardziej
zaangazowana w przestepczy proceder pozyskiwania nienaleznych dotacji o§wiatowych”, jednak M. S. pracowala w
okresie objetym zarzutami na kierowniczym stanowisku w Urzedzie Miejskim w S. co oznacza, ze swoimi dzialaniami
godzita w swojego pracodawce (s. 157 uzasad.). Sad a quo nie wyjasnil jednak na podstawie jakiego dowodu przyjal,
ze M. S. pracowala w Wydziale O$wiaty Urzedu Miejskiego w S. (s. 33 uzasad.). Powoduje to, ze arbitralnie, z sobie
tylko wiadomych powodow przyjal, ze doskonale znala procedury pozyskiwania Srodkéw z dotacji. Dowolno$¢ takiej
argumentacji przedstawia sie krytycznie takze z tego powodu, ktéry podaje obronica oskarzonej, a mianowicie, ze
pracowala ona w Wydziale Administracyjnym ww. Urzedu.

Dokonujac oceny prawnej zachowania oskarzonej M. S. Sad Okregowy nie wskazal w ogole dlaczego przyjal, iz
jej dzialanie wyczerpalo w ujeciu kumulatywnym roéwniez znamiona wystepku z art. 297 § 2 kk. Z przyjetych
ustalen faktycznych wynika, ze wbrew obowigzkowi cigzacemu na niej mocy prawa i charakteru pelnionej funkcji
nie zawiadomila pracownikéw Wydzialu Oéwiaty Urzedu Miejskiego w S. o faktycznej liczbie uczniéw pobierajacych
nauke w ramach Szkoly Policealnej nr (...) w S. i Policealnej Szkoly Medycznej w S., a tym samym wyzyskata ich blad co
do sytuacji majacych wplyw na ograniczenie wysoko$ci uzyskanego wsparcia finansowego. W przywolanych zbiorczo
dowodach trudno dopatrzy¢ sie, ktore z nich wskazuja na §wiadomosé takiego dziatania po stronie oskarzonej M. S.,
a wiec kwestia ta takze nie zostala udowodniona.

W konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, ze wykonanie przez oskarzona M. S. obowigzku, o ktérym mowa w art. 297 § 2 k.k.
nie moglo nastgpic, skoro brak jest dowodéw na istnienie po jej stronie §wiadomosci, ze zaistniala sytuacja mogaca
mie¢ wplyw na wstrzymanie albo ograniczenie wysoko$ci udzielonej dotacji. Czynno$é sprawcza majgca polega¢ w
realiach sprawy na zaniechaniu powiadomienia o takiej sytuacji Urzedu Miejskiego w S. nie zicila sie w przypadku
oskarzonej. Przestepstwo z art. 297 § 2 k.k. moze by¢ bowiem popelnione tylko umyslnie, w obu postaciach zamiaru.
Tymczasem w przypadku oskarzonej M. S. nie ma mowy nawet o dzialaniu z zamiarem ewentualnym. Skoro nie mozna
jej udowodni¢, ze miala §wiadomo$¢ zaistnienia przywolanej sytuacji, to tym bardziej nie mogla sie ona godzié na to,
ze swoim zachowaniem (zaniechaniem) realizuje znamiona omawianego przestepstwa.

Nadmieni¢ nadto trzeba, ze z dokonaniem przestepstwa z art. 297 § 2 k.k. mamy do czynienia w przypadku
przytoczonego zaniechania dzialania. Wywolanie tym zaniechaniem jakiejkolwiek szkody nie jest konieczne. O
odpowiedzialnoSci z art. 286 § 1 k.k. mozna byloby natomiast méwié¢ tylko wowcezas, gdyby doszlo w nastepstwie
owego zaniechania do uzyskania wsparcia finansowego (dotacji) ze szkoda dla podmiotu udzielajacego tego wsparcia.
Sytuacja taka calo$ciowo nie zaistniala w realiach sprawy, stad tez tym bardziej nieuzasadniona jest kwalifikacja czynu
przypisanego oskarzonej kumulatywnie takze z art. 286 § 1 k.k.

Dopelniajaco zwrdcié tez nalezy uwage na to, ze rowniez i w przypadku oskarzonej M. S. Sad Okregowy przyjat
konstrukcje czynu ciaglego (art. 12 k.k.), jednakze i tym razem takze nie wykazal, aby zamiar oszustwa istnial od
poczatku, to jest juz w momencie przystepowania do popelnienia pierwszego z przypisanych zachowan i obejmowal



wszystkie dalsze zachowania. W tej mierze aktualne sa uwagi uczynione przy omawianiu tej samej kwestii odnoénie
oskarzonej A. C.. W przypadku przestepstwa z art. 297 § 2 k.k. sytuacja jest jeszcze trudniejsza do racjonalnego
wytlumaczenia, bowiem trzeba mie¢ na wzgledzie to, ze obowigzek powiadomienia o zwiekszeniu ryzyka finansowego
odnosi sie do instrumentéw finansowych, ktore juz zostaly udzielone (por. M. Galazka (w:) A. Grzeskowiak (red.), K.
Wiak (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2015, s. 1336). Fakt ten umknal nie tylko oskarzycielowi, ale takze
zostal bezkrytycznie powielony przez sad a quo.

W konsekwencji Sad Apelacyjny wobec takiego stanu dowodow, jak rowniez wykazania, ze ich ocena uchybia tresci
art. 7 k.p.k. przyjal, ze w odniesieniu do oskarzonej M. S. nie sa zgodne z prawda te ustalenia faktyczne, ktore sad
a quo uznal za obciazajgce ja. Implikowalo to konieczno$é wyeliminowania ich z przyjetych ustalen faktycznych.
Chodzi zatem o niemozno$¢ przyjecia, ze oskarzona M. S. (nie J.) miala pelng Swiadomos¢ tego, ze dane zawarte w
ksiegach ucznioéw i dziennikach lekcyjnych poswiadczaly nieprawde co do faktycznej liczby uczniow (s. 26 uzasad.), ze
oskarzona M. S. w pelni akceptowala dzialania A. C. wiedzac, ze Towarzystwo uzyskuje zawyzone dotacje o§wiatowe
(s. 27 uzasad.), jak i to ustalenie, zwigzane z istnieniem po stronie oskarzonej M. S. pelnej swiadomoSci dzialan
oskarzonej A. C. realizujacej swdj zamiar przysporzenia Towarzystwu korzySci majatkowych i finalne ustalenie
dotyczace niewykonania obowigzku zawiadomienia pracownikoéw Urzedu Miejskiego w S. o faktycznej liczbie uczniow
pobierajgcych nauke w Szkolach, a tym samym wyzyskania ich bledu co do sytuacji majacych wplyw na ograniczenie
wysokoSci uzyskanego wsparcia finansowego (s. 32-33 uzasad.). Wyeliminowaé nalezalo takze to ustalenie, ze M. S.
doskonale znala procedury pozyskiwania §rodkéw z dotacji, gdyz wcze$niej pracowata w Wydziale O$wiaty Urzedu
Miejskiego w S. (s. 34 uzasad.).

Jednocze$nie z uwagi na konstrukeje czynu przypisanego oskarzonej M. S. i kierunek zaskarzenia wyznaczony apelacja
zlozona tylko przez jej obronce stwierdzi¢ trzeba, ze ewentualne uzupelnienie materiatu dowodowego w zadnej mierze
nie mogloby spowodowa¢ dokonania ustalen mniej korzystnych dla oskarzonej. Dlatego tez kwestie odpowiedzialnosci
karnej oskarzonej M. S. nalezalo rozstrzygna¢ w oparciu o dowody przedstawione przez sad pierwszej instancji.
Wymowa tych dowodéw jest jednak odmienna od oceny dokonanej przez sad meriti z powodéw szeroko wyzej
omowionych. W konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, ze zebrane w sprawie dowody nie wykazuja nalezycie, aby oskarzona
M. S. dopuécila sie przypisanego jej czynu. Spowodowalo to konieczno$¢ postapienia tak, ze Sad Apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok co do tej oskarzonej w ten sposob, ze uniewinnit ja od popelnienia przypisanego jej czynu. Z uwagi
za$ na takie rozstrzygniecie kosztami procesu w tej czeéci obcigzono Skarb Panstwa (art. 632 pkt 2 k.p.k.).



