Sygn. akt IT AKa 240/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jerzy Salata

Sedziowie: SSA Wiktor Gromiec

SSA Dorota Rostankowska (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Karolina Petruczenko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Grazyny Bobryk
po rozpoznaniu w dniu 23 lipca 2015 .

sprawy

T. N.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k.; art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 9 marca 2015 r., sygn. akt III K 57/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lgcznej zawarte w pkt 3 wyroku,

2. uchyla pkt 4 wyroku,

3. w pkt 2 obniza orzeczona wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnoéci do 10 (dziesieciu) lat,
I1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. na mocy art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci
laczy i wymierza kare laczna 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

IV. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie: od dnia 21.10.2013r. do dnia 23.10.2013r. oraz od dnia 29.10.2013r.
do dnia 23 lipca 2015r.;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. M. - Kancelaria Adwokacka w B. - kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu T. N. w postepowaniu



odwolawczym oraz kwote 175,52 (sto siedemdziesiat pie¢ 52/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw dojazdu na
rozprawe odwolawcza;

V. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, a jego wydatkami obcigza Skarb Panstwa;

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bydgoszczy rozpoznawal sprawe T. N. oskarzonego o to, ze:

1. wokresie od roku 2010 do 17 pazdziernika 2013r. w mieszkaniu przy ul. (...) w Z. znecal sie psychicznie i fizycznie nad
swoja konkubing B. P. w ten sposéb, ze bedac zwykle pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe, podczas
ktorych uzywal wobec niej wulgarnych okreslen, bil ja po calym ciele i wykrecal rece powodujac obrazenia ciala w
postaci otar¢ naskorka i zasinien na calym ciele, kopat po posladkach oraz pozbawial ja kontaktu z cérka V. S. (1)
uniemozliwiajac jej korzystanie z telefonu komoérkowego, tj. o czyn z art.207 § 1 kk;

2. w dniu (...). w godzinach wieczornych w mieszkaniu przy ul. (...) w Z. bedac w stanie nietrzezwosci (1,56 mg/1)
dzialajac z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia swojej konkubiny B. P. bedacej rowniez w stanie nietrzezwo$ci
(3,3 promila) uciskajac reka lub rekoma na narzad szyi oraz mechanicznie unieruchamiajac klatke piersiowa w
mechanizmie tzw. kolankowania spowodowat obustronne zlamanie zeber po stronie lewej, a takze podbiegniecia
krwawe mieéni klatki piersiowej doprowadzajac do jej zgonu w mechanizmie zadlawienia, tj. o czyn z art.148 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 9 marca 2015r. w sprawie sygn. akt III K 57/14:

oskarzonego T. N. uznal za winnego tego, ze w okresie od lata 2013r. do 17 pazdziernika 2013r. w mieszkaniu przy ul.
(...) w Z. znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja konkubing B. P. w ten sposéb, ze bedac pod wplywem alkoholu
wszczynat awantury domowe, podczas ktorych uzywal wobec niej wulgarnych okreélen, bit ja i kopal po calym ciele
to jest popeklienia przestepstwa z art. 207 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu skazal go na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

tegoz oskarzonego uznal za winnego tego, ze w dniu (...) w godzinach wieczornych w mieszkaniu przy ul. (...) w Z.
bedac w stanie nietrzezwosci (1,56 mg/1) dzialajac z bezpoérednim zamiarem pozbawienia Zycia swojej konkubiny
B. P. bedacej rowniez w stanie nietrzezwosci (3,2%o0), uciskajac reka lub rekoma na jej szyje oraz mechanicznie
unieruchamiajac klatke piersiowa w mechanizmie tzw. kolankowania, spowodowal ostre rozdecie ptuc, obustronne
zfamanie Zeber po stronie lewej, a takze podbiegniecia krwawe mieéni klatki piersiowej, doprowadzajac do jej zgonu
w mechanizmie zadlawienia, to jest popelnienia przestepstwa z art.148 § 1 kk i za to na podstawie tego przepisu skazal
go na kare 12 lat pozbawienia wolnoéci;

na podstawie art.85 kk i art.86 § 1 kk w miejsce wyzej orzeczonych kar jednostkowych wymierzyt oskarzonemu T. N.
kare laczna 12 lat pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art.63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 29 pazdziernika 2013r.;

zwolnil oskarzonego od uiszczenia oplaty, a kosztami sadowymi obciazyl Skarb Panstwa.
Apelacje od wyroku wywiddl obronca oskarzonego zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac mu:

1. obraze przepisOw postepowania, ktdra mogla mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie art.7 kpk, poprzez
dokonanie blednej oceny dowodéw w sprawie zgromadzonych i ustalenie iz oskarzony znecal sie nad pokrzywdzona,
podczas gdy niezainteresowani w sprawie Swiadkowie, sgsiedzi i znajomi pokrzywdzonej, nie potwierdzali zachowan
przemocowych oskarzonego wobec pokrzywdzonej, wskazywali, iz je$li nawet awantury mialy miejsce, to osoba
awanturujaca sie byla pokrzywdzona, a nie oskarzony,



2. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.7 kpk, poprzez
dokonanie zbiorczej oceny zeznan $wiadkow: W., 1., K., T., K. (1), B., Z. i uznanie ich za wiarygodne w catosci
(str.22 uzasadnienia SO), podczas gdy w zeznaniach tych §wiadkéw wystepowaly istotne rozbiezno$ci, wymagajace
glebszego odniesienia sie do nich (vide dostrzezone przez Sad a quo sprzecznoéci w zeznaniach $§wiadka T. - str.21
uzasadnienia SO), wymagajac konfrontacji z pozostalymi $§rodkami dowodowymi, zmierzajacej do ustalenia, czy
wersja podawana przez rodzine pokrzywdzonej odno$nie procederu znecania sie oskarzonego nad pokrzywdzona,
zgodna jest z pozostalymi Srodkami dowodowymi w sprawie zgromadzonymi,

3. obraze przepisoOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.7 kpk, art.211 kpk w
zw. z art.167 kpk, poprzez dowolne przyjecie, iz obecne w mieszkaniu pokrzywdzonej psy zaczelyby szczekac w sytuacji
pojawienia sie osoby trzeciej w mieszkaniu pokrzywdzonej w czasie jej zgonu, podczas gdy zalozenie to nie zostalo
w zaden sposdb zweryfikowane i nalezycie udowodnione, poprzez przeprowadzenie eksperymentu procesowego na
te okoliczno$é,

4. obraze przepisdOw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.5 § 2 kpk, poprzez:

a. uznanie, iz to oskarzony powodowat u pokrzywdzonej obrazenia ciala, a tym samym, iz znecal sie nad nig fizycznie,
podczas gdy w $wietle dostepnego materialu dowodowego nie dalo sie wykluczyé, iz widoczne u pokrzywdzonej i
opisywane przez jej rodzine obrazenia, jak podawal oskarzony, powodowane byly potykaniem sie pokrzywdzonej w
czasie poruszania sie przez nig po mieszkaniu,

b. uznanie, iz to oskarzony doprowadzil do $§mierci pokrzywdzonej, podczas gdy w $wietle dostepnego materialu
dowodowego nie sposéb wykluczy¢, iz w chwili $mierci pokrzywdzonej, w mieszkaniu przebywaly inne, poza
oskarzonym osoby, ktére z réwnym jak oskarzony prawdopodobienistwem mogly dopusci¢ sie zamachu na zycie
pokrzywdzonej,

c. uznanie, iz do $mierci pokrzywdzonej doszlo takze wskutek zastosowania mechanizmu kolankowania, podczas
gdy biegli w wydanej opinii wskazali, iz nie sposob stwierdzi¢, czy ztamania zeber (§wiadczace o takim mechanizmie
$mierci) majace przyzyciowy charakter, nie powstaly na kilka godzin przed zgonem, a wiec nie mogly mie¢ z nim
bezposredniego zwigzku (k.395),

5. obraze przepisOw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie art.366 § 1 kpk w zw.
z art.167 kpk, poprzez niewyja$nienie istotnych okolicznosci sprawy, takich jak brak pierwotnego ujawnienia przez
lekarza ostatniego kontaktu obrazen u pokrzywdzonej, $wiadczacych o jej gwaltownym zejéciu i nieprzeprowadzenie
dowodu z zeznan lekarza ostatniego kontaktu na te okolicznosé, ktéry nie zauwazyl wybroczyn i zasinien u
pokrzywdzonej, pomimo iz, jak stwierdzili biegli z Zakladu Medycyny Sadowej (...) w T., wybroczyny i zasinienia
winny by¢ od razu widoczne (str.28 uzasadnienia SO),

6. obraze przepisoOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 366 § 1 kpk i
424 § 1 pkt 1 kpk, poprzez brak precyzyjnego ustalenia, w jakich okresach §wiadkowie B. S., V. S. (1), na podstawie
zeznan ktorych to Swiadkow ustalono proceder znecania sie oskarzonego nad pokrzywdzong, obserwowali obrazenia
u pokrzywdzonej i odbierali skargi pokrzywdzonej na oskarzonego, przy jednoczesnym ograniczeniu w przypisanym
oskarzonemu czynie okresu znecania sie oskarzonego nad pokrzywdzong i przyjeciu go na okres lata 2013 do
17 pazdziernika 2013, przy jednoczesnym odwolywaniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do wszystkich
zachowan przemocowych oskarzonego wobec pokrzywdzonej o jakich zeznawali §wiadkowie, bez oznaczenia czasu, w
jakim mialy one mie¢ miejsce, i odniesienia go do przypisanego oskarzonemu czynu,

7. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a mogacy mie¢ wplyw na jego tres$¢, polegajacy
na blednym ustaleniu, iz:

a. oskarzony znecal sie nad pokrzywdzona, podczas gdy z zeznan §wiadkow, ktorym przyznano walor wiarygodno$ci
(vide $wiadkowie M. W. - k. 369v; P. K. - k. 370; E. T. - k. 386v; B. Z. - k. 387v), jednoznacznie wynika, iz w czasie



awantur pokrzywdzona byla aktywna, wyzywala oskarzonego, krzyczala, uzywata wulgarnych slow, a nadto, iz nie
bylo podstaw do zalozenia niebieskiej karty (vide Swiadek J. J. - k. 388), a wiec, iz nie wystepowal element przewagi
oskarzonego nad pokrzywdzong, nie zachodzila relacja kat-ofiara, a tym samym, nie moglo dochodzi¢ do procederu
znecania oskarzonego nad pokrzywdzona,

b. oskarzony, dzialajac z bezposrednim zamiarem, pozbawil zycia pokrzywdzona, podczas gdy o takim przebiegu
zdarzenia nie spos6b wnioskowa¢ z dostepnych srodkéw dowodowych.

Whniost o:

I. uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw,

wzglednie

II. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Whniost nadto o zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym. O$wiadczyl, iz koszty te nie zostaly uiszczone w caloSci, ani w czeSci.

Sad Apelacyjny zawazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w apelacji nie sa trafne ale jej wywiedzenie na korzy$¢ oskarzonego skutkowalo zmianami,
ktorych dokonal Sad odwolawczy dziatajac z urzedu.

Odnoszac sie do zarzutu majacego wplyw na treSé orzeczenia naruszenia przez Sad Okregowy przepisow
postepowania, w szczegolnoSci art.7 kpk na wstepie wskaza¢ nalezy, ze prawidlowo$é rozstrzygniecia sprawy zalezy
od nalezytego wykonania przez sad dwoch podstawowych obowigzkéw. Pierwszy z nich dotyczy postepowania
dowodowego i sprowadza sie do prawidlowego — zgodnego z przepisami postepowania karnego — przeprowadzenia
dowodow zawnioskowanych przez strony, ale réwniez do przeprowadzenia z urzedu wszelkich dowodéw potrzebnych
do ustalenia istotnych okoliczno$ci dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Drugi z podstawowych obowigzkow
sprowadza sie do prawidlowej oceny caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a wiec poza
zasiegiem rozwazan sadu nie moga pozostawaé dowody istotne dla rozstrzygniecia kwestii winy. Podstawe zatem
wyroku moze stanowié tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, przy czym w uzasadnieniu
wyroku sad ma obowiazek wskazaé, jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i
dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych. Na sadzie orzekajacym ciazy przy tym obowigzek badania i uwzgledniania
w toku procesu okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é jak i niekorzy$¢ oskarzonego, a korzystajac z
prawa swobodnej oceny dowod6w, przekonanie co do winy w zakresie przypisanych mu czynéw, powinien logicznie
i przekonujaco uzasadnié. Uzasadnienie wiec winno logicznie wskazywaé na jakich dowodach opart sad orzekajacy
ustalenie kazdego istotnego dla sprawy faktu, a takze nalezycie rozwazac i oceniaé wszystkie dowody przemawiajace za
przyjetymi przez sad ustaleniami faktycznymi lub przeciwnie, wyjasniac istotne watpliwo$ci w sprawie i sprzecznoéci
w materiale dowodowym oraz sie do nich ustosunkowa¢. Nie ma — zdaniem Sadu Apelacyjnego — jakichkolwiek
przestanek pozwalajacych uznaé, iz Sad Okregowy uchybil ktérejkolwiek z zasad zwigzanych z postepowaniem
dowodowym i ocena dowoddéw. Nalezy stwierdzi¢, iz Sad orzekajacy po prawidlowym przeprowadzeniu przewodu
sadowego, poddal zgromadzony material dowodowy wszechstronnej analizie, a tok rozumowania zaprezentowal w
przekonujgcym uzasadnieniu. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku — wbrew twierdzeniom skarzacego - dokonana zostala przez Sad I instancji z uwzglednieniem regul
sformutowanych w art.7 kpk zgodna jest z zasadami wiedzy, do§wiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera bledow
logicznych lub faktycznych.

Nie ma racji skarzacy twierdzac, ze zeznania czlonkow rodziny pokrzywdzonej zostaly przez Sad Okregowy ocenione
w sposob dowolny. Na wstepie wskazac nalezy, ze wbrew twierdzeniom apelujacego, pokrzywdzona skarzyla sie
na zachowanie oskarzonego wobec niej, cho¢ nie chciala zglasza¢ tego organom $cigania. Zeznali bowiem o tym



swiadkowie: V. S. (1) (ki1, 189, 368 akt sprawy) i E. P. (k.61 akt sprawy). Z zeznan tych $wiadkow wynika
wprost, ze pokrzywdzona nie chciala aby noszace znamiona znecania sie (bicie i wyzywanie slowami uznanymi
powszechnie za obelzywe) zachowania oskarzonego wobec niej zostaly objete postepowaniem karnym. Nie jest
to jednak okoliczno$¢ ekskulpujaca oskarzonego. Nie sposob deprecjonowaé zeznan rodziny pokrzywdzonej przez
pryzmat faktu, ze formalnie dla oskarzonego osoby te byly obce. Zgromadzony w sprawie material dowodowy
wskazuje bowiem w spos6b niebudzacy watpliwosci, ze oskarzony byt traktowany przez nich jak czlonek rodziny jako
wieloletni partner pokrzywdzonej, mimo Ze nie byli malzenstwem. Ani corka pokrzywdzonej, ani jej syn oraz jego
konkubina nie przejawiali niecheci do oskarzonego. Mieli jedynie — co wydaje sie oczywiste — pretensje o jego sposéb
zachowania wzgledem niej. Podkre§lenia w tym miejscu wymaga, ze nie obarczali wing za niezgodne czasem ich
relacje jedynie oskarzonego. Wielokrotnie bowiem w swych zeznaniach podkreslali, Ze glownym powodem konfliktow
miedzy T. N. a B. P. bylo naduzywanie przez nich alkoholu. Zaréwno w tym kontekscie, jak i biorgc pod uwage caly
zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym rowniez wyjasnienia oskarzonego za catkowicie dowolng nalezy
uznac¢ sugestie skarzacego, ze osoby te byly skonfliktowane z oskarzonym. Wskazywana w apelacji reakcja $wiadkow
na $mier¢ pokrzywdzonej nie stanowi podstawy do takiego twierdzenia, biorac pod uwage fakt wczeéniejszych
zachowan oskarzonego wobec pokrzywdzonej oraz okolicznoéci jej $émierci. Dokonanej przez Sad Okregowy oceny
wiarygodno$ci zeznan Swiadkéw — czlonkéw rodziny pokrzywdzonej nie deprecjonuja — wbrew twierdzeniom
apelujacego — zeznania sasiadow pokrzywdzonej i oskarzonego. Jak juz wyzej wskazano — pokrzywdzona nie dazyta
do ukarania oskarzonego za znecanie sie nad nig a wiec nie budzi zdziwienia, ze nie skarzyla sie sagsiadom na
znecanie sie konkubenta nad nia. Zachowanie pokrzywdzonej nie odbiega — w ocenie Sadu Apelacyjnego opartej na
do$wiadczeniu zawodowym — od zachowania os6b bedacych ofiarg znecania, podobnie jak zachowanie sgsiadéw,
ktoérzy zazwyczaj w takich sytuacjach niewiele moga lub chca powiedzieé. Nie jest to zatem — jak twierdzi skarzacy
— efekt uproszczonego toku rozumowania Sadu I instancji. Blisko$¢ zamieszkiwania nie jest bowiem jednoznaczna
z bliskoscia relacji. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy (dostrzega to réwniez apelujacy), ze sasiedzi slyszeli krzyki z
mieszkania pokrzywdzonej i oskarzonego. Wskazywana przez skarzacego okoliczno$c, ze gtéwnie slyszeli podniesiony
glos B. P. nie moze sama w sobie §wiadczy¢ o tym, Ze postawiony oskarzonemu zarzut popelnienia przestepstwa
z art.207 § 1 kk jest niezasadny. Sad Okregowy bowiem w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy
ustalil, ze pokrzywdzona krzyczala na oskarzonego, gdy ten zadal od niej pieniedzy (str.2 uzasadnienia wyroku). Takim
powodom podnoszenia przez nig glosu nie zaprzeczat sam oskarzony (k.365v akt sprawy) przyznajac, ze w takich
sytuacjach zdarzalo mu sie uderzy¢ pokrzywdzona (k.119v akt sprawy). Skarzacy nie wyjasnit w czym upatruje zwigzku
miedzy takim zachowaniem pokrzywdzonej a brakiem podstaw do przypisania oskarzonemu zarzutu znecania sie
nad nia. Tymczasem zaden z przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie wykazal aby zachowanie pokrzywdzonej
wobec oskarzonego nosilo znamion znecania sie, co ewentualnie mogloby prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzonemu nie
sposob przypisaé popelnienia tego przestepstwa z uwagi na wzajemne zachowania sie stron wobec siebie. Wskaza¢ w
tym miejscu nalezy na zeznania §wiadka E. T., ze powodem krzykow pokrzywdzonych kierowanych na oskarzonego
byt fakt pozostawania przez niego bez zatrudnienia (k.386v akt sprawy). Nie sposbéb tego powodu podniesienia
glosu uzna¢ za przejaw znecania sie, zwlaszcza, ze okoliczno$é wiekszego lozenia na utrzymanie przez pokrzywdzona
niz przez oskarzonego nie jest okoliczno$cia kwestionowang w tej sprawie. Skutku oczekiwanego przez skarzacego,
tj. podwazenia prawidlowos$ci dokonanej przez Sad Okregowy oceny wiarygodnos$ci dowodéw przeprowadzonych
w sprawie nie moze przynie$¢ wskazywanie na rozbieznosci w zeznaniach $wiadka E. T., ktéra zeznajac w toku
postepowania przygotowawczego podala, ze widziala siniaki na ciele pokrzywdzonej a bedac stuchana na rozprawie
tego nie potwierdzila. Podkreslenia bowiem wymaga, ze Sad Okregowy nie oparl sie na obcigzajacej oskarzonego
pierwszej relacji tego Swiadka. Wskazujac na zeznania §wiadkow, ktérzy widzieli obrazenia na ciele pokrzywdzonej
podal jedynie swiadkow: B. Z. (str.22-23 uzasadnienia wyroku).

Okolicznosci ekskulpujacej oskarzonego nie moze roéwniez stanowié¢ zawezenie w stosunku do wskazanego w akcie
oskarzenia okresu jego znecania sie nad pokrzywdzong w konteks$cie oceny dowodéw obcigzajacych oskarzonego w
tym zakresie. Zgromadzony bowiem w sprawie material dowodowy wskazuje na opisane w tym zarzucie zachowania
oskarzonego podjete w okresie wskazanym w zaskarzonym orzeczeniu. I tak zeznania $§wiadka J. J. (k.65, 388
akt sprawy) stanowig jedna z podstaw ustalenia, ze w czasie okreSlonym przez Sad Okregowy (lato2013r. — 17
pazdziernik 2013r.) oskarzony bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe, podczas ktérych uzywat



wobec pokrzywdzonej stow wulgarnych. O skardze pokrzywdzonej na pobicie przez oskarzonego na tydzien, dwa
i trzy przed $miercig zeznawali: Swiadkowie: V. S. (1) (k.55, 368v akt sprawy), E. P. (k.61, 370 akt sprawy) B. S.
(k.8ov akt sprawy). Nadto $wiadkowie, zar6wno wskazani wyzej, jak i Swiadek B. S. (k.367 akt sprawy) zeznawali
na okoliczno$¢ skarg pokrzywdzonej na bicie jej przez oskarzonego. Wprawdzie §wiadek E. T. na rozprawie nie
potwierdzila swoich zeznan z postepowania przygotowawczego, ze widziala na ciele pokrzywdzonej siniaki (k.36v
akt sprawy) ale powtérnie zeznala, ze od sasiadéw slyszala o znecaniu sie oskarzonego nad pokrzywdzona (k.387
akt sprawy). Potwierdzaja to wyniki ogledzin zwlok pokrzywdzonej, gdzie lekarz wskazal na jej rany i obrazenia
ciala (k.2 akt sprawy). Siniaki na ciele pokrzywdzonej widziala réwniez $wiadek B. Z. (k.387v akt sprawy), cho¢ z
relacji pokrzywdzonej wynikalo, ze powstaly one na skutek upadkéw. Wskazane jednak wyzej dowody potwierdzaja
poczynione przez Sad Okregowy ustalenie, ze pokrzywdzona ukrywala fakt bicia ja przez oskarzonego.

Nie ma racji skarzacy kwestionujgc ustalenie poczynione przez Sad Okregowy, ze psy pokrzywdzonej i oskarzonego
zasygnalizowalyby wejécie do domu osoby trzeciej. O takim wlasnie zachowaniu pséw zeznaja bowiem nie tylko
Swiadkowie V. S. (1) i M. W. (k.369 akt sprawy) ale réwniez sam oskarzony (k.366 akt sprawy). Nie spos6b
zatem — w Swietle powyzej wskazanego materialu dowodowego — skutecznie zarzuci¢ Sadowi Okregowemu braku
przeprowadzenia wizji lokalnej celem potwierdzenia tej okoliczno$ci. Tym bardziej, ze ani oskarzony ani jego obrorica
nie wnosili o przeprowadzenie takiego dowodu. Teza zatem aby kto$ inny niz oskarzony dopuscil sie zamachu na zycie
pokrzywdzonej jawi sie jako catkowicie dowolna i nie poparta jakimkolwiek rzeczowym i przekonujacym argumentem.
Whbrew twierdzeniom zatem skarzacego w toku postepowania wykluczono aby w czasie czynu w mieszkaniu mogla byé
obecna inna osoba, poza oskarzonym (str.36 uzasadnienia wyroku). Nie istnieja zatem w tym zakresie jakiekolwiek
watpliwosci, ktore nalezaloby rozstrzygnac na korzy$c oskarzonego i w konsekwencji uniewinnié go od popelnienia
przypisanych mu przestepstw. Skutku oczekiwanego przez skarzacego nie moze przynie$é zarzut braku przestuchania
w toku postepowania jurysdykcyjnego lekarza, ktory stwierdzit zgon pokrzywdzonej (ani oskarzony ani jego obronca
nie formutowali takiego wniosku dowodowego w toku postepowania przygotowawczego lub przed Sadem I instancji).
Fakt, ze lekarz ten dostrzegl on oczywistych dla bieglych sadowych oznak gwaltownej $mierci pokrzywdzonej
(obrazenia na skorze oraz tkankach miekkich szyi, wybroczyny w obrebie spojowek galek ocznych i na skoérze
twarzy) sam w sobie nie moze skutkowaé uniewinnieniem oskarzonego. Diagnoza bieglych co do przyczyn $mierci
pokrzywdzonej zostala potwierdzona po przeprowadzeniu sekcji zwlok, w szczegdélnosci po stwierdzeniu ostrego
rozdecia ptuc (k.395 akt sprawy). Wskazywanie przez skarzgcego na te wypowiedz bieglego D. Z., w ktorej stwierdza,
Ze nie jest w stanie okresli¢ kiedy dokladnie powstala cze$¢ stwierdzonych u pokrzywdzonej obrazen (np. kilka godzin
przed $miercig) jest przejawem wybidrczej oceny tego dowodu. Biegly bowiem stwierdzil ponadto jednoznacznie,
ze obrazenia bez cech przezyciowego powstania nie mogly powstaé wezeéniej niz w okresie zgonu, po zgonie lub w
okresie agonalnym. Podkreslil jednoczes$nie, ze lokalizacja prawie wszystkich ztaman zeber wskazuje na ucisk na klatke
piersiowa w kierunku przod-tyl, skad wywiédl wniosek o kolankowaniu i opisal prawdopodobny sposéb dzialania
sprawcy (k.395 akt sprawy). Nie doszlo zatem — wbrew twierdzeniom skarzacego do obrazy art.5 § 2 kpk Podkreslenia
wymaga, ze zasada in dubio pro reo nie moze stwarza¢ pretekstu do uproszczonego traktowania watpliwosci.
Jak bowiem wyraznie wynika z brzmienia przepisu art.5 § 2 kpk, regula ta ma zastosowanie dopiero wtedy, gdy
mimo wszelkich staran organu prowadzacego postepowanie nie da sie usuna¢ wystepujacych watpliwoéci. Jest to
wiec swoista ,,ostateczno$é¢” — ,,dyrektywa ostatecznego wyjécia”. W szczegolnosci jest to widoczne w nastepujgcym
pogladzie Sadu Najwyzszego: ,,Zasada in dubio pro reo odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami
faktycznymi, nie wolno jednak rozumie¢ jej jako reguly swoistego, uproszczonego traktowania watpliwosci. Wszelka
watpliwo$¢ w zakresie ustalen faktycznych powinna by¢ wyjasniona i usunieta przez wszechstronna inicjatywe
dowodowa organu procesowego i gruntowng analize calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwo$ci watpliwo$é nie zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczyé w
sposob korzystny dla oskarzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.06.1991r. w sprawie WR 107/91, OSNKW
1992/1-2/14). Przede wszystkim nalezy bowiem podnies$é, iz watpliwosci, o jakich mowa w art.5 § 2 kpk to watpliwo$ci
Sadu, a nie strony procesowej wyrazajacej odmienny poglad w przedmiocie oceny caloksztaltu ujawnionego w
sprawie materialtu dowodowego, a w szczego6lnosci oceny wiarygodnoSci dowodéw stanowiacych podstawe ustalen
faktycznych oraz ze za nietrafng nalezy uznaé interpretacje zasady in dubio pro reo, jako powinno$ci czynienia
ustalen w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy



przepisu art.5 § 2 kpk podnoszac watpliwosci strony, a konkretnie obroncy oskarzonego co do treéci ustalen
faktycznych, bowiem dla oceny czy w sprawie doszlo do naruszenia zasady in dubio pro reo istotne jest jedynie to
czy sad powzigl watpliwosci co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnat
je na niekorzy$¢ oskarzonego (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15.07.2010r. w sprawie II AKa
183/10, Przeglad Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Gdansku nr 3/2010). Sad odwolawezy nie podziela pogladu
apelujacego jakoby Sad I instancji rozstrzygnat nie dajace sie usungé watpliwoéci na niekorzysé oskarzonego. Sad
Okregowy bowiem calkowicie wyczerpal inicjatywe dowodowa aby ustali¢ fakty zgodnie z rzeczywistym przebiegiem
i wyjaénil nasuwajace sie w tym zakresie watpliwo$ci. Znalazlo to nadto odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku
stanowigcym umotywowanie wyroku — zawiera ono przekonujgcg analize wszystkich przeprowadzonych dowodow.
Jezeli z materialu dowodowego wynikaja rozne wersje wydarzen, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem niedajacych
sie usuna¢ watpliwoéci w rozumieniu art.5 § 2 kpk, bo w takim przypadku sad orzekajacy zobowigzany jest do
dokonania ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodow i dopiero woéwczas, gdy watpliwos$ci nie zostang usuniete,
nalezy tlumaczy¢ je na korzy$¢ oskarzonego (patrz: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16.06.2005r. w sprawie
KK 257/04, OSNKW 2005/9/86). W sprawie bedacej przedmiotem niniejszego postepowania Sad I instancji dokonal
stanowczych ustalen. Dlatego tez zarzut naruszenia przepisu art.5 § 2 kpk nalezy uznac za bezzasadny.

Sugerowanie przez apelujacego, ze oskarzony — z uwagi na wiezi lgczace go z pokrzywdzong — nie mial motywu
aby ja zabi¢ nie moga skutecznie doprowadzi¢ do jego uniewinnienia. Poza sporem pozostaje bowiem, ze od ponad
dwudziestu lat tworzyt on z pokrzywdzona zwiazek konkubencki. Okoliczno$¢ te dostrzega rowniez Sad Okregowy,
podobnie jak i to, ze nie tylko oskarzony byl uczuciowo zwigzany z pokrzywdzonga ale byla to relacja odwzajemniona, o
czym $wiadcza chocby wskazywane przez Swiadkéw motywy, dla ktérych pokrzywdzona nie chciala zglasza¢ do Policji
noszacego znamiona znecania zachowania oskarzonego wzgledem niej.

W ocenie Sadu Apelacyjnego jednak kare wymierzona oskarzonemu za zbrodnie zab6jstwa uznaé nalezy za razaco
surowa w rozumieniu przepisu art.438 pkt 4 kpk. Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze bezsprzecznie Sad I instancji
ma ustawowo zagwarantowang swobode w ferowaniu wyroku, w tym ksztaltowania wymiaru kary. Rolg za$ Sadu
odwolawczego w tym zakresie jest kontrola, czy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego zasade
sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajgcych sie zaakceptowaé. Ustawa traktuje jako
podstawe odwolawcza tylko takg niewspolmiernosé kary, ktéra ma charakter razacy (art.438 pkt 4 kpk), a ktéra
zachodzié moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoSci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary, mozna byloby przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I
instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art.53 kk. Na gruncie art.438 pkt.4 kpk nie chodzi bowiem
o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczasowa nazwa¢ mozna byloby — rowniez w potocznym znaczeniu tego slowa — ,razaco niewspdlmierng”, to
jest niewspdhmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé. Innymi slowy zarzut razacej niewspétmiernosci
kary, jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnie$¢ tylko wowcezas, gdy orzeczona kara, jakkolwiek mieSci sie
w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy — a wiec, gdy jest w spolecznym odczuciu karg niesprawiedliwg. Nalezy
roéwniez odwolaé sie do od dawna utrwalonego w judykaturze i doktrynie pogladu, ze zarzut razacej niewspotmiernosci
kary nie wymaga wskazania nowych, nieznanych sadowi okoliczno$ci, polega¢ bowiem moze na wykazaniu, ze
okoliczno$ci prawidlowo ustalone majg takie znaczenie i ciezar gatunkowy, ktérych badz orzeczona kara nie
uwzglednia w ogole, badz uwzglednia je w stopniu niedostatecznym (patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
23.10.1974r. w sprawie V KRN 78/74, OSNKW 1974, poz.34). Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad I instancji w
przewazajacej mierze trafnie wskazal na okolicznoéci lagodzace i obcigzajace majace wplyw na wymiar kary, nie
przydal im jednak nalezytej wagi. I tak fakt uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego jest bardzo wazka okoliczno$cia
lagodzaca biorac pod uwage, ze w chwili czynu oskarzony miatl blisko 57 lat. Z drugiej strony jako okolicznoéc
obcigzajaca przy wymiarze kary za zabojstwo Sad Okregowy poczytal btaho$é powodu zachowania oskarzonego, mimo
ze w uzasadnieniu orzeczenia nie sprecyzowal motywu jego dzialania. Stwierdzenie zatem, ze motyw ten byl blahy
i tym samym uznanie go za okoliczno$¢ obciazajaca przy wymiarze kary uzna¢ nalezy za niestuszne. W ocenie Sadu



Apelacyjnego brak jest podstaw aby w realiach rozpoznawanej sprawy kara za zabo6jstwo spelniajaca dyrektywy jej
wymiaru byta kara zblizona do gérnej ustawowej granicy kary pozbawienia wolnos$ci. Majac na wzgledzie, by rozmiar
represji karnej byt w pelni adekwatny do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego i winy oraz spekial
swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze, a takze by uwzglednial wplyw, jaki orzeczona kara powinna wywrze¢ w
kierunku ugruntowania w spoleczenistwie prawidlowych ocen prawnych i stosownego do tych ocen postepowania,
jak i potwierdzenie przekonania, ze w walce z przestepczoS$cig zwycieza praworzadno$¢, a sprawca jest sprawiedliwie
karany, Sad Apelacyjny uznal, Ze wymogi te spelni kara 10 lat pozbawienia wolno$ci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczona w pkt. 2 wyroku
kare pozbawienia wolnoéci obnizyt do 10 lat. W zwigzku z tym uchylil orzeczenie o karze lacznej zawarte w jego
pkt.3 i wymierzyl kare laczng 10 lat pozbawienia wolnoSci aprobujgc stanowisko Sadu I instancji, ze istnieja
podstawy do zastosowania zasady absorpcji przy wymierzaniu kary tacznej. Uchylil nadto pkt 4 wyroku i skorygowal
orzeczenie o zaliczeniu oskarzonemu okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci na poczet orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze poza okresem wskazanym w pkt. 4 zaskarzonego orzeczenia
(od dnia 29.10.2013r., oskarzony byl rowniez pozbawiony wolno$ci w tej sprawie w okresie od dnia 21.10.2013r.
(zatrzymanie — k.112 akt sprawy) do dnia 23.10.2013r. (zwolnienie na skutek nieuwzglednienia przez sad wniosku o
zastosowanie tymczasowego aresztowania — k.124 akt sprawy).

W pozostalym zakresie, nie stwierdzajac zaistnienia przeslanek z art.439 kpk i art.440 kpk zaskarzone orzeczenie
nalezalo utrzymac w mocy.

Na mocy przepisoéw § 2 ust.1, 21 3, § 14 ust.2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r.
w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu orzeczono o wynagrodzeniu za obrone z urzedu udzielong oskarzonemu T. N. w postepowaniu
odwolawczym.

Na mocy przepisow art.634 kpk w zw. z art.624 § 1 kpk Sad II instancji majgc na uwadze kare pozostala jeszcze
oskarzonemu do odbycia oraz jego aktualng sytuacje finansowa, zwolnit go od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze a jego wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa.



