Sygn. akt IT AKa 104/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Danuta Matuszewska (spr.)

Sedziowie: SSA Wtodzimierz Brazewicz

SSA Anna Skupna

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2016 .

sprawy

zwnioskuT. C.

o zadoséuczynienie za niewqtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 27 stycznia 2016 r., sygn. akt XI Ko 1059/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza kwote zasagdzong na rzecz wnioskodawcy T. C. tytulem
zado$éuczynienia o 80.000 zl (osiemdziesiat tysiecy);

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy T. C. kwote 480 z} (czterysta osiemdziesiat) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje;

IV. stwierdza, ze koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

13.10.2014 r. T. C. za posrednictwem swojego pelnomocnika wniést o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa
kwoty 300.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznane krzywdy wyrzadzone niewatpliwie nieshusznym tymczasowym
aresztowaniem stosowanym wobec niego w okresie od 05.09.2011 r. do 05.07.2012 r. w sprawie Sadu Okregowego
w Gdansku XIV K 62/12.

Wyrokiem z dnia 27.01.2016 r. sygn. akt XI Ko 1059/14 Sad Okregowy w Gdansku, zasadzit od Skarbu Panstwa na
rzecz wnioskodawcy z tytulu wykonania $rodka przymusu w postaci tymczasowego aresztowania w sprawie XIV K



62/12 Sadu Okregowego w Gdansku kwote 70.000 zt tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia.

W pozostalym zakresie wniosek o zado$¢uczynienie oddalono, kosztami postepowania w sprawie obcigzono Skarb
Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnio6st pelnomocnik wnioskodawcy.
Zarzucajac:

1. obraze przepiséw postepowania majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
przez Sad dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w spos6b sprzeczny
z zasadami logiki oraz doSwiadczenia zyciowego , albowiem Sad bezpodstawnie przyjal, ze zadana kwota
zado$éuczynienia jest stanowczo zbyt wygoérowana w odniesieniu do stopnia doznanego przez wnioskodawce
cierpienia fizycznego i psychicznego, podczas gdy prawidlowa ocena materiatu dowodowego w postaci zeznan
wnioskodawcy, zeznan §wiadkéw K. R., T. B., W. P., D. C., A. C,, opinii psychiatrycznej wnioskodawcy, prowadzi
do konstatacji, ze negatywny wplyw tymczasowego aresztowania na osobowo$¢ i rozwdj wnioskodawcy w tym
zwlaszcza rozmiar cierpienia psychicznego i fizycznego, negatywne przezycia, uczucie ponizenia i niesprawiedliwosci,
odbidr spoleczny wnioskodawca\y, czasookres pozostawania w odosobnieniu, warunki panujace w placéwkach
penitencjarnych uzasadniajg zasadzenie zadanej kwoty 300.000 zt tytulem zadoSéuczynienia, jako odpowiedniej do
charakteru i intensywnosci doznanych przez niego negatywnych i drastycznych przezy¢,

2. obraze przepisbw postepowania, ktora miala wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 42482
k.p.k. polegajaca na niewlasciwym sformutowaniu przez sad I instancji uzasadnienia zaskarzonego wyroku poprzez
zaniechanie omoéwienia przez Sad Okregowy charakteru okoliczno$ci uzasadniajacych teze, iz zadana kwota
zado$éuczynienia jest wygérowana, tym samym Sad wyjatkowo lakonicznie i w sposéb budzacy watpliwoéci
poprzestaje na ogdlnym sformulowaniu, iz przyznana wnioskodawcy kwota jest odpowiednia do doznanych krzywd i
cierpien podczas gdy caloksztalt zebranego materialu dowodowego w sprawie prowadzi do przeciwnego wniosku,

3. blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, poprzez bezzasadne i
dowolne uznanie przez Sad a quo, ze kwota 70.000 z} tytulem zado$éuczynienia za wykonanie najdolegliwszego Srodka
przymusu jest adekwatnym i odpowiednim zado$¢uczynieniem w §wietle doznanego przez wnioskodawce cierpienia
fizycznego i psychicznego, podcezas gdy Sad I instancji w spos6b dowolny, a nie swobodny, zmiarkowal wysoko$é
przyznanego zado$tuczynienia, w zakresie opisanym w zarzucie 1, jednoczeénie analiza prawidlowo ustalonych
okoliczno$ci w stanie faktycznym powinna prowadzié do stwierdzenia, ze charakter i zakres doznanych przez
wnioskodawce cierpien wskazuje, iz zasadzona kwota tytulem zado$cuczynienia jest razaco niewspoimierna, tym
samym nie jest stosowna w rozumieniu art. 44581 k.c.,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez okreslenie
wysoko$ci przyznanego wnioskodawcy zado$éuczynienie na podstawie kwot zblizonych w podobnych stanach
faktyczny, podczas gdy przy okre§laniu wysokoSci zadoSéuczynienia nalezy unika¢ schematyzmu i odniesienia
do spraw podobnych, tym samym wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna odzwierciedla¢ okolicznoéci wlaéciwe dla
osoby wnioskodawcy jako poszkodowanego oraz charakter doznanego przez niego cierpienia wskutek wykonania
niestlusznego $rodka przymusu,

skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na podstawie art. 552a81 k.p.k. w zw. z art. 44581 k.c. od
Skarbu Panstwa, na rzecz wnioskodawcy T. C. dalszej kwoty 230.000 z} tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy po czeSci zaslugiwala na uwzglednienie.



Bezsporne jest, ze wniosek T. C. o zasadzenie na jego rzecz zadoStuczynienia za wykonywanie wobec niego
tymczasowego aresztowania w okresie od 05.09.2011 r. do 05.07.2012 r. w sprawie Sadu Okregowego w Gdansku XIV
K 62/12 znajduje pelne oparcie w obwigzujacym w dacie wyrokowania przez Sad I instancji przepisie art. 552 a §1
k.p.k., ktory to przepis zostat uchylony z dniem 15 kwietnia 2016 r., a z mocy art. 25 ust.2 pkt 3 ustawy z dnia 11 marca
2016 r. 0 zmianie ustawy- Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dzu. U. z 2016 r., poz. 437)
ma zastosowanie takze w postepowaniu odwolawczym. Roszczenie wnioskodawcy uprawnione byloby przy tym tak w
przepisach Rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 r. jak tez
w brzmieniu aktualnym, obowigzujacym od 15 kwietnia 2016r.

Stwierdzi¢ trzeba, ze Sad I instancji co do zasady nalezycie oznaczyt kryteria, jakie nalezy bra¢ pod uwage przy ocenie
tego rodzaju roszczenia.

Zgodzié sie nalezy z cytowanym przez skarzacego stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z 29.05.2008
r. w sprawie IT CSK 78/08, a mianowicie, ze przy okre$laniu wysoko$ci zado$cuczynienia nalezy unika¢ schematyzmu,
ocena kryteriow decydujacych o wysokosci zado$éuczynienia zaleze¢ winna od okoliczno$ci konkretnej sprawy, zas
kierowanie sie przy ustalaniu sumy zado$¢uczynienia sumami zasagdzanymi z tego tytulu w innych sprawach moze
miec na celu tylko zapobiezenie powstawaniu razacych dysproporcji w podobnych sprawach.

Nie jednak tak, ze Sad I instancji wysoko$¢ §wiadczen przyznanych w innych sprawach przyjmowal jako dodatkowe
kryterium miarkowania zadoSéuczynienia jakie przyznaé nalezy T. C.. Przecza temu pisemne motywy zaskarzonego
wyroku. Sad I instancji widzac potrzebe zasadzenia kwoty zblizonej do podobnych przypadkéw kierowal sie
tym, aby nie nastepowalo naruszenia réwnoéci wobec prawa (str. 21 uzasadnienia). Jest to w peli zgodne z
przytoczonym przez Sad orzekajacy stanowiskiem Trybunatu Konstytucyjnego w my$l ktérego, w przypadku krzywdy
moralnej o identycznym lub podobnym charakterze, wyrzadzonej w zblizonych okolicznoéciach towarzyszacych
wyrzadzeniu krzywdy, sady maja obowiazek zachowac sie podobnie, jezeli chodzi o ocene potrzeby i odpowiednioSci
zado$éuczynienia pienieznego.

Trafnie wskazuje Sad Okregowy, powolujac sie na bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych,
ze ustalajgc wysoko$¢ kwoty zadoSéuczynienia za doznang krzywde, nalezy bra¢ pod uwage nie tylko czas pobytu
w zakladzie karnym, ale tez upokorzenia i dolegliwoéci fizyczne zwigzane z osadzeniem, przezycia natury moralnej
wigzace sie z koniecznos$cia poddania sie regutom obowigzujacym w areszcie, negatywne skutki dla zdrowia, utrate
dobrego imienia na skutek zastosowania tymczasowego aresztowania, a takze mozliwe nieprzychylne reakcje po
zwolnieniu z aresztu.

Niewatpliwe jest tez, ze ocena zaszloSci uzasadniajacych zado$éuczynienie za niewatpliwie niesluszne tymczasowe
aresztowanie dokonywana musi by¢ z punktu widzenia przecietnego czlowieka, a nie subiektywnego przezywania ich
przez osobe aresztowana.

Co oczywiste, to od nalezytego dostrzezenia i docenienia tych wszystkich okolicznoSci, ktére winny mie¢ znaczenie dla
miarkowania zado$c¢uczynienia w konkretnej sprawie, zaleze¢ bedzie ocena, czy zasadzona kwota moze zosta¢ uznana
za ,odpowiednig” w rozumieniu art. 44581 k.c., mieszczaca sie w granicach swobodnego uznania sadu.

Stwierdzi¢ trzeba, ze skarzacy nie powotuje takich okolicznoéci, ktérych co do zasady nie mialby na uwadze Sad I
instancji rozwazajac wysoko§¢ kwoty, ktéra adekwatna bedzie do rozmiaru krzywdy doznanej przez wnioskodawce.

Mial zatem na wzgledzie Sad orzekajacy, ze T. C. w czasie zatrzymania byl uczniem, bardzo mlodym,
niedo$wiadczonym czlowiekiem. W trakcie przestuchania stosowano wobec niego presje psychiczng aby przyznal sie
do stawianego zarzutu. W areszcie przebywal z osobami zdemoralizowanymi, spotkat sie z ich strony z upokarzajacymi
go zrachowaniami, czesto przenoszony byt z celi do celi, w okresie zimy przebywal w pomieszczeniu, ktore bylo
niedogrzane, mial utrudniony kontakt z osobami mu najblizszymi. Traumatyczne przezycia z czasu pobytu w izolacji



wplynely na dobrostan psychiczny wnioskodawcy. Na skutek osadzenia w areszcie nie mogl w planowanym terminie
i w szkole do ktorej uczeszczal, przystapi¢ do egzaminu maturalnego.

Prawda jest, co podnosi Sad I instancji, ze w swojej opinii biegly psychiatra wskazal, ze wprawdzie T. C.
nadal do$wiadcza pewnych dolegliwosci zwigzanych z pobawieniem go wolno$ci i towarzyszacymi przezyciami
emocjonalnymi po opuszczeniu aresztu, jednak w miare czasowego oddalania sie od przyczyny, ktéra je wywolala,
nasilenie tych dolegliwo$ci ulega zmniejszeniu. Zdaniem bieglego, pomimo traumatycznych przezyé i negatywnych
skutkow, ktorych dotad doswiadezyl, wnioskodawca jest w stanie prawidlowo funkcjonowaé w §rodowisku.

W istocie, o trafnoéci oceny bieglego $wiadczy to, ze T. C. zdal mature, podjal studia. Z pewnoscig jednak fakt 10
miesiecznego pobytu w zakladzie karnym nigdy nie zatrze sie w pamieci T. C., jak podkre$laja osoby mu najblizsze,
nastapily istotne zmiany w jego osobowosci, z osoby otwartej, towarzyskiej stal sie osoba zamknieta, wycofana.

ZadoS$éuczynienie, chociaz nie jest w stanie przywréci¢ stanu poprzedniego, to stuzy¢é winno maksymalnemu
zniwelowaniu, zlagodzeniu traumatycznych przezy¢. Co trafnie zauwaza skarzacy, ocena rodzaju doznanej krzywdy
w zwigzku z niewatpliwe niestusznym zatrzymaniem i tymczasowym aresztowaniem i wysokoéci zado§éuczynienia za
jej doznanie jest oceng trudna do skonkretyzowania w formie pienieznej, nie da jej sie ustali¢ stosujgc takie kryteria
jak przy liczeniu odszkodowania za poniesiona szkode.

Podkreslié trzeba, ze nie mozna ocenic¢ przyznanego wnioskodawcy zado$¢uczynienia jako symbolicznego. Nie mozna
jednak tez zasadnie twierdzi¢, ze kwota 70.000 z} stanowi nalezyta rekompensate doznanych przez T. C. dolegliwosci
w okresie stosowania wobec niego przez 10 miesiecy tymczasowego aresztowania.

W ocenie Sadu odwolawczego, zasadzona na rzecz T. C. tytulem zado$¢uczynienia kwote 70.000 zt mozna by uznaé
za satysfakcjonujaca, ale majac na wzgledzie wylacznie okres czasu, na jaki wnioskodawca pozbawiony byt wolnoSci.
Pozostale jednak przestanki jakie nalezalo uwzglednié przy ksztaltowaniu zado$éuczynienia przekonuja, ze przyznana
kwota winna by¢ w istotny sposéb wieksza.

Niewatpliwie T. C. przebywajac w warunkach izolacji spotkal sie z licznymi ucigzliwo$ciami, upokorzeniami
wynikajgcymi juz z samego faktu konieczno$ci poddania sie surowym rygorom aresztu $ledczego. W sposéb
uwlaczajacy jego godnosci, wywolujacy obawy o wlasne bezpieczenstwo traktowany przez wspoblosadzonych.

Winno to zosta¢ w wiekszym stopniu docenione przy ustalaniu wysoko$ci naleznego zado$c¢uczynienia.

Przede wszystkim jednak, na zwiekszenie przez Sad Apelacyjny naleznej kwoty tytulem zadoSéuczynienia za doznang
krzywde, wplyw mialy okoliczno$ci dotyczace etapu rozwoju zyciowego, na jakim znajdowat sie wnioskodawca w
momencie tymczasowego aresztowania.

T. C. uzyskal promocje do III klasy liceum ogblnoksztalcacego, czekal go egzamin maturalny, budowal plany zwigzane
ze studiami, mial w pelni ustabilizowana sytuacje rodzinna, zwigzany byl uczuciowo z K. R. ( z ktora nadal pozostaje
w zwigzku). Wnioskodawca, ktory nie miat konfliktow z prawem, z niezrozumialych dla siebie powodéw ,wyrwany”
zostal z bezpiecznego dla siebie Swiata i przeniesiony na 10 miesiecy we wrogie Srodowisko. Skutki tego nadal widoczne
sa w jego psychice, aczkolwiek nie mozna nie postrzec, ze jak przekonuje opinia biegtego, bledem ze strony T. C. bylo
zaprzestanie leczenia psychiatrycznego i nie podjecie przerwanej terapii.

Zasadzona zaskarzonym wyrokiem kwota 70.000 zl niedostatecznie odpowiada krzywdzie jaka wyrzadzona zostala
T. C. w tak mlodym wieku.

Pamietac trzeba, ze zado$cuczynienie nosi charakter kompensacyjny, ma by¢ odpowiednie, co rzecz jasna nie oznacza
tez, ze ma sluzy¢ wzbogaceniu. Kwota przyznana tytulem zado$cuczynienia bedzie ,odpowiednia” w rozumieniu
art. 44581 k.c. wowczas, jezeli stanowi¢ bedzie ekonomicznie realng warto$¢, odczuwalng dla poszkodowanego,
rekompensujgca i niwelujaca w jak najszerszym zakresie jego traumatyczne przezycia. Mieé takze na wzgledzie trzeba
przecietna stope zyciowa spoleczenstwa. Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, ze obok tego uwzgledniac¢ trzeba



rowniez ceny i koszty przedmiotéw materialnych i innych débr jakie poszkodowany moéglby naby¢ w zamian za
uzyskana tytulem zadoSéuczynienia suma pieniezna, a ktére moglyby sprawi¢, ze odczuwane cierpienie ulegaloby
zatarciu.

Za taka kwote Sad odwolawczy uznal 150.000 zl . Jest to kwota, ktéra zapewni wnioskodawcy mozliwo$¢ zakupu
débr materialnych przedstawiajacych dla niego istotna wartosé. Kwota do ktérej podwyzszono zasadzone na rzecz
wnioskodawcy zado$céuczynienie- 150.000 zt jest tym bardziej ,odpowiednia” jezeli sie zwazy, ze nie sa od niej
pobierane zadne naleznoSci publicznoprawne, bedzie ja zatem mogl wnioskodawca w calo$ci przeznaczy¢ na wlasne
potrzeby.

Nie podzielajac zasadno$ci dalej idacych zadan, uznajac je za wygbérowane, poza omoéwiong zmiana, zaskarzony wyrok
utrzymano w mocy.

Stosownie do tresci art. 55484 k.p.k. kosztami postepowania odwolawczego obcigzono Skarb Panstwa.



