Sygn. akt IIT AUa 803/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny - 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gerszewska (spr.)
Sedziowie: SA Iwona Krzeczowska - Lason
SO del. Malgorzata Pazdzierska
Protokolant: stazysta Katarzyna Kreska

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2016 r. w Gdansku
sprawy A. T.

z udzialem D. T. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o ubezpieczenie

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy VI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 22 lutego 2016 1.,
sygn. akt VI U 1724/15

oddala apelacje.
SSO del. Malgorzata Pazdzierska SSA Malgorzata Gerszewska SSA Iwona Krzeczowska - Lason

Sygn. akt III AUa 803/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11 czerwca 2015 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w B. stwierdzil, ze A. T., jako osoba
wspolpracujaca z osobg prowadzaca pozarolnicza dzialalnos$é gospodarcza u platnika sktadek KPP D. T. (1) nie podlega
od dnia 1listopada 2014 r. obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz dobrowolnie
ubezpieczeniu chorobowemu.

Odwolanie od powyzszej decyzji wywiodla A. T., zadajac jej zmiany poprzez objecie jej - jako osoby wspdlpracujacej z
osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza - obowiazkowym ubezpieczeniem emerytalnym, rentowym,
wypadkowym oraz dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym od 1 listopada 2014 r.



W odpowiedzi na odwolanie pozwany wniost o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2016 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w punkcie 1 zmienil decyzje pozwanego i ustalil, ze A. T., jako osoba wspoélpracujaca z osobg prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza - D. T. (1), podlega obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu,
rentowemu, wypadkowemu i dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 1 listopada 2014 r. oraz w punkcie
2 zasadzil od pozwanego na rzecz ubezpieczonej kwote 180 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, wskazujac
nastepujace motywy rozstrzygniecia:

Platnik sktadek D. T. (1) od 1 stycznia 2005 r. prowadzi pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza w formie Kancelarii
(...). Do glownych aspektéw prowadzonej dzialalnoéci naleza: dzialalnoéé rachunkowo - ksiegowa oraz doradztwo
podatkowe. Ponadto D. T. (1) jest zatrudniony na pelen etat w Kancelarii Doradztwa (...) w T.. Platnik skladek nie jest
codziennie obecny w Kancelarii w T., poniewaz jego praca ma charakter dorazny i polega na obstudze tych klientow
J. S., ktorych nie jest on w stanie obsluzy¢ samodzielnie z uwagi na nawal pracy.

A.T. oraz platnik skladek D. T. (1) s3 malzenstwem i pozostajg we wspélnym gospodarstwie domowym. Wspolpraca
ubezpieczonej polegala na prowadzeniu spraw administracyjno - biurowych Kancelarii (...) swojego meza, platnika
skladek. Do jej obowigzkoéw nalezala archiwizacja dokumentow, spinanie i porzadkowanie dokumentacji, wysylanie
pism pocztg oraz wprowadzanie dokumentéw ksiegowych do programu finansowego i przygotowywanie dokumentow
do podpisu, np. raportéw kasowych klientéw kancelarii. Pod koniec roku kalendarzowego do jej zadan nalezalo
rowniez przygotowanie danych do deklaracji PIT 4, PIT 11 oraz innych. Podjecie przez odwolujaca wspoélpracy z
osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, czyli ze swoim mezem mialo na celu odciazenie D. T. (1) z wykonywania
wskazanych wyzej czynno$ci, aby moégl on poéwiecié wiecej czasu na pozyskiwanie nowych klientow. Wszelkie pisma
zewnetrzne badz wewnetrzne dotyczace prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej byly podpisywane wylacznie przez
zainteresowanego z uwagi na to, iz to on formalnie $wiadczy ustugi wobec klientéw, wykonujac zawdd doradcy
podatkowego.

Siedziba kancelarii znajduje sie w miejscu zamieszkania ubezpieczonej, gdzie wykonuje ona powierzone jej czynnosci.
Odwolujaca ma wydzielone stanowisko pracy, tj. komputer, biurko i materialy administracyjno - biurowe.

Platnik skladek czynno$ci z zakresu doradztwa podatkowego wykonuje najczeSciej w siedzibach kontrahentow.

Ubezpieczona jest pelnomocnikiem przedsiebiorcy D. T. (1). Zostalo jej udzielone pelnomocnictwo ogblne do
prowadzenia i wspoéldzialania we wszystkich sprawach zwigzanych z dzialalnoécia gospodarcza, w tym do zmiany
wpisu, wpisu informacji o zawieszeniu wykonywania dzialalno$ci gospodarczej, czy do prowadzenia spraw za
posrednictwem punktu kontaktowego.

A. T. w okresie od 1 wrze$nia 2003 r. do 31 grudnia 2011 r. byla zatrudniona w pelnym wymiarze czasu pracy
jako specjalista ds. marketingu w (...) sp. z 0.0. w B., gdzie zajmowala sie pracami administracyjno - biurowymi.
Z kolei od 1 pazdziernika 2012 r. do 31 lipca 2014 r. prowadzila wlasng dzialalno$é gospodarcza pod firma (...).
Przedmiot dzialalno$ci stanowil krotkotrwaly wynajem pomieszczen, biur. W ramach prowadzonej dzialalnosci
wnioskodawczyni sama oplacata skladki na ubezpieczenia spoleczne oraz oplacala podatki.

W okresie, w ktorym ubezpieczona podjela oraz prowadzila wspolprace przy prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej
platnika skladek, jego przychody znacznie wzrosly. W trzecim kwartale 2014 r. wyniosly one 21.724,86 zl, podczas
gdy w IV kwartale 2014 r. oraz w I kwartale 2015 r. - odpowiednio 34.306,55 zt oraz 27.188,75 zl. W stosunku do
kwartatu III 2014 r. odnotowano réwniez znaczacy wzrost sprzedazy w firmie (...), oscylujacy w granicach 59,71 %
(IV kwartal 2014 r.) i 25,15 % (I kwartat 2015 r.). Co wiecej, w okresie podjecia wspolpracy przez ubezpieczona, liczba
kontrahentéw Kancelarii (...) zwiekszyla sie z 12 (stan na dzien 31 pazdziernika 2014 r.) do 17 kontrahentéw (stan
na dzien 31 marca 2015 r.). Dwom nowym kontrahentom Kancelaria prowadzila pelna ksiegowosé. Nadto, klient (...)
zwiekszyl swoja sprzedaz o 100 %, co wiazalo sie z wieksza liczba faktur do rozliczenia.



A.T. dowiedziala sie, ze jest w ciazy podczas wizyty u lekarza P. B. w dniu 25 listopada 2015 r. Platnik skladek dokonal
zgloszenia odwolujacej do ubezpieczen spolecznych w dniu 7 listopada 2014 .

Majac na uwadze poczynione ustalenia faktyczne Sad zwazyl, iz od dnia 1 listopada 2014 r. skarzaca podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu, jako osoba wspolpracujaca z osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnosé gospodarcza - D. T. (1). Jak
wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego A. T. oraz platnik skladek D. T. (1) sa malzenistwem
i pozostaja we wspolnym gospodarstwie domowym. Odwolujaca posiada do$wiadczenie w prowadzeniu spraw
administracyjno - kancelaryjnych, gdyz w okresie zatrudnienia w pelnym wymiarze czasu pracy, jako specjalista ds.
marketingu w (...) sp. z 0.0. w B. zajmowala sie takimi pracami. Nadto, gdy w okresie od 1 pazdziernika 2012 r. do
31 lipca 2014 r. prowadzita wlasna dzialalno$¢ gospodarcza, sama oplacala skltadki na ubezpieczenia spoleczne oraz
oplacala podatki. Wnioskodawczyni zrezygnowala z wlasnej firmy z uwagi na niskie przychody oraz z uwagi na to, ze
bedac matka dwojki malych dzieci (urodzonych w latach 2003, 2008), nie byla w stanie pogodzié roli przedsiebiorca
z opieka nad dzie¢mi. Z kolei zainteresowany zdecydowal sie na nawigzanie wspoélpracy ze swoja malzonka przy
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, albowiem nie byt w stanie pogodzi¢ pozyskiwania nowych klientéw oraz
obstugi dotychczasowych klientoéw z wykonywaniem prac administracyjno - biurowych.

Wspolpraca A. T. z D. T. (1) polegala na prowadzeniu spraw administracyjno - kancelaryjnych Kancelarii
(...), tj. archiwizacji dokumentoéw, porzadkowaniu dokumentacji, wysylaniu korespondencji oraz wprowadzaniu
dokumentow ksiegowych do programu finansowego i przygotowywaniu dokumentéw do podpisu, np. raportéw
kasowych. Pod koniec roku kalendarzowego skarzaca przygotowywala dane do deklaracji PIT 4. P1T 11 oraz innych.
Wszelkie pisma zewnetrzne badz wewnetrzne dotyczace prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej byly podpisywane
wylacznie przez zainteresowanego z uwagi na to, iz to on formalnie §wiadczy uslugi wobec klientéw, wykonujac zawod
doradcy podatkowego.

Nadto, odwolujaca jest pelnomocnikiem przedsiebiorcy D. T. (1). Zostalo jej bowiem udzielone pelnomocnictwo
ogo6lne do prowadzenia i wspoldzialania we wszystkich sprawach zwigzanych z dzialalno$cia gospodarcza meza.

Aktualnie wnioskodawczyni rowniez pozostaje w stosunku wspolpracy przy wykonywaniu dzialalno$ci gospodarczej
przez swojego meza.

W oparciu o tak poczynione ustalenia Sagd Okregowy, kierujac sie zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego
rozumowania, uznal odwolanie ubezpieczonej za zasadne, albowiem wypelnita ona wszelkie przestanki podlegania
obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym oraz dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu wspoétpracy
przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej swojego meza. Jednocze$nie Sad na rozprawie w dniu 22 lutego 2016
r. pominal wniosek dowodowy o przestuchanie $§wiadka J. O. oraz oddalil wnioski dowodowe przedstawione przez
pozwanego uznajac je za zbedne bowiem dotychczas przeprowadzone dowody w sprawie sa wystarczajace do jej
rozstrzygniecia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy, przy uwzglednieniu tredci art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 12 ust. 1 ustawy o systemie

ubezpieczen spolecznych, na mocy art. 4774 § 2 k.p.c. orzekl, jak w punkcie 1 sentencji.

W punkcie 2 wyroku Sad na podstawie § 2 i § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490 j.t.), zasadzil od pozwanego na
rzecz ubezpieczonej kwote 180 zlotych tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Apelacje od wyroku wywi6dl pozwany zaskarzajac go w caloSci. Zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na rozstrzygniecie sprawy polegajacy na przyjeciu, iz zachodza
podstawy do uznania, ze A. T. jest osoba wspolpracujgcg przy prowadzeniu przez meza D. T. (1) dzialalno$ci
gospodarczej i podlega w zwiazku z tym obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym, konsekwencja czego jest



naruszenie norm prawa materialnego, tj. art.6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 11,art. 11 ust. 1, art. 12 ust. | ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych,

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art.233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow oraz art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych pozwanego tj. z ksiegi przychodéw i
rozchod6w platnika i z dokumentacji leczenia wnioskodawczyni

organ rentowy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania, wzglednie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania. Nadto pozwany wni6st o zasadzenie od
odwolujacych na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany wskazal, iz pomimo szerokiego zakresu obowigzkoéow, jakie zostaly
powierzone wnioskodawczyni platnik nie byt w stanie - z uwagi na profil prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej -
przedlozy¢ jakichkolwiek dokumentow zewnetrznych lub wewnetrznych podpisywanych przez malzonke, gdyzjedyna
osoba uprawniong do czynnoSci, ktore zostaly jej powierzone jest wlasciciel kancelarii doradztwa podatkowego.

Dodatkowo pozwany wskazal na znaczne rozbieznoSci miedzy twierdzeniami A. T., ktéra najpierw twierdzi, ze nie
miala bezposredniego kontaktu z klientami firmy (klienci kontaktowali sie z mezem), a nastepnie jako $wiadka
wskazuje B. S., ktory jest klientem D. T. (1) i jedynym klientem, ktory osobiscie dostarczal dokumenty ksiegowe.
Za znamienne uznal organ rentowy to, ze zaréwno przed zgloszeniem do ubezpieczen A. T., jak i po jej przejéciu
na zwolnienie lekarskie zainteresowany nie zatrudnial pracownika i wszelkie zwigzane z tg dzialalnoécia czynnosci
wykonywal osobi$cie. W ocenie pozwanego powyzsze oznacza, ze przedmiotowej sprawie nie zostaly spelnione
przestanki dotyczace wspolpracy przy prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej, z uwagi na fakt, iz praca skarzacej
nie miala charakteru stalego i zorganizowanego oraz nie miala wplywu na zysk przedsiewziecia gospodarczego
prowadzonego przez maltzonka.

Cechami konstytutywnymi pojecia ,,wspdlpraca przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej”, wskazal dalej apelujacy,
sq wystepujace lacznie: istotny dla dzialalnoSci gospodarczej ciezar gatunkowy dzialan wspolpracownika, ktére to
dzialania nie moga mieé charakteru wtérnego: musza pozostawac¢ w bezpos$rednim zwigzku z przedmiotem podjete;j
dzialalnoSci oraz musza charakteryzowaé sie pewna systematycznoscia stabilno$cig i zorganizowaniem, jak rowniez
znaczacy czas i czestotliwo$¢ podejmowanych robot.

W ocenie pozwanego bezpodstawnym jest stwierdzenie, ze wymiar oraz charakter pomocy udzielanej przez A. T.
nalezy zakwalifikowaé jako wspolprace przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej D. T. (1), skoro platnik podczas
dlugotrwalej niezdolnoéci do pracy zony a nastepnie przebywania jej na zasitku macierzynskim i wychowywania
malego dziecka nie korzystal z pomocy innych oséb a wszelkie czynnoSci zwigzane z ta dzialalnoScig wykonywal
osobiécie. Mimo twierdzen o zwiekszeniu sie liczby klientow w zwiazku ze wspolpraca z malzonka i zwiazana z tym
ilocia pracy platnik nadal nie zatrudnil nikogo do pomocy.

Za nieracjonalne uznal pozwany postepowanie platnika deklarujacego za ubezpieczona podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenia w wysoko$ci 5.000,00 zl pomimo - jak wynika z przedlozonej deklaracji podatkowej za 2014 r. —
przynoszenia strat przez dzialalno$¢ wnioskodawczyni prowadzona w okresie od stycznia 2012 r. do marca 2014 r.

Zdaniem organu rentowego nieprzekonywujace sa twierdzenia ubezpieczonej, ze nawet gdyby wiedziala o ciazy
podjetaby wspolprace. Pozwany podkreslalit przy tym, ze w okresie wcze$niejszym istniala mozliwo§é podjecia
wspolpracy z mezem skoro D. T. (1) prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza od 2005 r. a sama ubezpieczona zaprzestala
prowadzenia swojej dzialalno$ci od wiosny 2014 r.

Za nie bez znaczenia uznal ZUS okoliczno$¢, iz ubezpieczona, prowadzac swoja dzialalno$¢ gospodarcza, deklarowala
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne korzystajac z tzw. ,malego ZUS”, zatem deklarowanie za
nig podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne w okresie od 1 listopada 2014 r. w wysoko$ci 5.000 z}



budzi watpliwosci, co do racjonalnego postepowania platnika i nasuwa watpliwosci co do rzeczywistego zamiaru
ubezpieczone;.

W ocenie pozwanego platnik nie udowodnil, ze w wyniku podjetej wspolpracy dochody prowadzonej przez niego
dzialalnoSci znacznie wzrosly. Przedlozyl jedynie sporzadzone przez siebie zestawienie, jednakze nie poparte zadnymi
dokumentami. A skoro tak, to uprawnionym jest wniosek, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe nie pozwala
na uznanie, iz w przedmiotowej sprawie zostaly spelnione przeslanki dotyczace wspolpracy przy prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarczej, z uwagi na fakt, ze praca skarzacej nie miala charakteru stalego i zorganizowanego oraz nie
miala wplywu na zysk przedsiebiorstwa prowadzonego przez malzonka.

Reasumujgce, w ocenie pozwanego, Sad wydajac zaskarzony wyrok naruszyt wskazane na wstepie przepisy prawa
materialnego i procesowego, co ostatecznie doprowadzilo do wydania blednego rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Z tresci wywiedzionej przez Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych apelacji wynika m.in. zarzut naruszenia prawa
procesowego tj. art.233 § 1 k.p.c. poprzez bledng ocene zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego,
prowadzaca do nieprawidlowych ustalen faktycznych, polegajacych na przyjeciu, ze A. T. od 1listopada 2014 r. podlega
ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu z tytulu wspolpracy przy prowadzeniu pozarolniczej
dzialalnoSci przez meza D. T. (1).

Podkresli¢ nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu sprzecznosci istotnych ustalen ze zgromadzonymi dowodami lub
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybit zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia
zyciowego, lub nie uwzglednil wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodoéw, jedynie to bowiem moze byé¢
przeciwstawione uprawnieniu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
13 pazdziernika 2004 r. w sprawie III CK 245/04, publik. LEX 174185). Do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie jest
zatem - wbrew ocenie pozwanego - wystarczajace przekonanie apelujacego o innej, niz przyjeta, wadze (donioslosci)
poszczegdlnych dowodow i ich ocenie odmiennej niz przeprowadzona przez Sad (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 kwietnia 2000 r. w sprawie V CKN 17/00, publik. LEX nr 40424 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21
marca 2006 r. w sprawie I ACa 1116/2005, publik. LEX nr 194518).

W ocenie Sadu Apelacyjnego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie zdolal wykaza¢ wadliwosci rozumowania Sadu
Okregowego z punktu widzenia zaprezentowanych powyzej kryteriow.

Spoér w przedmiotowej sprawie, jak juz wyzej wskazano, koncentrowal sie na kwestii, czy A. T. od 1 listopada
2014 r. podlega ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu z tytulu wspolpracy przy prowadzeniu
pozarolniczej dzialalno$ci przez meza D. T. (1).

Powyzsza watpliwo$é, zdaniem Sadu Apelacyjnego, w sposéb szczegbdlowy i wyczerpujacy wyjasnil w uzasadnieniu
rozstrzygniecia Sad I instancji. Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil stan faktyczny w oparciu o zgromadzony
w sprawie material dowodowy, za§ w swych ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny
wiarygodnoéci i mocy dowodéw wynikajace z przepisu art. 233 k.p.c., nie popehit tez uchybienr w zakresie zaré6wno
ustalonych faktow, jak tez ich kwalifikacji prawnej, ktére moglyby uzasadnié ingerencje w tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia. W konsekwencji Sad odwolawczy, oceniajac jako prawidlowe ustalenia faktyczne i rozwazania prawne
dokonane przez Sad pierwszej instancji uznal je za wlasne, co oznacza, iz zbednym jest ich szczegbélowe powtarzanie w
uzasadnieniu wyroku Sadu odwolawczego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 listopada 1998 r., sygn. I PKN 339/98,
opubl. OSNAPIUS z 1999 r., z. 24, poz. 776).

Organ rentowy wskazuje, ze w jego ocenie przyczyna zgloszenia A. T. do ubezpieczenia spolecznego byla wylacznie chec
objecia jej ubezpieczeniami i uzyskania §wiadczen z tytulu choroby i macierzynstwa. Okolicznoéé taka nie znajduje



jednak potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym, a nalezy podkres§li¢, Zze w tym zakresie to na
pozwanym spoczywal ciezar dowodu.

Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze oczywistym jest, iz zgloszenie danej osoby do ubezpieczen spotecznych, oprocz
wypelienia ustawowego obowigzku, ma na celu zapewnienie jej odpowiednich §wiadczen. Sama che¢ uzyskania
uprawnien, jakie wiaza sie ze zgloszeniem do ubezpieczen, m. in. §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego, nie jest
naganna ani niedozwolona. Je$li zatem zgloszenie do ubezpieczen nie nastapilo z powodu zawarcia pozornej czynnosci
prawnej lub w celu obejécia prawa, nie jest niezgodne ani z przepisami prawa, ani tez z zasadami wspdlzycia
spotecznego. W konsekwencji, jako swoiste ,wyludzenie” Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego mozna uznaé w
zasadzie jedynie sytuacje zgloszenia do ubezpieczen spolecznych z tytutu wspoélpracy przy wykonywaniu dziatalnosci
pozarolniczej, ktora to wspodlpraca w rzeczywistosci nie jest p6zniej realizowana w ogole badZ tez w rozmiarze
pozwalajacym na uznanie jej, zgodnie z definicja ustawowa, za wspoélprace — a nie jedynie sporadyczng pomoc — przy
prowadzeniu dzialalnoSci gospodarcze;j.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala stwierdzi¢, ze A. T. i D. T. (1) decydujac sie na wspdlprace przy
prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej wiedzieli o cigzy A. T. i by to ta okoliczno$c¢ byla jedynym motywem podjecia
takiej decyzji. Wnioskodawcy logicznie i przekonujaco wyjasnili, Ze w tym czasie nie wiedzieli o cigzy. Skarzgca
wyjasnila, ze trzecia ciaza byla dla niej zaskoczeniem, albowiem juz przed zajéciem w druga ciaze, lekarz informowat
ja, ze w zwigzku z jej stanem zdrowia jest to malo prawdopodobne. Cierpi ona na cukrzyce, co z kolei powoduje
znaczne zmiany w gospodarce hormonalnej organizmu, ktére przekltadajg sie na m.in. na regularno$é (a w zasadzie
jej brak) cykléw menstruacyjnych. A skoro tak, to objawy ciazy, przy dodatkowym uwzglednieniu schorzen, na ktore
cierpi oraz informacji od ginekologa w zakresie mozliwych problemoéw z plodnoscig, nie byly oczywiste. Malo tego, co
rowniez nie pozostaje w sprawie bez znaczenia, A. T. dowiedziala sie o ciazy w dniu 25 listopada 2014 r., podczas gdy
wspolprace z mezem podjela juz w dniu 1 listopada 2014 r., a jej zgloszenie do ubezpieczen spolecznych nastapilo juz
w dniu 7 listopada 2014 r., co réwniez czyni uprawnionym wniosek, ze zgloszenie wnioskodawczyni do ubezpieczenia
spotecznego nie byto bezposrednio zwigzane z ciaza.

Dodatkowo zaznaczyé¢ nalezy, ze D. T. (1) w 2014 r. pozyskal nowych klientébw, co z kolei wigzalo sie ze
znacznie wieksza ilo$cia dokumentacji, ktora nalezalo wprowadzié¢ do systemu komputerowego. Powyzsze zajmowato
zainteresowanemu bardzo duzo czasu, ktdry moglby wykorzystaé na pozyskiwanie nowych klientdéw, wzglednie
obstuge juz istniejacych. Wobec powyzszego strony podjely decyzje o nawiazaniu wspdlpracy. Malzonkowie uznali,
ze ich dzieci (syn urodzony (...) i cérka urodzona (...)), sa juz na tyle samodzielne, ze wnioskodawczyni moze
podja¢ prace. W konsekwencji powyzszego A. T. zdecydowala sie na wspoélprace z mezem, dzieki czemu mogla
nadal pozosta¢ w domu i opiekowaé sie dzieémi po ich powrocie ze szkoly, za§ maz — dzieki temu, ze przejela
niemal wszystkie czynno$ci administracyjno — biurowe — mégl poswieci¢ swdj czas na rozwijanie prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. Nie bez znaczenie pozostaje rowniez fakt, ze wnioskodawczyni dysponowala odpowiednim
doswiadczeniem, ktore zdobyla m.in. na kursach prowadzonych przez Urzad Pracy, przygotowujacych do prowadzenia
wlasnej dzialalnosci gospodarczej, potrafita dokonywaé rozliczen podatkowych oraz sktadkowych, znala takze obstuge
programoéw ksiegowych, co pozwalalo jej na sprawne wykonywanie powierzonych jej obowiazkéw zwigzanych z
administrowaniem biurem. Przejecie przez zone dotychczasowych obowigzkéw D. T. (1) zwigzanych ogblnie rzecz
biorac z prowadzeniem dokumentacji, bezsprzecznie umozliwilo mu skupienie sie na merytorycznej dzialalnosci
firmy, czego wymierna konsekwencja byto pozyskanie nowych klientow. OkolicznoSci te w sposob logiczny

i przekonujacy uzasadniaja twierdzenie, iz rozpoczecie wspoélpracy pomiedzy malzonkami przy prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarczej bylo decyzja przemys$lang i uwarunkowana obiektywnymi okoliczno$ciami. To za$ nie
pozwala uznaé, ze strony zmierzaly wylacznie do uzyskania przez A. T. $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego.
Bardzo istotnym jest przy tym, ze ubezpieczona faktycznie wykonywala czynno$ci zwigzane z prowadzeniem
dzialalnoS$ci gospodarczej meza - wprowadzala faktury, obstugiwata programy ksiegowe, zalatwiala sprawy na poczcie,
przygotowywala zestawienia dla klientow, a w szczegblno$ci wyniki rozliczen i wysylala klientom maile z informacje,
co i kiedy nalezy zaplacic¢. Faktem jest, ze wszystkie dokumenty przygotowywane przez ubezpieczong podpisywal
sam zainteresowany, niemniej jednak jest to o tyle zrozumiale, ze jako doradca podatkowy musial sygnowac



wlasnym nazwiskiem wszystkie informacje umieszczane na przekazywanych klientom dokumentach. Nie dosé, ze
podejmowane przez nig prace mialy charakter staly i systematyczny, co znalazlo potwierdzenie w wyja$nieniach
wnioskodawcow, jak i w zeznaniach przestuchanych w sprawie swiadkéw, ktorzy mieli z nig bezposredni kontakt
oraz przedlozonej dokumentacji, to dodatkowo przynosily wymierne korzysci dla przedsiebiorstwa (...), albowiem
zainteresowany mogl zyskany dzieki przejeciu przez zone znaczacej czesci obowiazkow zwigzanych z prowadzeniem
biura po$wieci¢ czas na zdobywanie nowych klientéw, co niewatpliwe znalazlo odzwierciedlenie w przychodach jego
firmy, ktére kwartalnie wynosily okolo 35-37 tys. zlotych. Dochdd oscylowal miesiecznie w granicach okolo 10 tys.
zlotych.

Faktem jest, co podkreslal pozwany, ze wspolpraca pomiedzy malzonkami nie trwala dlugo, niemniej jednak
powyzsze zostalo spowodowane obiektywnymi okolicznoSciami zwigzanymi z pogarszajacym sie stanem zdrowia
wnioskodawczyni. Ubezpieczona, jak podala na rozprawie w dniu 22 lutego 2016 r. cierpi na cukrzyce, ktéra w drugim
trymestrze cigzy stanowila juz zagrozenie dla dziecka. Jej stan zdrowia wymagal, aby prowadzila oszczedny tryb
zycia. Nadto zmuszona byla stosowaé restrykcyjna diete, kontrolowaé ciSnienie, ktore osiggalo podwyzszone wartosci
oraz przyjmowac insuline. Powyzsze zmusilo ja do podjecia decyzji o zaprzestaniu pracy i skorzystaniu z zasitku
chorobowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w sytuacji, gdy dane podmioty decyduja sie sformalizowaé wspodlprace przy prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarczej, a co za tym idzie daza do zapewnienia jednej z nich odpowiednich $wiadczen z
ubezpieczenia spolecznego, przy jednoczesnym rzeczywistym wykonywaniu okre$lonych czynnosSci zwiazanych z
dzialalnoS$cia gospodarcza prowadzona przez druga z tych os6b — o czym $wiadczy zgromadzony material dowodowy
-nie mozna méwic o dokonaniu takiej czynno$ci prawnej w celu obejsScia prawa. Dlatego w sytuacji, gdy ubezpieczona
faktycznie systematycznie wspotpracowala przy prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej przez meza, cho¢ mialo to
miejsce — ze wzgledu na cigze — przez stosunkowo krotki okres czasu, i dodatkowo jej czynnoSci przynosily wymierne
korzysci finansowe, zasadny jest wniosek, ze strony nie chcialy upozorowac okre§lonego stanu faktycznego, jak tez
by wylacznym zamiarem stron bylo uzyskanie $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego dla A. T., a w kazdym razie
pozwany nie wykazat okolicznoéci przeciwne;j.

PodkreSlenia wymaga, ze réwniez w sprawach z zakresu ubezpieczenn spolecznych obowigzuje zasada
kontradyktoryjno$ci. Przenoszac wyrazony w art. 6 k.c., tradycyjnie zaliczany do instytucji prawa materialnego,
obowiazek dowodzenia powolywanych przez strone okoliczno$ci na grunt prawnoprocesowy nalezy wskazaé, ze
koresponduje on z wyrazong w art. 232 k.p.c. zasada inicjatywy procesowej stron. Zgodnie z tre$cia przywolanego
przepisu o proceduralnym charakterze, strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktoérych
wywodzg skutki prawne. Literalna wykladnia omawianego przepisu, jak rowniez jednolite poglady wyrazane przez
doktryne i orzecznictwo nie pozostawiaja watpliwosci, ze to strony sa ,gospodarzami” postepowania. Tymczasem w
niniejszej sprawie organ rentowy nie zaoferowal materialu dowodowego, z ktérego wynikaloby, ze A. T. nie miala
zamiaru i nie wykonywala czynno$ci mieszczacych sie w zakresie pojecia wspolpracy przy prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej.

Konkludujgc, Sad Apelacyjny stangl na stanowisku, ze jezeli malzonkowie chca zalegalizowaé pewna forme
wspolpracy, chocby nawet w celu uzyskania §wiadczen z ubezpieczenia spolecznego, a podjeta przez nich forma
wspolpracy spelnia wszystkie ustawowe przestanki do objecia jej ubezpieczeniem spolecznym, to nie mozna zadaé od
nich zmiany laczacego ich stosunku prawnego, bowiem to w ich gestii lezy wyboér takiego stosunku, a ten zazwyczaj
jest uwarunkowany interesem kazdej ze stron, co nie moze by¢ oceniane jako naganne. Zauwazy¢ nalezy - na co
zwrocil juz uwage Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 19 paZdziernika 2015 r. wydanym w sprawie III
AUa 766/15 (LEX nr 184220) — ze wspdlpraca z osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalno$¢ nie wynika z
czynno$ci prawnej, lecz jest konsekwencja faktycznej wspolpracy podmiotéw wymienionych w treSci art. 8 ust. 11
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, pozostajacych z osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnosé we wspdlnym
gospodarstwie domowym, przy wykonywaniu tej dzialalno$ci. W tym przypadku u podstaw tytulu prawnego do
objecia ubezpieczeniami spolecznymi nie lezy zatem czynno$é prawna, do ktérej zastosowanie znajduja przepisy
kodeksu cywilnego o wadach o$wiadczen woli. Ustawodawca zawarl w art. 8 ust. 11 ustawy systemowej definicje



0s6b wspdlpracujacych z osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalno$c¢ oraz zleceniobiorcami, o ktérych mowa w
art. 6 ust. 1 pkt 4 i 5 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, wylacznie w celu objecia os6b wspoélpracujacych
publicznoprawnym stosunkiem ubezpieczenia spolecznego (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 marca 2012 .,
IUK 339/11, OSNP 2013/5-6/68). Ponadto w niniejszej sprawie brak byto podstaw do uznania, ze A. T.iD. T. (2) mogli
ograniczy¢ sie wylacznie do zwyklej pomocy przy prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. Czynno$ci wykonywane
przez ubezpieczong, jak wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego, nie nosily znamion incydentalnej
pomocy, lecz byla i miala to by¢ stala, systematyczna wspolpraca przy prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej, do
ktorej wnioskodawcezyni zamierza powrécic jesienia 2016 r., tj. po ukonczeniu przez dziecko pierwszego roku zycia.

Nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy kwestia zgloszenia przez D. T. (1) swej zony do ubezpieczen spolecznych
z podstawa wymiaru skladek w wysoko$ci 5.000 zl i to, ze wezedniej A. T. prowadzac wlasng dzialalno$é gospodarcza
korzystala z tzw. ,malego ZUS”. Wskazaé¢ w tym miejscu nalezy na ugruntowana juz w tej mierze judykature Sadu
Najwyzszego jak tez sadow powszechnych, ze w przypadku oséb prowadzacych pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarcza
oraz 0sO6b z nimi wspodlpracujacych, wysokoé¢ skladek - ktéra choé nie byla przedmiotem sporu, to jednak byta
podnoszona przez pozwanego jako argument §wiadczacy o zgloszeniu skarzacej do ubezpieczenia w celu uzyskania
$wiadczen z ubezpieczenia z tytulu macierzynstwa - nie jest zwigzana z faktycznie osigganym przychodem i jego
wysokoScia lecz jedynie z istnieniem tytulu ubezpieczenia i zadeklarowang kwota. Przepisy prawa ubezpieczen
spolecznych maja charakter przepisoéw ius cogens stad zadeklarowanie przez platnika skladek podstawa wymiaru
skladek za osobe wspolpracujaca w wysoko$ci 5.000 zl nie mogla wplynaé na podwazenie tytulu ubezpieczenia,
podobnie jak fakt przystapienia do tego rodzaju ubezpieczen w stanie cigzy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12
kwietnia 2012 r. I UK 350/11 LEX nr 1215610).

Pomijajac kwestie zadeklarowanej przez platnika podstawy wymiaru skltadek nie mozna jednak tracié z pola widzenia,
iz odwolujaca sie w okresie od 1 listopada 2014 r. $wiadczyla prace jako osoba wspoélpracujaca przy prowadzeniu
pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej meza D. T. (1). W sytuacji zatem, nie ulega watpliwoSci, ze strony nie
chcialy upozorowa¢ okreslonego stanu faktycznego. Niewatpliwie dzieki podjeciu wspdlpracy z mezem odwolujaca
sie zyskala tytul do objecia jej ubezpieczeniami spolecznymi, jednakze powyzsze bylo naturalng konsekwencja
laczacego ja z mezem stosunku prawnego. Oswiadczenie (wniosek) o zgloszeniu do ubezpieczenia nie stanowi
czynno$ci prawnej (zdarzenia prawnego), rodzacej i kreujacej stosunek cywilnoprawny lecz ma charakter ksztaltujacy
w zakresie stosunku ubezpieczeniowego, albowiem jesli zainteresowany spelnia ustawowe warunki faktyczne do
objecia ubezpieczeniem (prowadzenie dziatlalno$ci gospodarczej, wspoélpraca przy jej prowadzeniu ), to wniosek o
objecie ubezpieczeniem rodzi skutek prawny w postaci objecia dobrowolnym ubezpieczeniem spolecznym, a Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych nie moze w takim przypadku odmoéwié objecia tej osoby ubezpieczeniem spolecznym. W
przypadku objecia ubezpieczeniami spolecznymi oséb prowadzgcych dzialalno$é gospodarcza, brak jest podstaw do
kwestionowania ich tytutu ubezpieczenia z uwagi na reguly shusznosci okreslone w k.c.

Na gruncie ubezpieczenn spolecznych utrwalony jest poglad, ze prawo ubezpieczen spolecznych stanowi odrebna
galaz prawa w stosunku do prawa cywilnego. Przepisy prawa ubezpieczen spolecznych maja charakter przepiséw
prawa publicznego, w ktorych strony nie korzystajg ze swoich praw podmiotowych regulowanych prawem prywatnym
- kodeksem cywilnym lub kodeksem pracy, lecz w ktérych Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych realizuje wobec
innego uczestnika stosunku prawnego ustawowe kompetencje organu wladzy publicznej. Stosunek ubezpieczenia
spolecznego nie jest stosunkiem cywilnoprawnym, opartym na réwnorzednoéci jego podmiotdéw i wzajemnosci
(ekwiwalentnoéci) Swiadczen, lecz uregulowanym ustawowo stosunkiem publicznoprawnym opartym na zasadzie
solidaryzmu, a wynikajace z niego $wiadczenia stron tego stosunku nie sa Swiadczeniami cywilnoprawnymi. Co
prawda art. 1 k.p.c. kwalifikuje sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych do spraw cywilnych, jednakze czyni
to jedynie wedlug kryterium formalnego, opartego na poddaniu ich z woli ustawodawcy zasadom i trybowi
postepowania przewidzianemu przed sadami powszechnymi i Sadem Najwyzszym. Nie przesadza to jednak o
materialnoprawnym charakterze spraw z zakresu ubezpieczen spolecznych, ktére wywodza sie ze stosunku o
charakterze administracyjnoprawnym i z tego wzgledu w postepowaniu przed Zakladem Ubezpieczen Spolecznym
rozpoznawane sa w trybie i na zasadach okre$lonych przepisami prawa ubezpieczen spolecznych, a w dalszej kolejnosci



kodeksu postepowania administracyjnego (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2007 r., sygn. II UK
106/07, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2006 r., sygn. I UK 128/06, uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 4 wrzeénia 1992 r., sygn. II UZP 17/92 i uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 1994 r., sygn. Il UZP 15/94).

Biorac powyzsze pod uwage, zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 pkt 11, art. 11 ust. 1,
art. 12 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych nalezalo uznac za bezzasadny.

Zajmujac stanowisko w przedmiocie zarzutu apelacyjnego, naruszenia przez Sad I instancji art. 227 k.p.c., poprzez
oddalenie wnioskéw dowodowych pozwanego z ksiegi przychod6w i rozchodéw platnika oraz z dokumentacji leczenia
wnioskodawczyni, uznaé nalezy go za chybiony, albowiem - jak trafnie wyja$nial juz w uzasadnieniu zaskarzonego
rozstrzygniecia Sad I instancji - zgromadzony material dowodowy byl wystarczajacy do rozstrzygniecia sprawy, stad
dalsze prowadzenie postepowania dowodowego w sprawie skutkowaloby jedynie nieuzasadnionym przedtuzaniem
toczacego sie procesu. Poza tym — jak wyjasnial Sad Apelacyjny w Gdansku w uzasadnieniu rozstrzygniecia z dnia
15 stycznia 2016 r., wydanego w sprawie V ACa 598/15 (LEX nr 2004585), powolany przepis art. 227 k.p.c. nie
moze by¢ przedmiotem naruszenia sadu, poniewaz nie jest Zrodlem obowiazkéw ani uprawnien jurysdykcyjnych, lecz
okreéla jedynie wole ustawodawcy ograniczenia kregu faktéw, ktére mogg by¢ przedmiotem dowodu w postepowaniu
cywilnym. To Sad ocenia czy dany fakt ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.), czy fakt
ten wymaga udowodnienia (art. 228, 229 i 230 k.p.c.), czy dany $rodek dowodowy nie jest wykluczony (art. 246 i
247 k.p.c.), wreszcie czy okoliczno$¢, na ktorg dowod zostatl zgloszony nie zostala juz dostatecznie wyjasniona (art.
217 § 2 k.p.c.). A zatem Sad nie jest zwigzany wnioskami dowodowymi stron, co oznacza, ze nie ma obowiazku
przeprowadzenia kazdego zawnioskowanego dowodu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 kwietnia
2016 1. (V ACa 71/16, LEX nr 2061966). Je$li zatem Sad uznal, ze sprawa ,dojrzala” do rozstrzygniecia, albowiem
zostaly wyjaénione wszelkie okolicznoSci sporne, to tym samym dalsze prowadzenie postepowania dowodowego uznaé
nalezalo za bezprzedmiotowe. Zauwazy¢ dodatkowo nalezy, ze pozwany, ktory byl reprezentowany na rozprawie w
dniu 22 lutego 2016 r. przez pelnomocnika, po oddaleniu przez Sad jego wnioskow dowodowych nie zglosil zastrzezen
w trybie art. 162 k.p.c. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 5 lipca 2016 r., sygn. akt I ACa
34/16 (LEX nr 2106871 ): ,Prekluzja przewidziana w przepisie art. 162 k.p.c. obejmuje swym zakresem wszystkie
uchybienia procesowe, w tym takze w zakresie postepowania dowodowego i przepis ten znajduje zastosowanie takze
do postanowien oddalajacych wnioski dowodowe. Jesli wiec sad pierwszej instancji wydal postanowienie o oddaleniu
wnioskow dowodowych, to dla skutecznego powolania sie w toku dalszego postepowania na zarzuty, majace tre$c tego
postanowienia podwazy¢, strona winna zglosi¢ do protokotu zastrzezenie. Strona traci uprawnienie do skutecznego
zarzucania w apelacji uchybien sadu pierwszej instancji, dotyczacych oddalenia wnioskow dowodowych, jesli nie
zwrdcila na nie uwagi”. Pozwany nie moze w zwiazku z powyzszym powolywac sie na powyzsze uchybienie, o czym
stanowi zdanie drugie przywolanego przepisu art. 162 k.p.c.

Ze wskazanych wyzej wzgledow uznaé nalezalo, iz wywiedziona przez pozwanego apelacja, a takze zaprezentowane w
niej zarzuty, w zadnej mierze nie podwazyly skutecznie prawidlowoéci dokonanych przez Sad Okregowy ustalen, oceny
mocy dowodowej i wiarygodno$ci zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a takze prawidlowo przeprowadzone;j
subsumcji prawnej, dlatego tez, podzielajac stanowisko Sadu I instancji i uznajac apelacje pozwanego za bezzasadna,
Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c., orzekl, jak w sentencji.

SSA Iwona Krzeczowska-Lason SSA Malgorzata Gerszewska SSO del. Malgorzata Pazdzierska



