Sygn. akt ITT AUz 121/17
POSTANOWIENIE
Dnia 20 czerwca 2017 1.
Sad Apelacyjny w Gdansku III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Alicja Podlewska (spr.)
Sedziowie: SA Iwona Krzeczowska-Lason
SA Aleksandra Urban
po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2017 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy K. P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
0 emeryture pomostowa
na skutek zazalenia K. P.

na postanowienie Sagdu Okregowego w Toruniu IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 31 stycznia 2017
r. sygn. akt IV U 2422/16

postanawia:
oddalié zazalenie.
SSA Alicja Podlewska SSA Twona Krzeczowska-Lason SSA Aleksandra Urban

Sygn. akt ITT AUz 121/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 31 stycznia 2017 r. Sad Okregowy w Toruniu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych odrzucit apelacje ubezpieczonego K. P. od wyroku tego Sadu z dnia 13 grudnia 2016 r. sygn. akt IV U
2411/16, jako wniesiong po terminie, tj. na podstawie art. 370 k.p.c.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy wskazal, iz wyrokiem z dnia 13 grudnia 2016 r. oddalil odwolanie
ubezpieczonego od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. z dnia 31 maja 2016 r. Ubezpieczony nie
zlozyl wniosku o doreczenie mu wyroku z uzasadnieniem, zatem termin do zlozenia apelacji wynio6st 21 dni i uptynat 3
stycznia 2017 r. Sad powolal przepisy art. 369 § 11 2 kpc. Ubezpieczony zlozy} apelacje od wyroku w dniu 04 stycznia
2017 r. (data stempla pocztowego), dlatego Sad I instancji odrzucil apelacje na podstawie art. 370 kpc.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiddl ubezpieczony, zaskarzajac je w caloSci i domagajac sie jego uchylenia.

Skarzacy o$wiadezyl, iz apelacje wniosl z zachowaniem terminu. Zgodnie z informacja uzyskana w sekretariacie, ztozyt
wniosek o doreczenie orzeczenia na pi$mie, przy czym przez niezrozumienie nie dopisal, iz zada réwniez uzasadnienia
wyroku, aczkolwiek taka byla jego intencja. Niecelowym byloby zZadanie samego wyroku. Apelacje zlozyt w terminie



wynikajacym z art. 369 § 1 k.p.c., gdyz byl przekonany, ze skoro domagal sie doreczenia wyroku na piSmie to termin
na wniesienie apelacji biegnie od dnia doreczenia tego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nalezalo oddalié.

Zgodnie z treScig art. 369 § 1 k.p.c. apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydal zaskarzony wyrok, w terminie
dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem.

W myél przepisu art. 328 § 1 zd. 1 kpc, uzasadnienie wyroku sporzadza sie pisemnie na wniosek strony o doreczenie
wyroku z uzasadnieniem, zgloszony w terminie tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji (..).

Jezeli strona nie zazadala uzasadnienia wyroku w terminie tygodniowym od ogloszenia sentencji, termin do
wniesienia apelacji biegnie od dnia, w ktorym uplynal termin do zgloszenia takiego wniosku — art. 369 § 2 kpc.

Termin do wniesienia apelacji oblicza sie w sposéb okre$lony w art. 112 ke w zwigzku z art. 165 § 1 kpe. Poniewaz jest to
termin oznaczony w tygodniach, konczy sie z uplywem dnia, ktéry nazwa odpowiada poczatkowemu dniowi terminu.

Termin do wniesienia apelacji jest zachowany, gdy przed jego koncem apelacja: 1) wplynie do sadu, ktéry wydatl
zaskarzony wyrok lub 2) zostanie oddana w polskim urzedzie pocztowym - art. 165 § 2 k.p.c.

Zgodnie z art. 370 k.p.c., sad pierwszej instancji ma obowiazek odrzucié¢ na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong
po uplywie przepisanego terminu, nieoplacona lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak réwniez apelacje, ktorej
brakoéw strona nie uzupeklila w wyznaczonym terminie.

Stosownie do art. 9 § 1 zd. 2 kpc, strony i uczestnicy postepowania majg prawo przegladac¢ akta sprawy i otrzymywac
odpisy, kopie lub wyciagi z tych akt.

Publikacja wyroku Sadu Okregowego w Toruniu w sprawie sygn. IV U 2422/16, na ktora ubezpieczony sie nie stawil,
odbyla sie w dniu 13 grudnia 2016r. (protokot publikacji k. 25, 55, wyrok k. 26 a.s.)

W dniu 16 grudnia 2016r. (data stempla pocztowego) wplynelo pismo ubezpieczonego z tej samej daty, w ktérym
»prosil o odpis wyroku postepowania Sadu z dnia 13.12.2016r.” (pismo k. 28, koperta k. 29 a.s.).

Odpis wyroku zostal ubezpieczonemu doreczony, w trybie art. 9 § 1 zd 2 kpe, w dniu 27 grudnia 2016 r. (zpo k. 32 a.s.)

Dnia 4 stycznia 2017 r. (data stempla pocztowego) ubezpieczony zlozyl apelacje od wyroku w sprawie sygn. IV U
2422/16 (koperta k. 35, apelacja k. 33 a.s.).

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz ubezpieczony nie zlozyl wniosku o doreczenie mu odpisu wyroku z
uzasadnieniem w terminie tygodniowym od ogloszenia wyroku tj. stosownie do art. 328 § 1 k.p.c. Termin do wniesienia
apelacji uplynal mu zatem bezskutecznie z dniem 3 stycznia 2017 r. (art. 369 § 2 kpc.). Poniewaz ubezpieczony zlozyt
apelacje w dniu 4 stycznia 2017r., Sad I instancji prawidlowo ustalil, iz jest ona sp6Zniona i odrzucil apelacje na
podstawie art. 370 kpc.

Tre$¢ wniosku ubezpieczonego z dnia 16 grudnia 2016r. nie dawala zadnych podstaw do wnioskowania przez Sad
Okregowy, iz ubezpieczony domaga sie sporzadzenia uzasadnienia wyroku z dnia 13 grudnia 2016 r. stosownie do art.
328 § 1 kpc. W powyzszym piSmie, oprocz wniosku o doreczenie mu odpisu wyroku, ubezpieczony w zaden sposéb nie
dal wyrazu temu, iz chce wywie$¢ apelacje. Jak wynika z powolanego art. 9 § 1 zd. 2 kpe, strony maja prawo domagania
sie doreczenia im odpisow, kopii, wyciagéw z akt sprawy i czesto z tego uprawnienia korzystajg. Zaznaczy¢ nalezy,
iz nie jest odosobniona sytuacja, gdy strona, ktéra przegrala spor w I instancji nie wywodzi $rodka zaskarzenia od
wyroku. Tre$é wniosku ubezpieczonego z dnia 16 grudnia 2016r. byla jednoznaczna i uzasadniata kwalifikacje Sadu



I instancji, iz pismo zawiera jedynie zadanie wydania ubezpieczonemu odpisu wyroku z dnia 13 grudnia 2016 r. na
podstawie art. 9 § 1 zd. 2 kpc.

Podkreslié tez trzeba, iz termin do wniesienia apelacji jest terminem ustawowym, a zatem nie podlega skroceniu, czy
wydtuzeniu. Art. 369 k.p.c. wyznacza zaréwno poczatek, jak i koniec biegu terminu do wniesienia apelacji, a prawo
procesowe nie przewiduje zadnych jego modyfikacji. Tak wiec strona nie moze zlozy¢ apelacji w dowolnym terminie
i bez znaczenia dla skutkow z art. 370 kpc, sa przyczyny niezachowania przez nig tego terminu. Uplyw terminu sad
bierze pod rozwage z urzedu i jest obowigzany sp6zniong apelacje odrzuci¢ (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 30 grudnia 2013 r., III AUz 493/13, LEX nr 1430785).

Dodatkowo jedynie mozna wskazaé, iz stronie, ktora nie dokonala czynnoéci procesowej bez swojej winy, przystuguje
uprawnienie do zlozenia wniosku o przywroécenie jej terminu do dokonania tej czynno$ci, na podstawie art. 168 § 1 kpc.

Ztych wzgledow Sad Apelacyjny, uznajac zazalenie wnioskodawcy za bezzasadne, na mocy art. 397 § 2 k.p.c. w zwigzku
z art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

SSA Alicja Podlewska SSA Iwona Krzeczowska-Lason SSA Aleksandra Urban



