Sygn. akt V ACa 1053/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Roman Kowalkowski
Sedziowie: SA Katarzyna Przybylska (spr.)
SA Maria Sokolowska
Protokolant: stazysta Aleksandra Cwiek

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2013 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbdztwa K. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa — (...) U.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w S.

z dnia 30 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I C 35/10

I. oddala apelacje;

II. zasadza od Skarbu Pafnistwa - (...) w U. na rzecz adwokata A. W. kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) zlotych
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt VACa 1053/12

UZASADNIENIE

Powod K. S. wnioést do Sadu Okregowego w S. powodztwo, w ktdérym domagal sie zasadzenia od pozwanego Skarbu
Panstwa reprezentowanego przez (...) i (...) w U. kwoty 400.000 1z} tytutem zado$cuczynienia za doznana krzywde
oraz renty poczawszy od lutego 2007 roku w wysoko$ci 2.000 zl z oraz ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za
szkody mogace powsta¢ w przyszloéci. Zaznaczyt, ze w dniu 26 stycznia 2007 roku na terenie ogroédka chemicznego
w kompleksie poligonu przeciwpozarowego (...) w U. podczas zaje¢ sprawdzania szczelno$éci masek przeciwgazowych



zostaly zdetonowane dwie petardy przez chor. L. K., ktére spowodowaly powstanie u powoda rozleglego uszkodzenia

(...

Pozwany Skarb Panstwa wniést o oddalenie powo6dztwa, zarzucajac ze miedzy zachowaniem statio fisci, a szkodg
powoda nie istnieje zwigzek przyczynowy. Wskazal, ze jedyna i wylgczng przyczyna uszezerbku na zdrowiu, jakiego
doznal powdd sa przestepcze dzialania osoby trzeciej. W odniesieniu do zadania renty podniost zarzut przedawnienia.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2012 roku zasadzit od pozwanego Skarbu Panstwa - (...) w U.
na rzecz K. S. kwote 150.000 zl. Oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie. Sad nie obcigzyl powoda obowigzkiem
pokrycia kosztow procesu oraz nieuiszczonych kosztow sadowych. Zasadzil ponadto na rzecz adw. A. W. ze Skarbu
Panstwa - Sadu Okregowego w S. kwote 7.200 zl powiekszona o nalezny podatek od towaréw i ustug tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Zasadnicze dla rozstrzygniecia sprawy ustalenia faktyczne sprawy ksztaltowaly sie nastepujaco.

K. S. w 2007 roku rozpoczal odbywanie zasadniczej stuzby wojskowej w (...) w U.. W dniu 26 stycznia 2007 roku
podczas zaje¢ szkoleniowych chor. L. K. dwukrotnie rzucil petarde pod nogi poborowych. Odlamki jednej z nich
uderzyly powoda w oko. Powdd zaczat krzyczec, jak zobaczyl krew na rekach i przewrocil sie na ziemie. Zostal
przewieziony karetka do szpitala.

Chorazy L. K. jest zolierzem zawodowym. Pozostaje w stuzbie wojskowej od dnia 26 czerwca 1998 roku. W dniu 26
stycznia 2007 roku przynalezal stuzbowo do (...) w U..

(...)

W wyniku omawianego zdarzenia u powoda wystepuje stan (...) - stanowigce lacznie 50% uszczerbek na zdrowiu.
Powod nie kontynuuje leczenia. W 2011 roku ozenil sie. Decyzja z dnia 23 lutego 2009 roku (...) w G. przyznal K. S.
jednorazowe odszkodowanie w wysokosci 26.900 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie zebranych w sprawie dokumentéow, w szczegolno$ci
prawomocnego wyroku sadu karnego. Oparl sie ponadto na zeznaniach powoda, ktérym dat wiare, gdyz w czesci
dotyczacej przebiegu zdarzenia, leczenia, zglaszanych objawow znalazly one potwierdzenie w pozostalym zebranym w
sprawie materiale dowodowym, zwlaszcza zapisach historii choroby. Sad I instancji uwzglednit takze opinie(...) (...)
w T., ktérag ocenil jako fachowa, jasna i logiczna.

Sad Okregowy zwazyl, ze podstawa prawng zadan powoda jest art. 417 § 1 k.c. Zgodnie z powolanym przepisem
za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
ponosi odpowiedzialno$é Skarb Panstwa. W okolicznos$ciach tej sprawy sad I instancji uznal, ze do zdarzenia doszlo
przy wykonywaniu wladzy publicznej. Petarda zostala bowiem odpalona przez zolierza zawodowego, prowadzacego
szkolenie zoierzy. W $wietle za$§ wyroku skazujacego L. K., nie budzilo watpliwos$ci sadu, ze wskazane dzialanie bylo
niezgodne z prawem. Wysoko$¢ naleznego powodowi zado§éuczynienia Sad Okregowy ustalal na podstawie art. 445
8§ 1 k.c. Wskazal, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia wyznacza przede wszystkim rozmiar krzywdy, na ktéra skladaja sie
wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne. Wazna jest ich intensywnoé¢ i dlugotrwalo$¢ oraz nieodwracalny charakter.
Kolejnym elementem jest wiek pokrzywdzonego, gdyz intensywno$¢ cierpien jest silniejsza u czlowieka mlodego - co
powinno, w opinii sadu, decydowac o podwyzszeniu zado$cuczynienia.

Sad I instancji uznal, ze kwota zado$Cuczynienia, ktére skompensuje doznang przez powoda krzywde wymnosi
150.000 zl. Kwota ta stanowi¢ bedzie dla powoda odczuwalna ekonomicznie warto$¢ i nie odbiega od
wysokoSci zado$¢uczynienia przyznawanych poszkodowanym, ktérzy doznali podobnej krzywdy. Ustalajac wysoko$é
zado$éuczynienia na wskazanym poziomie Sad Okregowy wzial z jednej strony pod uwage, ze na skutek wypadku
powdd - jako osoba mloda - na poczatku doroslego zycia doznal znacznego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci
50%, ktory w przewazajacej cze$ci ma charakter trwaly. Utracit (...), co bez watpienia rzutuje na jego komfort zycia



i ogranicza mozliwo$é zatrudnienia. Powdd doznat (...). Z drugiej stron sad uwzglednil, ze przynajmniej czeSciowo
mozliwe jest usuniecie skutkdéw zdarzenia poprzez (...), przy czym powod nie podjat w tym kierunku zadnych dzialan.

(...)

Wskazane okolicznoS$ci uzasadnialy, w ocenie sgdu I instancji, zasadzenie na podstawie art. 417 § 1 k.c. w zw. z art.
445 § 1 k.c. na rzecz powoda kwoty 150.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia. Dalej idace powodztwo, jako wygbérowane,
zostalo oddalone.

Sad Okregowy uznal ponadto, ze zadanie zasadzenia renty za okres sprzed 9 lipca 2007 roku uleglo przedawnieniu.
Natomiast w pozostalej czedci, brak jest podstaw, by na podstawie art. 442 § 2 k.c. takie prawo do renty powodowi
przyznadé. Jezeli idzie o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, ktére mogg powstaé w przyszlosci,
sad uznal, ze pow6d nie wykazal interesu prawnego w takim ustaleniu (art. 189 k.p.c.).

Rozstrzygniecie o kosztach procesu wydano zgodnie z art. 102 k.p.c., w my$l zasady stlusznosci. Natomiast zgodnie
z art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U., nr 167,
poz. 1398 ze zm.) sad odstapit od obciazania powoda pozostalymi do uiszczenia kosztami sadowymi. O kosztach
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu orzeczono zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002 nr 163, poz. 1348).

Apelacje od powyzszego wyroku wnibdst pozwany, zaskarzajac go w zakresie punktu 1, uwzgledniajacego czeSciowo
powodztwo. Skarzacy podniost zarzuty:

1) naruszenia art. 417 k.c. przez bledna wykladnie i przyjecie, ze dzialanie wprost sprzeczne z zakresem powierzonych
czynno$ci i stanowigce forme ekscesu, podlegajacego odpowiedzialno$ci karnej stanowi ,wykonywanie wiladzy
publicznej” w rozumieniu powolanego przepisu;

2) naruszenia art. 11 k.p.c. przez pominiecie w orzeczeniu ustalen wydanego wyroku karnego;

3) naruszenia art. 445 § 1 k.c. przez pominiecie w ustaleniu uszczerbkéw podlegajacych kompensacji tych
uszczerbkdéw, ktore zostaly juz pokryte poza procesem i w konsekwencji przyznanie sumy nie bedacej ,,suma
odpowiednia” w rozumieniu tego przepisu.

W konkluzji pozwany wnibést o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego, ewentualnie, przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Zwrdcil sie ponadto o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacja pozwanego, powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest niezasadna.

W pierwszym rzedzie nalezy wskazaé, ze Sad Apelacyjny w pehni aprobuje ustalenia faktyczne sprawy, poczynione
przez sad I instancji, ktore przyjmuje za wlasne i czyni podstawa swojego rozstrzygniecia.

Wstepnie rozpoznania wymaga zarzut dotyczacy naruszenia art. 11 k.p.c. Pozwany nie przedstawia uzasadnienia tego
zarzutu, jednakze z treSci apelacji mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze stluzy on w istocie wzmocnieniu argumentacji
przedstawionej dla wykazania naruszenia art. 417 k.c. i podkreslenia zawinionego, niezaleznego od Skarbu Panstwa,
dzialania osoby trzeciej. Abstrahujgc od powyzszych uwag nalezy zaznaczyé, ze wskazany zarzut jest chybiony.
Sad Okregowy prawidlowo zastosowal omawiany przepis i wbrew stanowisku pozwanego w spos6b wiazacy przyjat
ustalenia prawomocnego wyroku z dnia 27 lutego 2008 roku (...) w G. co okolicznosci popelnienia przestepstwa przez
L. K.. W dzialaniu sagdu nie mozna dopatrzy¢ sie jakichkolwiek nieprawidtowosci. Sad Okregowy wyprowadzil ponadto



prawidlowe dla wynikow tego postepowania wnioski plynace z faktu prawomocnego skazania L. K. za popelnienie
przestepstwa, o czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

Podstawowy zarzut apelacji, naruszenia przepisOw prawa materialnego art. 417 k.c. rowniez nie zasluguje na
uwzglednienie. Skarzacy przyjal, ze fakt skazania bezposéredniego sprawy szkody za przestepstwo wylacza mozliwoéé
zakwalifikowania jego dzialania jako wykonywania wladzy publicznej w rozumieniu art. 417 k.c.

Argumenty pozwanego nie s przekonywujace. Zaaprobowanie stanowiska skarzacego oznaczaloby w istocie, ze
ilekro¢ wykonywanie wladzy publicznej, prowadzace do powstania szkody, stanowiloby jednocze$nie, w kategoriach
prawa karnego, przestepstwo, odpowiedzialno$¢ deliktowa Skarbu Panstwa bylaby wylaczona, a za naprawienie
szkody odpowiadalby wylacznie sprawca danego czynu zabronionego. Wskazana interpretacja, zawezajaca w istocie
odpowiedzialno§é Skarbu Panstwa stanowi przyklad wykladni contra legem, ktérej w Swietle przepisow art. 417
kodeksu cywilnego nie mozna zaaprobowac.

Zgodnie z utrwalong linig judykatury, uksztaltowana na podstawie art. 417 k.c. w poprzednim brzmieniu, poczawszy
od wytycznych wymiaru sprawiedliwoéci i praktyki sadowej w sprawie odpowiedzialno$éci Skarbu Panstwa oraz
panstwowych os6b prawnych za szkody wyrzadzone przez funkcjonariuszy panstwowych (uchwala pelnego skltadu
Izby Cywilnej SN z 15 lutego 1971 r., III CZP 33/70, LexPolonica nr 296071, OSNCP 1971, nr 4, poz. 59), konieczng
przestanka odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa z art. 417 k.c. byla wina funkcjonariusza.

Obowiazujacy od 1 wrze$nia 2004 r. art. 417 k.c. nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze wsréd przestanek
konstytuujacych obowigzek odszkodowawczy nie wystepuje obecnie wina. Rezygnacja ustawodawcy w art. 417 k.c.
z przestanki zawinionego dzialania lub zaniechania i poprzestanie na przestance niezgodnego z prawem dzialania
lub zaniechania przy wykonywaniu wladzy publicznej stanowi niewatpliwie obiektywizacje tej odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej w pordéwnaniu z ogdlnymi zasadami odpowiedzialnoSci deliktowe;j. Jest to wiec odpowiedzialno$é
na zasadzie ryzyka (Z. Radwanski, Odpowiedzialno$¢ odszkodowawecza, s. 14).

Dla przyjecia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej z art. 417 k.c. nie ma znaczenia formalny status osoby bedacej
sprawca szkody, lecz charakter i rodzaj podejmowanych przez nia czynnoéci, jako zwiazanych z wykonywaniem
wladzy publicznej mieszczacej sie w obszarze kompetencji danej instytucji. Nie ma nawet potrzeby ustalania osoby
bezposredniego sprawcy szkody, lecz wystarczy ustalenie istnienia zwigzku miedzy wykonywaniem wladzy publicznej,
czyli funkcjonowaniem danej instytucji, a szkodg. Nie zachodzi tez potrzeba oceny zachowania sie okre$lonej osoby
z punktu widzenia jej postepowania jako niezgodnego z prawem, lecz przedmiotem oceny bedzie zachowanie sie
okreslonej struktury wladzy publicznej (M. Safjan, Odpowiedzialno$c... wladzy publicznej, s. 37).

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawala okoliczno$é, ze szkolenie wojskowe, w ktérym uczestniczyl powod,
jako poborowy, byto w istocie przejawem imperialnego dzialania wladzy publicznej. Szkoda powoda pozostawala zas w
bezposrednim zwigzku przyczynowym z tym dzialaniem. Natomiast okoliczno$é p6zniejszego skazania przelozonego
powoda za przestepstwo omawianego zwigzku przyczynowego nie przekre$la. Prawomocny wyrok kamy ma to
znacznie, jak trafnie skonstatowal Sad Okregowy, ze okresSlone dzialanie przy wykonywaniu wtadzy publicznej nalezy
oceni¢ jako niezgodne z prawem (art. 11 k.p.c.).

Z aprobata nalezy odnie$¢ sie ponadto do stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w uzasadnieniu uchwaly 7
sedziow z dnia 24 maja 1990 r., 111 CZP 19/90, w ktérym wskazano, ze mozliwo$¢ poszukiwania rekompensaty
wylacznie u o0séb fizycznych nie zapewnia osobie poszkodowanej zaspokojenia roszczen w takim stopniu, jak w razie
zasadzenia naleznoS$ci od Skarbu Panstwa. Stad tez, gdy umys$lni sprawy wypadku pozostajacego w zwigzku ze stuzba
wojskowg sa funkcjonariuszami jednostki wojskowej, prawo cywilne powinno tu wkroczy¢ ze swoimi uregulowaniami
odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za szkody (art. 417 i nast. k.c.). Wina umy$lna sprawcy szkody nie wylacza
mozliwoSci przyjecia, ze szkoda wyrzadzona zostala przy wykonywaniu obowigzkéw stuzbowych. Jest to sprawa stanu
faktycznego, nie za$ zasady, ktéra przesadza o zakresie derogacji.



Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. Z uzasadnienia apelacji mozna wnioskowaé, ze
trafnoéci tego zarzutu skarzacy upatrywal w blednym uznaniu przez Sad Okregowy, ze zado$§¢uczynienie przyznane
poszkodowanemu za doznang krzywde nie spelnia przestanki ,odpowiednio$ci” w rozumieniu art. 445 § 1k.c., i zostalo
zawyzone. Nie uwzglednia juz wyplaconych powodowi kwot.

Warto w tym miejscu wskazac, ze za utrwalony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego uchodzi obecnie poglad, zgodnie z
ktorym ocenny charakter kryteriow przydatnych do okreslenia odpowiedniej sumy pienieznej na podstawie art. 445 § 1
k.c. sprawia, ze zarzut naruszenia tego przepisu przez jego niewlasciwe zastosowanie wskutek zawyzenia lub zanizenia
wysokoSci przyznanego zadoSéuczynienia moze by¢ podniesiony skutecznie tylko w razie oczywistego naruszenia tych
kryteriow przez sad pierwszej instancji (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 r. III CKN 339/98
OSNC 2000/3 poz. 58, z dnia 29 pazdziernika 1999 r. I CKN 173/98 LexPolonica nr 2025469, z dnia 12 pazdziernika
2000 r. IV CKN 128/2000 LexPolonica nr 380654, z dnia 4 lipca 2002 r. I CKN 837/2000 LexPolonica nr 3763521 z
dnia 27 lutego 2004 r. VCK 282/2003 LexPolonica nr 1631468 i z dnia 15 lutego 2006 r. IV CK 384/2005 LexPolonica

nr 1354994).

Tymczasem taka sytuacja w tej sprawie nie zachodzi. Przede wszystkim nie mozna uzna¢, by zasadzona na
rzecz powoda kwota zado$cuczynienia byla ,nieodpowiednia” w rozumieniu powolanego przepisu. W ocenie Sadu
Apelacyjnego zadoSéuczynienie w kwocie 150.000 zl spelnia swoja funkcje kompensujaca i nie stanowi dla powoda
zrodla bezpodstawnego wzbogacenia. Sad Okregowy poczynil w tym zakresie szczegolowe i wyczerpujgce ustalenia.
Whikliwie rozwazyl nastepstwa wypadku z dnia 26 stycznia 2007 roku i w sposéb przekonywujacy uzasadnil
wysoko$é przyznanej powodowi kwoty. Wbrew stanowisku skarzacego wzial ponadto pod rozwage przyznane juz przez
pozwanego zado$¢uczynienie. Pozwany za$ nie przedstawil jakichkolwiek argumentéw, ktére moglyby ocene sadu
dyskwalifikowac.

W przedstawionym stanie rzeczy Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego, uznajac ja
za bezzasadng.

O kosztach procesu za druga instancje orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy.

Sad Apelacyjny zasadzil od pozwanego Skarbu Panstwa - (...) w U. na rzecz adwokata A. W. kwote 2.700 z} tytulem
kosztow zastepstwa procesowego strony w postepowaniu apelacyjnym. Wynagrodzenie pelnomocnika ustalono
zgodnie § 2, § 6 pkt. 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
2002 nr 163, poz. 1348).



