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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 lipca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Roman Kowalkowski
Sedziowie: SA Maryla Domel-Jasinska (spr.)
SA Katarzyna Przybylska
Protokolant: stazysta Lucjan Sroczynski

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2015 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa S. K.

przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w T.

z dnia 11 grudnia 2014 r. sygn. akt VI GC 19/14

oddala apelacje.

Na oryginale wlaSciwe podpisy.

Sygn. akt V ACa 185/15

UZASADNIENIE

Powod S. K., prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...)z siedziba w C., w pozwie wniesionym w dniu 9
wrze$nia 2013 r. przeciwko pozwanemu (...) sp. z 0.0. w W. domagal sie zasadzenia nakazem zaplaty w postepowaniu
upominawczym od pozwanego na swoja rzecz kwoty 142.575,45 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 17 kwietnia
2013 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu wedlug norm przepisanych, twierdzac ze dochodzona kwota stanowi
wynagrodzenie za wykonane roboty ziemne w ramach lgczacej strony umowy o $wiadczenie ushug (...)z dnia 6 grudnia

2012 r. na podstawie faktury VAT nr (...) r. z dnia 2 kwietnia 2013 r.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 24 grudnia 2013r., sygn. akt(...), Sad Okregowy

w T. uwzglednil powodztwo w calosci.



Pozwana (...) sp. z 0.0. w W. zaskarzyla powyzszy nakaz zaplaty w caloSci wnoszac o oddalenie powddztwa w catoéci
oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014r. Sad Okregowy w T. oddalil powddztwo, zasadzil od powoda na rzecz pozwanego
kwote 3.617 zl tytulem kosztéw procesu, nakazal Sciagnaé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w T. kwote 774,74z}

Sad Okregowy ustalil, iz powod S. K. jest przedsiebiorca prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z
siedziba w C.; przedmiotem tej dziatalnos$ci jest wykonywanie wykopow i wiercen geologiczno-inzynierskich. Z kolei
pozwana (...) sp.z0.0.w W. jest przedsiebiorca prowadzacym szeroka dzialalno$¢ gospodarcza, w tym w zakresie robot
budowlanych specjalistycznych oraz zwigzanych ze wznoszeniem budynkéw i budowa obiektow inzynierii ladowej i
wodnej. W dniu 6 grudnia 2012 r. strony zawarly umowe na §wiadczeniu ustug Nr (...)/ (...), w ramach ktorej powdd
jako zleceniobiorca zobowiazal sie do wykonania na rzecz pozwanej sp6iki jako zleceniodawcy ustug sprzetowych przy
uzyciu:

- koparki ggsienicowej (...) z obstuga operatorska po 250,00 zl netto za 1 godzine pracy sprzetu,
- samochodu czteroosiowego z obstuga operatorska po 95,00 zl netto za 1 godzine pracy sprzetu,
- samochodu trzyosiowego z obstuga operatorska po 85,00 zl netto za 1 godzine pracy sprzetu (...) umowy).

Strony ustalily tez w(...Jumowy, ze wynagrodzenie powodowego zleceniobiorcy stanowié¢ bedzie iloczyn czasu pracy
sprzetu potwierdzony przez upowaznionego przedstawiciela pozwanego zleceniodawcy w raportach pracy oraz
ryczattowej stawki jednostkowej netto za 1 godzine pracy sprzetu w wysokoSci podanej dla danego sprzetu w (...),
powiekszone o podatek od towardw i uslug. Ustalono réwniez, ze faktura wystawiana bedzie co 14 dni i platna
w terminie 3 dni od wystawienia. Zlecone powodowi ushugi sprzetowe wykonywane byly na budowie osadnikow i
przepompowni na ulicy (...) w B., ktdrej generalnym wykonawca bylo (...) sp. z 0.0. w B.. Ushugi te wykonywane byly
w okresie styczen-marzec 2013 r. przy uzyciu minikoparek, (...)i koparko-tadowarki. Zostaly one potwierdzone w
raportach dziennych wykonanych ustug sporzadzonych przez obstugujacych sprzet pracownikéw. Ponadto w oparciu
o te raporty powod sporzadzit okresowe zestawienie ustug. Z tytulu wykonanych przez powoda prac sprzetowych
wystawil on pozwanemu fakture VAT nr (...) z dnia 2 kwietnia 2013 r. na lgczng kwote wynagrodzenia w wysokoSci
142.575,45 zt. Na powyzsza kwote sktadalo sie:

- wynagrodzenie za ustugi koparka gasienicowa (...) w kwocie 63.191,25 zl;
- wynagrodzenie za ustugi koparka (...) w kwocie 44.587,50 zk;

- wynagrodzenie za ustugi minikoparka w kwocie 26.432,70 zl;

- wynagrodzenie za ustugi koparka kolowsg (...) (...) w kwocie 1.918,80 zl;

- wynagrodzenie za ushugi koparka (...) w kwocie 6.445,20 z}.

Z tytuhu realizacji przez powoda powyzszych ustug pozwana spoétka przekazala mu wynagrodzenie w lacznej kwocie
119.875 zl.

I tak w dniu 10 stycznia 2013 r. pozwana spotka przekazala powodowi kwote 4.250 zl, w dniu 15 stycznia 2013 r. -
kwote 15.000 zl, w dniu 28 stycznia 2013 r. — kwote 28.625 zl, w dniu 18 lutego 2013 r. — kwote 12.000 zl, w dniu
19 lutego 2013 r. — kwote 20.000 zl, w dniu 26 lutego 2013 r. — kwote 10.000 zt i w dniu 15 marca 2013 r. pozwana
przekazala powodowi



kwote 30.000 zl. Odbiér powyzszych kwot zostal pokwitowany osobicie przez powoda lub przez jego corke A. £. w
terminarzu pozwanej sp6lki oraz opatrzone pieczatka firmowa powoda.

Pomimo otrzymania przez powoda wynagrodzenia za wykonane ustugi sprzetowe pismem z dnia 4 kwietnia 2013 r.
zwroécit sie on do (...)sp. z 0.0. w B. o interwencje w sprawie zaplaty przez pozwana spoélke (...) faktury nr (...) z dnia
26 marca 2013 1. tytulem wynagrodzenia za wykonane roboty ziemne w kwocie 142.575, 45 zl.

Natomiast pismami z dnia 30 kwietnia 2013 r. i z dnia 7 maja 2013 r. pow6d wezwal pozwana spo6tke do zaplaty kwoty
142.575 zt z tytulu faktury nr (...).

Z kolei pozwana spotka w dniu 17 stycznia 2014 r. zlozyla powodowi o$wiadczenie o dokonanym potraceniu z
wierzytelno$cia powoda w kwocie 60.885 zl z tytulu ustug sprzetowych ze swoja wierzytelno$cia w kwocie 121.751,08
z}. Na powyzsza wierzytelno$c¢ skladaly sie:

- kwota 1.876,08 zl wynikajaca z faktury VAT nr (...) z dnia 29 marca 2013 r. z tytulu obciazenia pozwanej spotki
przez generalnego wykonawce 1j. (...)sp. z 0.0. w B. kosztami naprawy baraku biurowego uszkodzonego przez koparke
powoda oraz

- kwota 119.875 zl uiszczona przez pozwang spolke na poczet wynagrodzenia powoda wynikajacego z umowy na
wykonanie ustug z dnia 6 grudnia 2012 r.

Sad Okregowy stwierdzil, ze zarzuty pozwanej spolki zawarte w sprzeciwie od nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym okazaly sie uzasadnione w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego sprawy. Zdaniem Sadu
Okregowego trafny okazal sie podniesiony przez pozwana spotke w sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzut bezzasadnosci
dochodzonego wynagrodzenia dotyczacego innych, niewynikajacych z umowy ani z ustalen stron uslug z tytulu pracy
sprzetu w postaci koparki(...)w kwocie 44.587,50 zl brutto, koparki kolowej (...) w kwocie 1.918,80 z} brutto i koparki
(...)w kwocie 6.445,20 zl; niezasadne bylo tez zadanie powoda zasadzenia wynagrodzenia za prace minikoparki w
kwocie 26.432,70 zl brutto. Zdaniem Sadu Okregowego powdd, na ktdorym spoczywal ciezar dowodu (art. 6 k.c.) nie
zdolal obali¢ powyzszych zarzutéw podniesionych przez pozwanego.

W szczegolnoscei powdd nie wykazal, aby pozwana spolka zlecita mu ustugi innym sprzetem niz wymieniony w laczacej
strony umowie na Swiadczenie ustug.

W konsekwencji w ocenie Sadu Okregowego zasadne bylo jedynie wynagrodzenie powoda za prace koparka
gasienicowa typu Long przy czym nie w wyliczonej przez powoda kwocie 63.191,25 zl. Jak bowiem trafnie zarzucila
pozwana spolka powyzsza kwota wynagrodzenia zostala zawyzona przez powoda o kwote 2.306,25 zt z powodu
niezgodno$ci godzin pracy sprzetu zawartych w sporzadzonym przez powoda ,Okresowym zestawieniu ushug”
dotyczacym pracy koparki (...) z godzinami pracy sprzetu zawartymi w raportach dziennych.

W ocenie Sadu pozwany wykazal, ze powyzsza kwote w calo$ci zaplacit powodowi; dowodza tego zalaczone przez
pozwanego do sprzeciwu od nakazu zaplaty dokumenty w postaci pokwitowan oraz wiarygodne zeznania Swiadka A.
L., ktéra potwierdzila fakt otrzymania od pozwanego kwot wskazanych w tych pokwitowaniach.

Zdaniem Sadu Okregowego z powyzszych wzgledow trafny okazal sie podniesiony przez pozwanego zarzut potracenia
jego wierzytelnoSci z tytulu uiszczonego powodowi wynagrodzenia w kwocie 119.875 zl za uslugi sprzetowe z
wierzytelno$cia powoda z tytulu wynagrodzenia za prace koparki gasienicowej Long w wysoko$ci 60.885 zl. Wskutek
potracenia wierzytelno$¢ powoda ulegla umorzeniu stosownie do art. 498 § 2 k.c.

Zdaniem Sadu nie zasluguja na uwzglednienie twierdzenia powoda, ze zaplata dotyczyla cze$é robot wykonanych na
podstawie innych raportéw, ktére powodd przedlozyt w toku procesu. Sad ocenil, ze tresé tych ,,nowych” raportow
dziennych budzi istotne zastrzezenia co do ich wiarygodnosci jako istotnych dowodéw w sprawie. Analiza tych



raportéw prowadzi do wniosku, ze ustugi z nich wynikajace nie zostaly wykonane na rzecz pozwanego, a w kazdym
razie nie stanowig potwierdzenia wykonania ustug przez powoda na jego rzecz.

O kosztach procesu Sad orzekl po myéli art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést powdd, domagajac sie jego zmiany poprzez uwzglednienie powodztwa,
ewentualnie jego uchylenia w caloéci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji
z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego, zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucajac:

1. naruszenie przepisu postepowania cywilnego, ktére mialo istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj. art. 233 § 1
k.p.c., polegajace na zaniechaniu przez Sad pierwszej instancji wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu i
dokonaniu wybiorczej, jednokierunkowej oceny dowodéw sprowadzajacej sie przede wszystkim do oceny i uznania
za wiarygodne tylko twierdzen pozwanego, zawartych w pismach procesowych, gdy w przedmiotowej sprawie istnialo
gros innych dowod6ow w postaci zeznan §wiadkow oraz dowodu z przestuchania powoda.

2. naruszenie przepisu postepowania cywilnego, ktére miato istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 233 § 1
k.p.c., objawiajace sie w przekroczeniu przez Sad pierwszej instancji granic swobodnej oceny dowodéw, skutkujace
przyznaniem waloru wiarygodnoSci twierdzeniom pozwanego w sytuacji, gdy konkluzje tych twierdzen zostaly
podwazone przez twierdzenia Swiadkéow: P. S., P. J., P. D., B. A, S. J. oraz powoda w czasie jego przestuchania.

3. sprzeczno$ci istotnych ustalen stanu faktycznego sprawy z treScia zebranego w sprawie materiatu, ktére mialy
istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia i polegaly na:

a) przyjeciu przez Sad pierwszej instancji, ze powdd nie wykazal, aby pozwana spoélka zlecila mu uslugi innym
sprzetem niz wymieniony w laczacej strony umowie na §wiadczenie ustug, w sytuacji gdy w przedmiotowej sprawie
zeznania $wiadkoéw oraz powoda wskazywaly, ze pozwana spoélka zlecila wykonanie rob6t takze innym sprzetem.
Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze przedmiot umowy nie moégl zostaé wykonany z punktu
widzenia technologicznego tylko sprzetem okre§lonym w umowie. I tak §wiadek B. A. m.in. zeznal: ,tak gleboko nie
mozna pracowac koparka (...). Studnie mozna podkopywa¢ tylko minikoparka " - karta nr 240. Natomiast kierownik
budowy ze strony pozwanego m. in. zeznal: ,, z tego co wiem sprzet obstugiwany przez firme powoda byl uzgadniany
z prezesami za rzedu pozwanego, byl niezbedny do wykonania robét - karta nr 268, 269. Zdaniem skarzacego
doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze jezeli nie mozna wykonac pracy tylko jedna koparka, to tym samym nalezy sie
zaplata za inng zamienna maszyne. W przeciwnym razie doszloby do pokrzywdzenia powoda, a jednocze$nie do
bezpodstawnego wzbogacenia po stronie pozwanej spolki. Znamienne sg tu zeznania §wiadka : A. L., ktéra m. in.
zeznala: ,, pozwany prosil ojca o minikoparki, koparke kotowa i koparke ladowarke i wtedy powiedzialam ojcu, aby
podpisal z pozwanym jaki$ aneks, ale ojciec odpowiedzial, ze uzgodnil to ustnie z pozwanym - karta nr 241.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja - jako bezzasadna - podlega oddaleniu.

Whbrew stanowisku apelacji Sad pierwszej instancji przeprowadzil ocene materialu dowodowego w sposéb
prawidlowy, nie dopuszczajac sie naruszenia wskazanych w apelacji przepisow i na tej podstawie wywiodl shuszny
wniosek o niewykazaniu przez powoda zgdania zaplaty za wykonane roboty ziemne w kwocie 142.575,45 zt.

Wymaga podkreélenia, ze przyjmuje sie, ze granice swobody sedziego przy ocenie materialu dowodowego wyznaczaja
trzy czynniki: logiczny (obowigzek wyciagniecia z materialu dowodowego wnioskéw logicznie prawidtowych),
ustawowy (powinnoé¢ rozwazenia calego materiatu dowodowego) oraz ideologiczny (psychologiczny), przez ktory
rozumie sie Swiadomos$¢ prawng sedziego, kulture prawna oraz system regul pozaprawnych i ocen spolecznych, do
ktorych odsylaja normy prawne. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodow, skutkujacej blednymi ustaleniami
faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie



ktoregos z powyzej wymienionych kryteriéw. Samo przedstawienie przez strone odmiennych wnioskow niz wynikaja
z oceny dokonanej przez Sad pierwszej instancji nie §wiadczy jeszcze o przekroczeniu swobodnej oceny dowodow.

Twierdzenia skarzacego, ze o zaniechaniu przez Sad pierwszej instancji wszechstronnego rozwazenia zebranego
material i dokonaniu wybiorczej jednokierunkowej oceny dowodéw nie zasluguja na akceptacje. Przeczy temu
chociazby uzasadnienie wyroku, z ktorego wynika, ze Sad pierwszej instancji oceniajac dowody uwzglednil calos¢
przeprowadzonego materialu dowodowego. Nie mozna przy tym przyjac¢, ze ocena ta byl jednostronna, a w
szczegolnos$ci, ze w bezpodstawny sposob uznala za wiarygodne twierdzenia pozwanego, ktére zostaly podwazone
zeznaniami Swiadkéow P. J., P. D., B. A,, S. J. oraz powoda. Trafny bowiem jest wniosek Sadu pierwszej instancji,
ze zeznania wymienionych powyzej $wiadkdéw sa wiarygodne, jednakze nie moga stuzy¢ do czynienia istotnych
ustalen faktycznych w sprawie w przedmiocie rozliczen stron za wykonane roboty ziemne. Zeznania tych §wiadkéw
potwierdzaja jedynie, ze wykonywali oni ustugi sprzetowe, co nie jest rownoznaczne z wykonywaniem takich uslug na
rzecz pozwanej spolki. Co wiecej nie sg to osoby, ktére bezpos$rednio uczestniczyly w rozmowach dotyczacych rozliczen
za prace sprzetu pomiedzy powodem a pozwana. W szczeg6lnosci przytoczony w apelacji fragment zeznan Swiadka B.
A., ktory zeznatl "tak gleboko nie mozna pracowac koparka (...). Studnie mozna podkopywa¢é

tylko minikoparka" nie $wiadczy o tym, ze pozwany byl obowiazany zaplaci¢ za prace przy wykorzystaniu innego
sprzetu niz wskazany w umowie. Takiego wniosku nie mozna roéwniez wyprowadzié z zacytowanych w apelacji zeznan
kierownika budowy P. S.. Samo ogoélnikowe stwierdzenie, ze §wiadek uzyskal wiedze o tym, iz byly uzgodnienia
dotyczace uzywanego przez powoda sprzetu na budowie nie Swiadczy o tym, ze moze by¢ ono podstawa do budowania
dalszych wnioskéw o przedmiocie zlecenia i kwestiach zwigzanych z wynagrodzeniem za jego wykonanie. Swiadek
bowiem nie byl osoba bezposrednio uczestniczaca w tych uzgodnieniach. Réwniez zeznania Swiadka A. L. nie mogg by¢
uwazane za istotne dla ustalenia kwestii rozliczen pomiedzy stronami. Tres¢ jej zeznan w zakresie dotyczacym kwestii
wykonywania rob6t przy pomocy sprzetu niewymienionego w umowie byta jej znana tylko z relacji powoda. Trafnie
Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze zeznajac w charakterze $§wiadka corka powoda A. L. podala, iz pozwany mial
prosi¢ powoda o minikoparke, koparke kolowa i koparke - tadowarke, nie wskazujac zadnych szczegdltéw zwigzanych
ze zleceniem uslug tym innym sprzetem; nie znala tez szczegdlow zwianych z wynagrodzeniem za ten sprzet.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze zeznania powoda podwazyly podniesiony przez pozwang spotke w sprzeciwie
od nakazu zaplaty zarzut bezzasadnoéci dochodzonego wynagrodzenia dotyczacego innych, niewynikajacych z
umowy ani z ustalen stron uslug z tytulu pracy sprzetu w postaci koparki (...), koparki kolowej (...), koparki (...)
oraz minikoparki. Dowo6d z przestuchania stron, ograniczony do przestuchania powoda, zostal przeprowadzony na
okoliczno$¢ ustalen stron dotyczacych rozliczenia za roboty wykonane minikoparka i w tym zakresie nie moze by¢
oceniony jako podwazajacy stanowisko strony pozwanej, ktora twierdzila, ze zgodnie z ustaleniami stron koszt tej
ustugi obcigzal powoda. Stanowisko powoda nie znalazlo potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym, gdy
tymczasem stanowisko strony pozwanej potwierdzil §wiadek T. S., byly czlonek zarzadu pozwanej spotki.

W tej sytuacji zasadnie Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze skoro powdd nie zdolatl obali¢ zarzutéw podniesionych
przez pozwanego, wynagrodzenie nalezne za wykonane prace powinno odpowiada¢ jedynie wartoéci pracy wykonanej
koparka gasienicowq (...), przy dokonaniu odpowiedniej korekty godzin pracy tego sprzetu. Umowa stron dotyczyla
bowiem tylko tego rodzaju sprzetu. W tym miejscu nalezy zauwazyc¢, ze shusznie Sad pierwszej instancji uznal, ze nie
zastluguja na uwzglednienie twierdzenia powoda, ze przedlozone przez pozwanego dowody zaplaty wynagrodzenia nie
dotycza raportow dziennych dotaczonych do

pozwu, tylko innych prac udokumentowanych przez powoda za pomoca raportow przedlozonych przez niego w toku
procesu. Nie sposob jednakze stwierdzi¢, ze strony zgodzily sie na tego rodzaju rozliczenie. Z zapisow umowy lgczacej
strony wynika, ze podstawe zaplaty za roboty miala stanowi¢ faktura VAT. Jedyna faktura, jaka powod przedlozyt w
toku procesu byta faktura dotaczona do pozwu (...)z dnia 2 kwietnia 2013r. na kwote 142.575,45 zl. Wedlug twierdzen
pozwu obejmowala kwote wykonanych zgodnie z umowa rob6t. W pozwie powdd nie twierdzil, ze byla ona wyzsza
irozliczana w inny sposob. Dopiero po przedlozeniu przez pozwanego pokwitowan podniost twierdzenia o istnieniu
rozliczen w oparciu o inne raporty dzienne. Nalezy tez podzieli¢ wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego



wyroku, ktore wskazuja na niewiarygodnoéc przedlozonych w toku procesu raportéw, ktére nie potwierdzaja, ze ustugi
w nich wskazane zostaly wykonane na rzecz pozwanego.

Trafnie Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze brak bylo podstaw do zasadzania na rzecz powoda wynagrodzenia za
prace koparki gasienicowej (...)w kwocie 60.885z1, skoro pozwany wraz z sprzeciwem przedlozyl pokwitowania, a z
ustalen wynika, Ze obejmuja one wynagrodzenie za ustugi sprzetowe w lacznej wysokosci 119.875 zt. Nalezy zaznaczy¢,
ze w ten sposéb wierzytelno$¢ ulegla zaspokojeniu, a zatem nie bylo podstaw do uwzgledniania podniesionego przez
pozwanego zarzutu potracenia.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda jako bezzasadna.



