Sygn. akt V ACa 676/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Grela (spr.)
Sedziowie: SA Teresa Sobolewska
SO del. Anna Daniszewska
Protokolant: stazysta Anna Kowalewska

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2016 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia we W.
przeciwko K. S. (1), A. S. (1), R. B. (1),A. K. (1)iD. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego D. S. (1)

od wyroku Sadu Okregowego we W.

z dnia 6 marca 2015 r. sygn. akt I C 287/12

oddala apelacje.

Na oryginale wlaSciwe podpisy.

Sygn. akt V ACa 676/15

UZASADNIENIE

Powdd (...)spolka z 0.0. we W. domagalo sie zasadzenia solidarnie od pozwanych K. S. (1), A. S. (1), R. B. (1), A. K. (1) i
D.S. (1) kwoty 132 842 zl 24 gr. z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2012r. do dnia zaplaty oraz kosztow
procesu. Swoje roszczenia powdd wywodzit w zwigzku z kradzieza wegla.

W odpowiedzi na pozew pozwany D. S. (1) wnio6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu [k. 107-111a] .

W uzasadnieniu tego stanowiska podniésl, ze nie dopuécil sie kradziezy mialu weglowego, a ponadto w sprawie karnej
Sad orzekl o przepadku na rzecz Skarbu Panhstwa korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa w wysokosci 11 236 zl.

Pozostali pozwani na rozprawie w dniu 29 stycznia 2013r. wnie$li o oddalenie powoddztwa [ k. 121].



Powod trzykrotnie ograniczal zadanie pozwu, jednakze ostatecznie wniost jak w pozwie.
Wyrokiem z dnia 6 marca 2015 r. Sad Okregowy we W.:

1. zasadzil solidarnie od pozwanych A. S. (1), R. B. (1), D. S. (1), K. S. (1) i A. K. (1) na rzecz powddki (...)sp6lki z o.0.
we W. kwote 83 206 zt 45 gr. [osiemdziesiat trzy tysiace dwieécie sze$é 45/100] z ustawowymi odsetkami od dnia 31
pazdziernika 2012r. do dnia zaplaty, przy czym obnizyl odpowiedzialno$é solidarng pozwanych:

- K. S. (1) z tytulu zasadzonej powyzej warto$ci jedynie do kwoty 4 195 zl 89 gr. [cztery tysiace sto dziewiecdziesigt
piec¢ 89/100] z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2012r. do dnia zaplaty,

- A. K (1) z tytulu zasadzonej powyzej wartoSci jedynie do kwoty 3 995 zl 89 gr. [trzy tysiace dziewiecset
dziewiecdziesiat pie¢ 89/100] z ustawowymi odsetkami od dnia 31 paZdziernika 2012r. do dnia zaplaty,

2. oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci,

3. zasadzil solidarnie od pozwanych A. S. (1), R. B. (1), D. S. (1), K. S. (1) i A. K. (1) na rzecz powodki (...)spokki z o.o.
we W. kwote 6 463 zt 80 gr. [szes¢ tysiecy czterysta sze$c¢dziesiat trzy 80/100] tytulem zwrotu kosztéw procesu,

4. zasadzit od powodki (...)spolki z 0.0. we W. na rzecz pozwanego D. S. (1) kwote 1338 zl 29 gr. [tysiac trzysta
trzydzieSci osiem 29/100] tytulem zwrotdéw kosztow zastepstwa procesowego.

Podjete rozstrzygniecie Sad Okregowy uzasadnil w nastepujacy sposob:

W dniu 6 kwietnia 2009r. powod(...) spotka z 0.0. we W. zawarlo z (...)sp6tka z o.0. w K. umowe nr (...), ktorej
przedmiotem byly dostawy mialu weglowego w okreslonej iloéci i jakoSci. Spoétka (...) miala realizowac te dostawy
zgodnie z ustalonym harmonogramem na rok 2009/2010. Dostawy mialy by¢ realizowane transportem kolejowym
w tzw. marszrutach po okolo 1700 ton ze stacji w P. do stacji W. na bocznice powoda. Pobyt pociagu na stacji
wyladunkowej zostal ustalony na 36 godzin. Obowiazkiem spolki (...) jako sprzedajacego bylo dostarczenie mialu
na jej koszt na bocznice kolejowa powoda. Wlasno$§¢ dostarczonego mialu weglowego oraz niebezpieczenstwo
przypadkowej jego utraty przechodzila na powoda jako kupujgcego z chwilg przyjecia mialu weglowego na
jego bocznice. Powod potwierdzal odbiér mialu weglowego od przewoznika kolejowego zgodnie z dokumentem
przewozowym, a data potwierdzenia odbioru byla chwila wydania wegla. Termin platnoSci zostat ustalony na 30 dni
od daty otrzymania faktury.

W dniu 1 lipca 20009r. zostal zawarty aneks do tej umowy, z ktérego wynikalo, ze termin platnosci zostal ustalony na
30 dni od daty otrzymania partii wegla.

Harmonogram przewidywal dostawy mialu na rok 2009/2010 miedzy innymi w lipcu, sierpniu i wrze$niu.

W dniu 26 lipca 2009r. dotarl na bocznice kolejowa powoda transport mialu weglowego wilosci 1737,19 ton o wartosSci
604 593 zl 19 gr. Na wystawionym li§cie przewozowym zdanie tego miatu potwierdzil w imieniu firmy (...) spotkiz o.o.
w W. pozwany A. K. (1) jako pomocnik maszynisty, za§ w imieniu powoda potwierdzila przyjecie tego mialu specjalista
do spraw technicznych pozwana A. S. (1). Do roztadunku tej partii mialu doszlo w dniu 27 lipca 2009r.

W dniu 27 lipca 2009r. (...)sp6lka z 0.0. w K. wystawila dwie faktury dla powoda jako zamawiajgcego mial weglowy.
Jedna o numerze(...)opiewala na kwote 109 517 zl 16 gr., co stanowito warto$¢ kosztow transportu miatu weglowego
dostarczonego powodowi w dniu 26 lipca 2009r., a druga o numerze (...)opiewala na kwote 604 593 zl 19 gr., co
stanowilo warto$¢ 1737,19 ton mialu weglowego odebranego przez powoda w dniu 26 lipca 2009r.

W dniu 23 grudnia 2009r. powddka przelala na poczet naleznosci z faktury nr (...) z dnia 27 lipca 2009r. kwote 109
517 z} 16 gr. oraz na poczet naleznoSci z faktury nr (...) z dnia 27 lipca 2009r. kwote 604 593 zt 19 gr. Obie nalezno$ci



zostaly przekazane na konto (...) Banku S.A. jako banku kredujacego (...)spolke z 0.0. w ramach zawartej pomiedzy
tymi podmiotami umowy faktoringu.

Z tej dostawy skradziony zostal mial weglowy z jednego wagonu, ktorego warto$¢ wraz z kosztem transportu wynosila
23 801zl 47 gr.

W dniu 11 sierpnia 2009r. dotart na bocznice kolejowa powoda transport mialu weglowego w ilosci 1750,28 ton o
warto$ci 609 148 zl 9o gr. Na wystawionym liscie przewozowym zdanie tego mialu potwierdzit w imieniu firmy (...)
spoiki z 0.0. w W. pozwany A. K. (1) jako pomocnik maszynisty, za§ w imieniu powoda potwierdzil przyjecie tego mialu
inspektor do spraw technicznych pozwany K. S. (1). Do roztadunku tej partii miatu doszlo w dniu 11 sierpnia 2009r.

W dniu 10 sierpnia 2009r. (...) (...) sp6lka z 0.0. w K. wystawila dwie faktury dla powoda jako zamawiajacego mial
weglowy. Jedna o numerze(...)opiewala na kwote 110 336 zt 80 gr., co stanowilo warto$¢ kosztow transportu miatu
weglowego dostarczonego powodowi w dniu 11 sierpnia 2009r., a druga o numerze (...) opiewala na kwote 609 148 z}
90 gr., co stanowilo warto$¢ 1750,28 ton mialu weglowego odebranego przez powoda w dniu 11 sierpnia 2009r.

W dniu 7 stycznia 2010r. powddka przelala na poczet naleznoéci z faktury nr (...) z dnia 10 sierpnia 2009r. kwote
110 517 z} 16 gr. oraz na poczet naleznosci z faktury nr (...) z dnia 10 sierpnia 2009r. kwote 609 148 zl 9o gr. Obie
nalezno$ci zostaly przekazane na konto (...) Banku S.A. jako banku kredujacego(...)spolke z 0.0. w ramach zawartej
pomiedzy tymi podmiotami umowy faktoringu.

Z tej dostawy skradziony zostal mial weglowy z jednego wagonu , ktérego warto$¢ wraz z kosztem transportu wynosita
23 978 7 24 gr.

W dniu 7 wrze$nia 2009r. dotarl na bocznice kolejowa powoda transport mialu weglowego w iloéci 1749,87 ton o
wartosci 606 692 zl 71 gr. Na wystawionym licie przewozowym zdanie tego miatu potwierdzil w imieniu firmy (...)
spolkizo.0.wW. pozwany A. K. (1) jako pomocnik maszynisty, zas w imieniu powoda potwierdzita przyjecie tego mialu
specjalista do spraw technicznych pozwana A. S. (1). Do rozladunku tej partii mialu doszlto w dniu 7 wrzesnia 2009r.

W dniu 8 wrze$nia 20009r. (...)spbtka z 0.0. w K. wystawila dwie faktury dla powoda jako zamawiajacego mial weglowy.
Jedna o numerze (...)opiewala na kwote 109 952 zl 50 gr., co stanowilo warto$¢ kosztow transportu miatu weglowego
dostarczonego powodowi w dniu 7 wrze$nia 2009r., a druga o numerze(...)opiewala na kwote 606 892 zl 71 gr., co
stanowilo warto$¢ 1749,87 ton miatlu weglowego odebranego przez powoda w dniu 7 wrze$nia 2009r.

Z tej dostawy skradziony zostal mial weglowy z dwoch wagonéw w iloSci 120 ton , ktérego warto$é bez kosztow
transportu wynosila 40 620 zl 20 gr.

Wobec stwierdzonej kradziezy dwdch wagonéw mialu weglowego (...) w iloci 120 ton doszlo w dniu 8 wrze$nia
2009r. do sporzadzenia notatki stuzbowej ze spotkania przedstawicieli powoda i (...) sp6¥ki z 0.0. w K.. Na spotkaniu
tym ustalono, ze (...)spolka z o.0. w K. zrealizuje poprzez faktoring bezsporna kwote 565 274 zl 12 gr., ktéra
okreslala warto$¢ mialu weglowego z dostawy z dnia 7 wrze$nia 2009r. po odjeciu wartoSci miatu weglowego z dwoch
skradzionych wagondéw. Ostateczne rozliczenie finansowe mialo nastgpi¢ po zakonczeniu postepowania karnego
dotyczacego kradziezy miatu.

W dniu 12 pazdziernika 2009r. powodka przelala na konto (...)spotki z 0.0. w K. na poczet naleznosci z faktury nr
(...) z dnia 8 wrze$nia 2009r. kwote 99 772 zl 38 gr. co stanowilo warto$¢ kosztéw transportu miatlu weglowego
dostarczonego powodowi w dniu 7 wrze$nia 2009r., a w dniu 2 lutego 2010r. na poczet naleznoSci z faktury nr (...)
z dnia 8 wrze$nia 2009r. kwote 565 274 zt 12 gr. Ta ostatnia nalezno$¢ zostala przekazana na konto (...) Banku S.A.
jako banku kredujacego (...)spotke z 0.0. w ramach zawartej pomiedzy tymi podmiotami umowy faktoringu .



Z pierwszej z tych faktur, ktora dotyczyta kosztow transportu dwoch skradzionych wagonoéw miatu weglowego powdd
nie uregulowal wiec nalezno$ci w wysokosci 10 180 zl 12 gr., a z drugiej dotyczacej skradzionego w dniu 7 wrze$nia
2009r. mialu weglowego kwoty 41 618 zl 59 gr.

W dniu 6 marca 2014r. powdd i(...)spétka z 0.0. w K. zawarly ugode pozasagdowa dotyczaca rozliczenia warto$ci 120
ton mialu weglowego, ktory zostal skradziony z dostawy z dnia 7 wrze$nia 2009r.

Wynikalo z niej, ze powdd jest uprawniony do dochodzenia na drodze powddztwa cywilnego odszkodowania za te
cze$¢ skradzionej dostawy, pomimo tego, ze nastapilo przedawnienie roszczenia o zaplate (...) spoiki z 0.0. w stosunku
do powoda, z tytulu nieuiszczonej przez powoda naleznoSci.

Strony tej ugody ustalily, ze w przypadku zasadzenia i wyegzekwowania od sprawcéw kradziezy przez powoda
odszkodowania z tytutu kradziezy tej cze$ci dostawy powdd zaplaci (...)spodlce z 0.0. rownowarto$¢ 120 ton mialu
weglowego wedlug cen z daty jego sprzedazy powodowi.

W dniach : 29 maja 2014r., 2 czerwca 2014r., 7 sierpnia 2014r., 20 sierpnia 2014r. pozwany K. S. (1) zaplacil powodowi
na poczet dochodzonego roszczenia odpowiednio kwoty: 15 000 zl, 2500 zl, 1500 , 7zl , 1809 zl , a lacznie kwote 20
809 zt.

Zkolei pozwany A. K. (1) na poczet dochodzonego roszczenia wplacil powodowi za okres od 26 sierpnia do 13 listopada
2014r. lgcznie kwote 2400 zl, a w dniu 17 grudnia 2014r. kwote 18 609 zl. Dalo to lacznie kwote 21 009 zl.

W dniu 28 czerwca 2012r. Prokuratura Okregowa we W. skierowala do Sadu Rejonowego akt oskarzenia przeciwko
K.S. (1),A.S. (1), A. K. (1) i R. B. (1) oskarzajgc ich o to, ze w dniach: 27 lipca 20009r., 12 sierpnia 2009r. i 7 wrze$nia
20009r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu zabrali w celu przywlaszczenia lacznie 4 wagony mialu weglowego o
lacznej wartosci nie mniejszej niz 83 236 zl 52 gr., czym dzialali na szkode powoda (...)sp6tki z 0.0. we W., a D. S. (1)
o to, ze w dniach : 27 lipca 20009r. , 12 sierpnia 2009r. i 7 wrze$nia 2009r. nabyl i przyjal od pracownikéw spedycji
w/w Przedsiebiorstwa A. S. i K. S. mial weglowy w iloSci lacznie nie mniejszej niz 440 ton o wartoéci nie mniejszej niz
lacznie 83 236 zl 52 gr., wiedzac o tym, ze pochodzi on z przestepstwa.

Wyrokiem z dnia 1 sierpnia 2012r., ktéry uprawomocnil sie w dniu 9 sierpnia 2012r., wydanym w sprawie (...)Sad
Rejonowy we W. skazal pozwanego K. S. (1) za to, ze dzialajac w dniach: 27 lipca 2009r. , 12 sierpnia 2009r.
i 7 wrzeénia 2009r. wspoélnie i w porozumieniu z A. S. (1), A. K. (1), R. B. (1), przy czym A. S. i K. S. bedac
pracownikami powodowego Przedsiebiorstwa odpowiedzianymi za spedycje , za$ R. B. i A. K. bedac pracownikami
firmy przewozowej (...) , wspoldzialal w zaborze w celu przywlaszczenia z terenu bocznicy kolejowej lgcznie 4 wagonéw
mialu weglowego stanowigcego wlasnosé (...)spoiki z 0.0. we W. , w iloSci co najmniej 440 ton i wartoSci nie mniejszej
niz 83 236 zl 52 gr. lacznie, czym dzialali na szkode w/w Przedsiebiorstwa i zobowigzal go do naprawienia czeéci
szkody poprzez uiszczenie na rzecz powoda kwoty 20 809 zt w terminie 2 lat od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia ,
za$ pozwanego D. S. (1) za to , ze w dniach : 27 lipca 20009r. , 12 sierpnia 2009r. i 7 wrze$nia 2009r. naby} i przyjal
od pracownikéw spedycji w/w Przedsiebiorstwa A. S. i K. S. mial weglowy w ilo$ci lacznie nie mniejszej niz 440
ton o warto$ci nie mniejszej niz lgcznie 83 236 zl 52 gr. , wiedzac o tym , ze pochodzi on z przestepstwa orzekajac
jednoczednie przepadek na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 11 236 zt stanowiacej rownowarto$¢ korzysci majatkowej
uzyskanej przez oskarzonego z przestepstwa.

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2012r. , ktéry uprawomocnil sie w dniu 18 grudnia 2012r., wydanym w sprawie (...)Sad
Rejonowy we W. skazal pozwanego A. K. (1) za to , ze dzialajac w dniach : 27 lipca 20009r. , 12 sierpnia 20009r.
i 7 wrzeénia 2009r. wspélnie i w porozumieniu z A. S. (1) , K. S. (1), R. B. (1), przy czym A. S. i K. S. bedac
pracownikami powodowego Przedsiebiorstwa odpowiedzianymi za spedycje , za$ R. B. i A. K. bedac pracownikami
firmy przewozowej (...) , wspoldzialal w zaborze w celu przywlaszczenia z terenu bocznicy kolejowej lgcznie 4 wagonéw
mialu weglowego stanowiacego wlasnos¢é powoda, w iloéci co najmniej 440 ton i warto$ci nie mniejszej niz 83 236 zt
52 gr. lacznie, czym dzialali na szkode w/w Przedsiebiorstwa i zobowiazal go do naprawienia czesci szkody poprzez



uiszczenie na rzecz Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) spolki z 0.0. we W. kwoty 20 809 zt w terminie 2 lat od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia .

Wyrokiem z dnia 7 lutego 2013r. , ktéry uprawomocnil sie w dniu 15 lutego 2013 r. , wydanym w sprawie (...)Sad
Rejonowy we W. skazal pozwang A. S. (1) za to , ze dzialajgc w dniach : 27 lipca 2009r., 12 sierpnia 2009r. i 7 wrze$nia
2009r. wspodlnie i w porozumieniu z K. S. (1) , R. B. (1) , przy czym A. S. i K. S. bedac pracownikami powodowego
Przedsiebiorstwa odpowiedzianymi za spedycje , za$ R. B. i A. K. bedac pracownikami firmy przewozowej (...) ,
wspoldzialala w zaborze w celu przywlaszczenia z terenu bocznicy kolejowej lacznie 4 wagonéw miatu weglowego
stanowiacego wlasno$é powoda, w iloSci co najmniej 440 ton i warto$ci nie mniejszej niz 83 236 z1 52 gr. lacznie, czym
dzialali na szkode w/w Przedsiebiorstwa .

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2013r. , ktéry uprawomocnil sie w dniu 27 marca 2014 r. , wydanym w sprawie
(...), Sad Rejonowy we W. skazal pozwanego R. B. (1) za to , ze dzialajac w dniach : 27 lipca 2009r., 12 sierpnia
2000r. i 7 wrze$nia 2009r. wspoélnie i w porozumieniu z K. S. (1) , R. B. (1) , przy czym A. S. i K. S. bedac
pracownikami powodowego Przedsiebiorstwa odpowiedzianymi za spedycje , za$ R. B. i A. K. bedac pracownikami
firmy przewozowej (...) , wspoldzialal w zaborze w celu przywlaszczenia z terenu bocznicy kolejowej lgcznie 4 wagonow
mialu weglowego stanowigcego wlasnosé powoda, w iloéci co najmniej 440 ton i warto$ci nie mniejszej niz 83 236 zl
52 gr. lacznie, czym dzialali na szkode w/w Przedsiebiorstwa

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym bylo , ze w poszczegolnych datach zaboru w celu przywlaszczenia mialu weglowego na szkode poda
pozwani A. S. (1) i K. S. (1) byli jego pracownikami. Z kolei pozwany A. K. (1) i R. B. (1) pracowali w tych datach
odpowiednio jako pomocnik maszynisty i maszynista w (...) spolce z 0.0. w K., ktory to podmiot byl przewoznikiem
miatlu weglowego. Pozwany D. S. (1) za$ prowadzil wéwczas dziatalno$é gospodarcza w zakresie handlu opatem.

Do obowigzkéw pozwanej A. S. (1) jako pracownika powoda na stanowisku specjalisty ds. technicznych nalezalo
prowadzenie wszelkich spraw spedycyjnych zwigzanych z dostawa mialu weglowego , w tym prowadzenie obslugi
spedycyjnej w zakresie pilnowania terminéw dostaw i rozladunku wagonoéw, przekazywania pustych wagonow
przedstawicielom przewoznika , dokonywania przegladéw wagonéw pod katem ich kompletno$ci w danym skladzie ,
uszkodzen powstalych w trakcie rozladunku , czysto$ci wagonow po rozladunku. Pozwany K. S. (1) byl jej zastepca.

Pozwani A. K. (1) i R. B. (1) byli pracownikami spétki zajmujgcej sie spedycja mialu weglowego i kazdorazowo
uczestniczyli w dostawach mialu weglowego na rzecz powoda , co potwierdzaja listy przewozowe [ k. 24-26, 35-37,
43-45].

Pozwany D. S. (1) poprzez swojego znajomego poznal pozwanego K. S. (1) , z ktérym ustalal terminy odbioru mialu
weglowego i placil jemu oraz pozwanej A. S. (1) za ten opal , ktoéry nastepnie przewozil do prowadzonego przez niego
skladu opalu w W. .

Prawomocnymi wyrokami: z dnia 1 sierpnia 2012r. , ktéry uprawomocnit sie w dniu 9 sierpnia 2012r. ,wydanym w
sprawie (...), z dnia 10 grudnia 2012r. , ktéry uprawomocnil sie w dniu 18 grudnia 2012r. ,wydanym w sprawie(...) , z
dnia 7 lutego 2013r. , ktéry uprawomocnit sie w dniu 15 lutego 2013 r. , wydanym w sprawie (...) , z dnia 27 listopada
2013r. , ktéry uprawomocnit sie w dniu 27 marca 2014 r. , wydanym w sprawie (...), pozwani, K. S. (1) ,A. S. (1), A. K.
(1), R. B. (1) zostali uznanymi winnymi tego , ze dzialajac w dniach : 27 lipca 2009r., 12 sierpnia 2009r. i 7 wrze$nia
2009r. wspoélnie i w porozumieniu z K. S. (1) , R. B. (1) , przy czym A. S. i K. S. bedgc pracownikami powodowego
Przedsiebiorstwa odpowiedzianymi za spedycje , za$ R. B. i A. K. bedac pracownikami firmy przewozowej (...) ,
wspéltdzialali w zaborze w celu przywlaszczenia z terenu bocznicy kolejowej lacznie 4 wagonéw mialu weglowego
stanowiacego wlasno$¢ (...)spokki z 0.0. we W. , w iloéci co najmniej 440 ton i wartoéci nie mniejszej niz 83 236 zl 52
gr. lacznie, czym dzialali na szkode w/w Przedsiebiorstwa , za§ pozwany D. S. (1) winnym tego , ze w dniach: 27 lipca
20009r. , 12 sierpnia 2009r. i 7 wrze$nia 2009r. nabyt i przyjat od pracownikéw spedycji w/w Przedsiebiorstwa A. S.
i K. S. mial weglowy w ilo$ci lacznie nie mniejszej niz 440 ton o warto$ci nie mniejszej niz lgcznie 83 236 zl 52 gr. ,



wiedzac o tym , ze pochodzi on z przestepstwa orzekajac jednoczesnie przepadek na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 11
236 zl stanowiacej rownowarto$¢ korzySci majatkowej uzyskanej przez oskarzonego z przestepstwa.

Pozwani A. S. (1) i K. S. (1) dopuszczajac sie zatem popelnienia przestepstwa zaboru mienia powoda w celu jego
przywlaszczenia ze swojej winy swoim aktywnym postepowaniem zmierzali do wyrzadzenia szkody zakladowi pracy,
w ktorym byli zatrudnieni , wobec czego obowiazani sa do jej naprawienia z tytulu swego czynu niedozwolonego [art.
415 k.c.], gdyz ich czyny wykraczaly poza niewypelienie obowiazkéw wynikajacych z uméw o prace. Osoby takie w
wymienionym wyzej zakresie dzialaja wiec poza ramami umownego stosunku zobowigzaniowego, a wiec nie wystepuja
w charakterze pracownika wobec zakladu pracy, ktéremu wyrzadzaja szkode.

Pozwani A. K. (1) i R. B. (1) dokonali zaboru mienia powoda w postaci mialu weglowego jako pracownicy firmy
spedycyjne;j .

Pozwany D. S. (1) zkolei nabyli przyjal od pozwanych A. S. (1) i K. S. (1) mial weglowy stanowiacy wlasno$é powoda ,czy
rowniez dzialal na jego szkode .

Przypisanie odpowiedzialno$ci sprawcy deliktu [czynu niedozwolonego ] przepis art. 415 k.c. okre$lil przez
sformulowanie: ,,Kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia" .

Podstawowe znaczenie dla stosowania art. 415 k.c. ma okre§lenie zdarzenia, za ktoére podmiotowi przypisywana
jest odpowiedzialno$é (czyn sprawcy), oraz jakie okolicznosci pozwalajg albo uniemozliwiaja uznanie go za czyn
zawiniony. Sprawca takiego czynu ponosi odpowiedzialno$¢ deliktowa na zasadzie winy. Bezprawno$¢, stanowi w
konsekwencji przestanke uznania zachowania za zawinione. Za bezprawne nalezy kwalifikowa¢ czyny zakazane przez
obowigzujace przepisy prawne . Normy postepowania zrekonstruowane na podstawie tych przepisbw musza miec
charakter abstrakcyjny, nakladajac powszechny obowiazek okres§lonego zachowania, a wiec nakazujac lub zakazujac
generalnie oznaczonym podmiotom okreslonych zachowan w okreslonych sytuacjach. Moga to by¢ normy prawa
cywilnego lub jakiejkolwiek innej galezi prawa, jezeli ustanawiaja obowigzki o charakterze powszechnym .

Pozwani zostali skazani wskazanymi powyzej prawomocnymi wyrokami. Ten stan rzeczy oznaczal , ze dopuscili sie oni
popemhienia czynu zabronionego przez obowigzujace przepisy prawa , a tym samym bylo to zachowanie bezprawne ,
czyli zawinione. Okre§lone w art. 278 par. 1 k.c. i art. 291 par. 1 k.k. czyny zabronione, za ktére pozwani zostali
prawomocnie skazani , s przestepstwami umy$lnymi .

W uchwale za$ z dnia 20 stycznia 1984r. III CZP 71/83 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,prawomocne skazanie za
przestepstwo umys$lne wylacza w $wietle art. 11 k.p.c. mozliwo$é¢ ustalenia, ze sprawca dzialal nieumyslnie” [OSNC
1984r. , nr 8, poz.133]. Celem wyrazonej w art. 11 k.p.c. zasady zwiazania sadu cywilnego ustaleniami prawomocnego
wyroku skazujacego co do popeklienia przestepstwa jest zapobieganie sytuacjom, w ktérych mogloby doj$¢ do
podwazenia prawomocnego wyroku skazujacego i do kwestionowania w postepowaniu cywilnym ustalen tego wyroku
dotyczacych istoty przestepstwa. Ustalenia prawomocnego wyroku skazujacego pozwanego za zagarniecie mienia
powoda s3 , z mocy art. 11 k.p.c. wigzaca dla sadu cywilnego takze i co do wysokoSci wyrzadzonej tym przestepstwem
szkody.

Jezeli kilka os6b ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona przestepstwem, to odpowiedzialno$é ich jest
solidarna, bez wzgledu na to czy i w jakim stopniu podzielili sie lupem pochodzacym z przestepstwa - art. 441 par. 1
k.c.[vide : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1972 r. II PR 294/71-niepubl. LEX nr 7181].

Warunkiem koniecznym do skazania za popelnienie przestepstwa jest wina sprawcy, bowiem art. 6 k.k. statuuje
zasade , ze bez winy nie ma przestepstwa , a zatem wina nalezy do istoty przestepstwa i wynikajacy z art. 11 k.p.c. zakaz
dokonywania odmiennych ustalen dotyczy takze winy skazanego. W §wietle art. 415 k.c. nawet najmniejszy stopien
winy sprawcy szkody wystarcza do obcigzenia go odpowiedzialnoScig cywilng [ vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 pazdziernika 1975 r. I CR 656/75-niepubl. LEX nr 7759].



W ocenie Sadu pierwszej instancji w Swietle powyzszych rozwazan pozwani zachowali sie wiec wobec powoda
bezprawnie dzialajac w sposob zawiniony, czym doprowadzili do wyrzadzenia mu szkody w postaci zaboru w celu
przywlaszczenia mialu weglowego.

Wszyscy pozwani dzialali wspolnie i w porozumieniu w celu zaboru mienia powoda, a zatem ich odpowiedzialno$¢ jest
solidarna [ art. 441 par. 1 k.c.]. Kazdy ze sprawcow odpowiada wowczas za calg szkode, bez wzgledu na stopien swej
winy oraz swego przyczynienia sie do szkody. Okoliczno$ci te maja natomiast znaczenie dla powstania i wysokoSci
roszczenia regresowego miedzy wspoélsprawcami [art. 441 par. 2 k.c.].

Znaczenie dla odpowiedzialnoSci solidarnej kilku sprawcéw ma wylacznie mozliwosé normatywnego przypisania
okreslonym podmiotom odpowiedzialno$ci deliktowej za dana szkode — w ramach sprawstwa czy odpowiedzialnoSci
za cudzy czyn lub inne zdarzenie, w ramach odpowiedzialno$ci podzegacza, pomocnika lub osoby $wiadomie
korzystajacej z wyrzadzonej drugiemu szkody [por. G. B. (w:) Komentarz..., s. 397].

Majac to na wzgledzie Sad a quo uznal, ze stanowisko pozwanego D. S. (1) sprowadzajace sie do twierdzenia , ze nie
mozna ustali¢ zwigzku miedzy jego dzialaniem a zaistnialg szkoda , gdyz nie dopuscit on kradziezy mialu weglowego
bedacego wlasnos$cia powoda , nie moze sie ostaé. Jego bowiem zawinione dzialanie polegajace na nabyciu, a nastepnie
sprzedazy mialu weglowego wyprowadzonego przez pozostalych pozwanych z terenu bocznicy kolejowej powoda
skutkowalo wyrzadzeniem powodowi szkody .

Odpowiedzialno$¢ wszystkich pozwanych z tytulu czynu niedozwolonego wzgledem powoda przesadzily zatem
ostatecznie prawomocne wyroki skazujace w sprawach karnych, o czym mowa byla powyzej. Pozwani w zasadzie nie
kwestionowali wysokoSci szkody w zakresie zabranego w celu przywlaszczenia mialu weglowego. Jednakze pozwani
A.S. (1) iK. S. (1) nie zgadzali sie z wysokoScia skapitalizowanych odsetek za wyliczong warto$¢ szkody. Ich zdaniem
ustawowe odsetki powdd winien naliczy¢ nie od dnia wyrzadzenia poszczeg6lnych szkod [ zaborow mialu weglowego ],
lecz od dnia wniesienia pow6dztwa, tj. 31 pazdziernika 2012r.

Nadto pozwani K. S. (1) i A. K. (1) podniesli, ze z mocy prawomocnych wyrokéw wydanych w sprawach karnych zostali
zobowiazani do naprawienia cze$ci wyrzadzonej szkody — A. K. (1) do zaplacenia kwoty 20 809 zl w terminie 2 lat od
uprawomocnienia sie wyroku skazujacego , tj. do dnia 18 grudnia 2014r. [k. 172], a K. S. (1) réwniez kwoty 20 809
z} w terminie 2 lat od daty uprawomocnienia sie wyrok skazujacego , tj. do dnia 9 sierpnia 2014r. Pozwany K. S. (1)
wskazal, ze w tym zakresie funkcjonuje powaga rzeczy osadzone;.

Sad meriti wskazal, Ze niezaprzeczalnym byl fakt, ze obaj pozwani obie te wartosci uiscili powodowi [k. 343-345], przy
czym pozwany A. K. wplacil powodowi kwote 21 009 ztL.

Z prawomocnych wyrokéw Sadu Rejonowego we W. z dnia 1 sierpnia 2012r. wydanego w sprawie (...) oraz z dnia 10
grudnia 2012r. wydanego w sprawie (...) wynika , ze kazdy z wyzej wymienionych pozwanych zostal na podstawie art.
72 par. 2 k.k. i art. 74 par. 1 k.k. zobowigzany do naprawienia czeSci szkody w kwotach po 20 809 z} kazdy z nich .

W wyroku z dnia 18 kwietnia 2007r. (...) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem, jaki sad naklada zawieszajac wykonanie wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci, obejmuje
naprawienie tej szkody (w caloSci lub w czeSci) tylko w takim zakresie, wjakim szkoda ta nie zostala zrekompensowana.
Opisywany obowiazek moze dotyczyé tylko tych skladnikow szkody, ktore w sposob bezposredni wiaza sie z
popelnieniem przez sprawce przypisanego przestepstwa, nie za$ tych, ktore wynikaja z dalszych nastepstw tego czynu
? [ niepubl. LEX nr 262685] .

Szkoda podlegajaca naprawieniu na mocy art. 72 § 2 k.k. jest wiec tylko rownowarto$¢ rzeczywistej szkody wyniklej
bezposrednio z przestepstwa, bez liczenia odsetek.

Z uwagi na to, ze jest to tzw. §rodek probacyjny majacy na celu zobowigzanie sprawcéw do naprawienia szkody
pokrzywdzonemu [ powodowi] zaplata tych naleznoSci przez pozwanych K. S. i A. K. skutkowa¢ musiala ich



zaliczeniem na poczet wartoSci dochodzonej w niniejszej sprawie i pomniejszeniem naleznego odszkodowania lacznie
o kwote 41 818 zt . Nalezalo przy wskazaé na to , ze pozwany K S. uiScil powodowi w toku prowadzonego w niniejszej
sprawie postepowania kwote 20 809 zl , a pozwany A. K. kwote 21 009r. [ k. 343-344].

Z kolei orzeczony w prawomocnym wyroku z dnia Sagdu Rejonowego we W. w sprawie (...) na podstawie art. 45 par. 1
k.k. wzgledem pozwanego D. S. (1) przepadek kwoty 11 236 zl nie stanowil odszkodowania na rzecz pokrzywdzonego
powoda.

W uchwale 7 Sedziéw z dnia 15 lutego 1977 r. VII KZP 16/76 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,korzyScig w mysl art. 36
§ 3 k.k. [ obecnie art. 45 par. 1 k.k. ] jest kazda bezprawna korzy$¢ majatkowa, jezeli tylko jej osiagniecie dla sprawcy
lub kogo innego bylo celem dzialania sprawcy przestepstwa” [OSNKW 1977/4-5/34].

Jest oczywiste, ze "korzy$¢ majatkowa", o ktorej mowa w art. 45 par.1 k.k., wchodzi w gre tylko wtedy, gdy sprawca
przestepstwa dzialal w celu jej osiagniecia [dla siebie lub kogo innego]. Przepadek takiej korzysci nastepuje zawsze
na rzecz Skarbu Panstwa , a nie pokrzywdzonego. Takim tez prawomocnym orzeczeniem z dnia 1 sierpnia 2012r.
zostal objety pozwany D. S. (1) w sprawie (...) Sadu Rejonowego we W.. Wbrew zatem zaprezentowanemu przez niego
stanowisku warto$¢ objeta orzeczeniem przepadku nie stanowita zadnej formy wynagrodzenia powodowi wyrzadzonej
przez niego szkody w przeciwienstwie do orzeczenn wydanych w sprawach karnych w stosunku do pozwanych K.
S.1 A. K., a dotyczacych obowiazku naprawienia szkody . Wartoé¢ dochodzona pozwem nie mogla zatem zostac
pomniejszona o kwote 11 236 zl , ktérej przepadek zostal orzeczony na rzecz Skarbu Panstwa , a nie powoda. Nie
stanowila ona takze wysokoSci, do ktérej pozwany D. S. moglby odpowiadaé za szkode wyrzadzona powodowi.

Sad pierwszej instancji podkreslil, ze zaden z pozwanych nie zakwestionowal w skuteczny spos6b wyliczenia warto$ci
szkody zawartej w rozliczeniu z dnia 31 lipca 2012r. [ k. 55], a znajduje ono réwniez potwierdzenie w zeznaniu §wiadka
Z.S. [ e-protokot —k. 318 — minuty — 3.12- 26.20 ]. Z rozliczenia tego wnikalo , ze udowodniona pozwanym kradziez
miatu z dostaw:

- z dnia 27 lipca 2009r. wyrzadzita powodowi szkode w wysokos$ci 23 801 zl 47 gr. i stanowila ona warto$¢ jednego
wagonu miatu i kosztow jego transportu,

- z dnia 11 sierpnia 2009r. wyrzadzila powodowi szkode w wysokos$ci 23 978 zl 24 gr. i stanowila ona warto$é jednego
wagonu miahu i kosztdéw jego transportu,

- z dnia 7 wrze$nia 2009r. wyrzadzila powodowi szkode w wysokoSci 40 620 z} 20 gr. i stanowila ona warto$¢ dwoch
wagondow miatu bez kosztéw transportu.

Niezaprzeczalnym bylo, ze powdd uiécil dostawcey (...)spoélce z 0.0. w K. w ramach rozliczen faktoringowych lgczacych
ten podmiot z (...) Bankiem S.A. w K. kwoty 23 801 zt 47 gr. i 23 978 zl 24 gr., co potwierdzaja przedlozone przelewy
za calo$¢ dostaw z dnia 27 lipca 20009r. [k. 284-285] i z dnia 11 sierpnia 2009r. [ k. 286-287].

Z cala pewno$cig powdd nie uidcil natomiast nalezno$ci za dwa wagony miatu i koszt ich transportu z dostawy z
dnia 7 wrze$nia 2009r. Przedlozone przelewy wskazujg na to, ze powdd uiScil jedynie nalezno$¢ za dostarczony mial
weglowy w wysokoéci 565 274 zt 12 gr. [k. 288], co oznaczalo w stosunku do wystawionej faktury nr (...) pomniejszenie
nalezno$ci o dwa skradzione wagony miatu oraz o kwote 99 772 zl 38 gr. [k. 289] tytulem kosztow transportu
pomniejszonych w stosunku do wystawionej faktury nr (...) rowniez o te dwa wagony.

Na mocy jednak ugody z dnia 6 marca 2014r. zawartej pomiedzy powodem a dostawcg (...)sp6ika z o0.0. w K. powod
zostal zobowigzany do zaplacenia dostawcy czeSci odszkodowania za kradziez dwoch wagonéw mialu weglowego w
wysokoSci rownowartoSci 120 ton tego miatu wedtug cen z daty sprzedazy , tj. 40 620 zl 20 gr. [k.55] , jesli wartosé ta
zostanie zasadzona na rzecz powoda i przez niego wyegzekwowana [k. 291].

Oznaczalo to, ze powdd jako dluznik (...)spdlki z 0.0. w K. w celu umorzenia zobowigzania za zgoda wierzyciela
zobowiazal sie spelnié to samo Swiadczenie , ktdre pierwotnie wynikalo z umowy nr (...) z dnia 6 kwietnia 20009r. [k.



276-283] lecz na innej podstawie prawnej [ ugody z dnia 6 marca 2014r. —k. 291]. W. zatem pierwotne zobowiazanie
w zakresie uiszczenia przez powoda zaréwno réwnowartosSci 120 ton miatu jak i kosztéw jego transportu [nowacja —
art. 506 par. 1 k.c.].

Wrynikajace zatem z porozumienia z dnia 6 marca 2014r. zobowigzanie powoda wzgledem dostawcy pozostaje w
zwiazku przyczynowym z zaborem przez pozwanych K. S., A. S., A. K., R. B. oraz sprzedaza przez pozwanego D. S.
dwoéch wagonéw mialu weglowego [ 120 ton o wartoSci 40 620 zl 20 gr. ] i niewatpliwe stanowi szkode wyrzadzong
powodowi. Nalezy przy tym wskazac, ze powdd nie zostal zobowigzany w ramach powolanego porozumienia [nowacji]
do zaplaty dostawcy kosztow transportu tych dwoch wagonéw miatu , co zostalo w rozliczeniu z dnia 31 lipca 2012r.
[k. 55] okreslone na kwote 7 329 zl 76 gr. [3664 z} 88 gr.x 2 ].

Reasumujgc zatem, Sad Okregowy stwierdzil, ze wysoko§¢ szkody calkowitej, jaka zostala wyrzadzona powodowi przez
pozwanych zaborem mialu weglowego wyniosta 88 399 zl 91 gr. [ 23 801 zt 47 gr. + 23 978 zl 24 gr. + 40 620 zl 20
gr. ], a nie jak wskazal pow6d w rozliczeniu z dnia 31 lipca 2012r. 95 569 zt 67 gr. [k. 55].

Ta warto$¢ byla nieuzasadniona w konteksScie przede wszystkim porozumienia z dnia 6 marca 2014r.

Powod dochodzil takze skapitalizowanych ustawowych odsetek za okres 3 lat sprzed daty wniesienia powo6dztwa od
warto$ci mialu weglowego i kosztéw transportu liczonych od dat zaboru poszezegdlnych jego czeSci. Pozwani A. S.
i K. S. twierdzili , ze winny by¢ one naliczane co najwyzej od daty wniesienia powddztwa do Sadu , a nie od daty
wyrzadzenia szkody.

Sad a quo zwroécil uwage, ze okreélenie kiedy dtuznik jest w op6znieniu wynika z art. 455 k.c. W pierwszej kolejnosci
decyduje ustalony przez strony termin spelnienia $§wiadczenia lub wlasciwos§é zobowigzania, w razie braku tych
przestanek decyduje wezwanie dluznika do wykonania zobowigzania. Wyjatek ma miejsce gdy chodzi o zabor.
Wowczas to odsetki moga by¢ zadane od daty wyrzadzenia szkody. Jest to wyjatek uzasadniony wiasciwoscia
zobowigzania [vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 czerwca 2013 r. I ACa 121/13 - niepubl. LEX nr

1331056 ].

W uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw dnia 22 wrze$nia 1970 r. III PZP 18/70 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze "wierzyciel
moze zadaé odsetek od kwoty zagarnietej przez dluznika od daty wyrzadzenia szkody" [OSNCP 1971, z. 1, poz.
5]. Z istoty zagarniecia pieniedzy wynika, ze sprawca zagarniecia wie, iz pieniadze w okreslonej kwocie naleza do
kogo$ innego, a zatem jest w op6znieniu od dnia popelnienia przestepstwa. Jest to wszakze wyjatek uzasadniony
"wlaéciwoécia zobowigzania", o ktérej mowa w art. 455 k.c.

W niniejszej sprawie pozwani A. S. i K. S. jako przyjmujacy mial weglowy w imieniu powoda i dysponujgcy wszelkimi
dokumentami zwigzanymi z przywozem tego mialu, a takze uzyskujacy od pozwanego D. S. z tytutu sprzedazy poprzez
niego tego miatu okre§lone sumy pieniezne, A. K. i R. B. jako osoby zajmujace sie jego transportem oraz otrzymujace
od pozwanych A. S.iK. S. ,,wynagrodzenia” za podstawiane do roztadunku w okre$lonych miejscach wagony z mialem,
oraz D. S. jako ten , ktory ten mial weglowy sprzedawatl , juz w momencie jego zaboru mieli wiedze co do tego , jaka
jest jego warto$é , a tym samym w jakiej wysokoéci szkode wyrzadzali powodowi .

W tej sytuacji — uznal Sad meriti - z uwagi na 6w szczegoblny ,,rodzaj zobowigzania” pozwani winni uiSci¢ ustawowe
odsetki od dat popelnienia przestepstwa zaboru poszczeg6lnych partii mialu weglowego o lacznej wartoéci 88 399 zt
o1gr.

Ustawowe odsetki w okresie od lipca 2009r do 29 pazdziernika 2012r. wynosily 13% w stosunku rocznym [ Dz. U. z
2008 r. Nr 220, poz. 1434].

W tej sytuacji warto$é skapitalizowanych ustawowych odsetek ksztaltowala sie w nastepujacy sposéb w odniesieniu
do poszczegblnych wartoéci skradzionego mialu weglowego:



1. dostawa mialu weglowego z dnia 27 lipca 20009r.
wysokos$¢ szkody [ warto$§¢ miatu+ koszt transportu jednego wagonu ]

23 801 zl 47 gr. x 42,26% [ odsetki za okres od 28 lipca 2009r. do 29 pazdziernika 2012r. - 39 miesiecy 4 dni ] = 10
058 zl 50 gr. [ wysoko$c skapitalizowanych ustawowych odsetek naliczonych do daty wniesienia powddztwa] ,

2. dostawa mialu weglowego z dnia 11 sierpnia 2009r.
wysokos$é szkody [ warto$¢ mialu+ koszt transportu jednego wagonu ]

23 978 7zl 24 gr. x 41,76% [ odsetki za okres od 12 sierpnia 2009r. do 29 paZdziernika 2012r. — 38 miesiecy 20 dni ] =
10 013 z} 31 gr. [ wysoko$¢ skapitalizowanych ustawowych odsetek naliczonych do daty wniesienia powodztwa] ,

3. dostawa miatlu weglowego z dnia 7 wrzesSnia 2009r.
wysoko$¢ szkody [ tylko warto$¢ miatu z dwoch wagonow ]

40 620 71 20 gr. x 40,75% [ odsetki za okres od 8 wrze$nia 2009r. do 29 pazdziernika 2012r. — 37 miesiecy 2 dni ] =
16 552 zl 73 gr. [ wysokoé¢ skapitalizowanych ustawowych odsetek naliczonych do daty wniesienia powoddztwa] .

Laczna warto$¢ skapitalizowanych ustawowych odsetek naliczona od wartoSci poszczegoélnych czeéci skradzionego
mialu weglowego oraz kosztéw jego transportu wyniosla zatem 36 624 zt 54 gr. , a nie jak wskazywala to strona
powodowa w pi$mie procesowym z dnia 18 grudnia 2014r. 37 272 zl 57 gr.[k.343Vv] .

Uzasadnione bylo zatem zadanie zgloszone przez pozwanego w pozwie do kwoty lacznej 125 024 z1 45 gr. [ 88 399 zi
91 gr. —warto$¢ skradzionego miatu i kosztow jego transportu + 36 624 z 54 gr. — ustawowe skapitalizowane odsetki].

Majac powyzsze na uwadze Sad pierwszej instancji na podstawie art. 415 k.c. i art. 441 par. 11 2 k.c. zasadzil solidarnie
od pozwanych na rzecz powoda kwote 83 206 zl 45 gr. z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2012r. do
dnia zaplaty. Zostala ona ustalona w tej wysoko$ci na skutek wyliczenia przez Sad ostatecznej szkody spowodowane;j
zaborem 4 wagonéw mialu weglowego i kosztami transportu 2 wagonéw na lgczng kwote 88 399 zl 91 gr. oraz
ustawowymi skapitalizowanymi odsetkami naliczonymi od dat zaboru poszczegblnych czeSci mialu weglowego wraz
z kosztami transportu do dnia 29 pazdziernika 2012r., okreSlonymi na kwote 36 624 zl 54 gr., przy czym laczna,
uzasadniona warto$¢ szkody wynoszaca 125 024 zt 45 gr. zostala przez Sad pomniejszona o kwote 41 818 z} z tytulu
wplat poczynionych w toku postepowania w niniejszej sprawie przez pozwanych K. S.i A. K..

Strona pozwana nie cofneta bowiem pozwu co do wspomnianej kwoty 41 818 zl, a podtrzymala na ostatniej rozprawie
stanowisko zawarte w pozwie [k. 422v].

Nadto od momentu wniesienia powodztwa zawyzona byta przez powoda o kwote 12 819 zl 55 gr. warto$¢ dochodzonego
odszkodowania, ktora nie znalazla potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. Zlozyly sie na nig miedzy
innymi koszty transportu dwoch wagonéw mialu weglowego z dostawy z dnia 7 wrze$nia 2009r. w wysokosci 7 329
z} 76 gr., ktérych powod nie ponidst i w Swietle porozumienia z dnia 6 marca 2014r. nie poniesie, wraz z ustawowymi
odsetkami od tej wartosci od dnia 8 wrzes$nia 2009r. do dnia 29 pazdziernika 2012r.

Odpowiedzialno$¢ solidarng pozwanych K. S. i A. K. Sad a quo ograniczyt odpowiednio do kwot 4 195 zt 89 gr. i3 995
zl 89 gr. majac na uwadze fakt, ze uiécili juz oni na rzecz powoda odpowiednio kwoty 20 809 zt i 21 009 zl, a zgodnie
z zasada okreélona dyspozycja art. 441 par. 2 k.c. byliby zobowigzani uiSci¢ na poczet wyrzadzonej powodowi szkody
w rozliczeniu z pozostalymi pozwanymi kwoty po 25 004 zt 89 gr. [ 125 024zt 45 gr. : 5 1.

O kosztach procesu Sad meriti postanowil na podstawie art. 100 k.p.c. majac na uwadze fakt, ze pow6d wygral sprawe
w 63%-tach. Na koszty powoda zlozyly sie: oplata sadowa od pozwu 6 643 zl i koszty zastepstwa procesowego 3 617



z}. Koszty pozwanego z kolei obejmowaly wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa
-36177zL

Powyzsze orzeczenie w pkt 1,3 i 4, tj. w czeSci zasadzajacej solidarnie na rzecz pozwanego kwote 83.206,45 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2012 r., do dnia zaplaty oraz w zakresie orzeczenia o kosztach
postepowania, zaskarzyt apelacja pozwany D. S. (1) i zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

- art. 506 k.c., poprzez jego zastosowanie i przyjecie, ze nowacja w ramach zawartego miedzy powodem, a dostawcg
(...) sp. z o0.0. porozumienia z dnia 6 marca 2014 r., skutkuje konwalidacja braku legitymacji procesowej czynnej
po stronie powoda, podczas gdy nowacja powoduje powstanie nowego zobowigzania i nie dziala wstecz, a na dzien
wniesienia pozwu powdd nie dysponowal przedmiotowym dokumentem, ktéry zostal zlozony dopiero po uprzednim
zobowiazaniu jego pelnomocnika na skutek podniesienia zarzutu braku legitymacji procesowej czynnej,

- art. 353 k.c. poprzez przyjecie, iz miedzy powodem, a (...) istnialo zobowiazanie polegajace na tym, iz (...) mogl zadaé
od powoda §wiadczenia, ktére ten powinien spehié¢, ktére nastepnie na mocy porozumienia z dnia 6 marca 2014 r.,
zostalo odnowione podczas gdy (...) nie mial wierzytelno$ci wobec powoda, co jednoznacznie potwierdza wyrok sadu
gospodarczego oddalajacy powddztwo (...) wobec (...)we W. o zaplate za 120 ton miatu weglowego,

- art. 415 k.c. poprzez przyjecie zgodnie ze stanowiskiem powoda, reprezentowanego przez fachowego pelnomocnika
jako podstawy odpowiedzialno$ci pozwanego D. S. (1) art. 415 k.c., w sytuacji, gdy nie ma mozliwosci ustalenia
normalnego, adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniem pozwanego D. S. (1), a szkoda jaka zaistniala
po stronie powoda, a mimo to Sad I instancji opiera odpowiedzialno§¢ w/wym. pozwanego na tej podstawie prawnej,
co uznac nalezy za bledne ustalenie, ktére powinno skutkowaé oddaleniem zadania wobec pozwanego,

- art. 481 k.c. w zw. z 455 k.c. poprzez uznanie, iz co do calej kwoty naleznosci gléwnej pozwani pozostawali w
op6Znieniu, podczas gdy wyrokami skazujacymi wydanymi w postepowaniach karnych wobec dwoch pozwanych
(K. oraz S.) nalozony zostal obowiazek naprawienia szkody w kwocie lacznej 41.818 zl z terminem platnosci na
rzecz powoda, tj. dwoch ( 2 ) lat od uprawomocnienia sie wyrokoéw skazujacych, co eliminuje uznanie, iz w zakresie
naprawienia calej szkody op6znienie trwalo od chwili jej nastapienia, a tym samym nie sposob uzna¢ za prawidlowe
dzialania w zakresie skapitalizowania odsetek od calej warto$ci szkody za okres trzech lat w sytuacji gdy pozwani nie
pozostawali w op6znieniu co do calej wartoSci szkody, a nadto niezasadne bylo naliczenie odsetek za okres sprzed
skierowania wobec pozwanych wezwania do zaplaty okre$lajacego wysokosc¢ szkody,

2. sprzeczno$¢ ustalen faktycznych ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym polegajgca na przyjeciu, iz:

- powdd mial w toku postepowania legitymacje procesowa czynna do wystepowania w zakresie dochodzenia szkody
za kradziez 240 ton mialu podczas, gdy w oparciu o prawidlowe ustalenia wskazaé nalezy, iz powodowi od chwili
wniesienia pozwu, az do zakonczenia postepowania nie przystugiwala legitymacja procesowa czynna w zakresie
120 ton miahu, albowiem powod nie mial w tym zakresie zobowiazania wobec (...), co potwierdza fakt oddalenia
powodztwa w tym zakresie przez sad gospodarczy, a tym samym powdd nie ponidst szkody w iloéci 240 ton mialu
weglowego i jego zadanie w zakresie dochodzenia odszkodowania za dalsze 120 ton mialu nie istniato, a tym samym
nie korzystalo z ochrony prawnej,

- przyjeciu, iz porozumienie z dnia 6 marca 2014 r., zawarte miedzy (...), a powodem powoduje konwalidacje w
zakresie braku legitymacji czynnej po stronie powoda w zakresie dochodzenia naleznoSci za 120 ton mialu weglowego
w sytuacji, gdy na dzien wniesienia pozwu po stronie powoda nie byto w tym zakresie szkody, a tym samym nie istnialo
roszczenie, co do ktorego powdd moglby zada¢ ochrony prawnej,

- przyjecie, iz z wydanych w toku postepowan karnych wyrokéw wynika, iz pozwani dzialali wsp6lnie i w porozumieniu
w celu zaboru mienia powoda, a zatem ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna, podczas gdy zarzut dzialania wspolnie i



w porozumieniu w zakresie kradziezy mialu weglowego na szkode powoda postawiony zostat A. S. (1), R. B. (1), K. S.
(1), A. K. (1), za$ pozwany D. S. (1) odpowiadal za odrebny czyn, ktérego istota sprowadzala sie do nabycia od w/wym.
mialu weglowego, za$ z opisu czynu zarzucanego temu pozwanemu nie wynika, iz dzialal wspolnie i w porozumieniu
z osobami, ktére odpowiadaly za kradziez dokonana na szkode powoda,

- przyjecie co wynika z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, iz pozwani wyrzadzili na rzecz powoda szkode
poprzez kradziez 440 ton mialu weglowego podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, iz toczace
sie postepowania karne odnosilo sie do kradziezy 240 ton mialu weglowego,

- przyjecie, iz pozwani wyrzadzili powodowi szkode w zakresie kradziezy 240 ton mialu weglowego podczas gdy za 120
ton mialu weglowego powdd nigdy nie zaplacil, naleznosSci na rzecz (...), co wiecej roszczenie (...) skierowane wobec
powoda o zaplate za 120 ton mialu zostalo oddalone, a wiec powdd nie ponibst w tym zakresie zadnej szkody, bowiem
(...) nie ma wobec powoda wierzytelnosci,

- przyjecie, ze powdd dokonal ztego wyliczenia, albowiem nie uwzglednil porozumienia z marca 2014 r., w sytuacji gdy
na dzien wniesienia pozwu nie bylo wskazanego porozumienia, ani wierzytelnosSci ktéra moglaby zostaé rozliczona,
wobec czego stwierdzenie, iz jest to powodem niewlasciwych wyliczen jest nielogiczne,

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj.:

- art. 11 k.p.c., okreslajacego prejudycjalno$é, czyli moc wigzaca prawomocnych wyrokéw karnych, poprzez dokonanie
niewla$ciwego rozliczenia nalezno$ci uiszczonych przez pozwanych K. S. (1) i A. K. (1), a zasadzonych wyrokami sagdéw
karnych tytulem naprawienia szkody, na rzecz odsetek naleznych od dochodzonej przez powoda naleznoéci glownej,
w sytuacji gdy z prawomocnych wyrokéw Sadu Rejonowego we W. z dnia | sierpnia 2012 r., wydanego w sprawie (...)
oraz z dnia 10 grudnia 2012 r. w sprawie (...) na podstawie art. 72 §2 k.k. oraz art. 7481 k.k. pozwani byli zobowigzani
do naprawienia szkody w czeéci, tj. w kwotach po 20.809 zt kazdy z nich, a wiec jednoznacznie wskazuje to, iz wplacona
na rzecz powoda kwota podlegala zaliczeniu na poczet naleznosci gléwnej, a nie odsetek, co tez wprost i jednoznacznie
wplywa na wysoko$¢ odsetek od naleznosci glownej,

- naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 415 § 5 k.p.k. zawierajacego klauzule antykumulacyjna dotyczaca
wszystkich okre§lonych w ustawie przypadkéw karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody, w tym takze
przewidzianego w art. 72§82 k.k.. co rowniez uniemozliwia dokonywanie innego zaliczenia uiszczonej tytulem
obowiagzku naprawienia szkody kwoty, niz na poczet naleznos$ci gléwnej;

Whnibst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa wobec pozwanego D. S. (1), ewentualnie o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu we W., a
nadto o:

3. obciazenie powoda kosztami postepowania sadowego oraz kosztami zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych za Ii Il instancje.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego D. S. (1) nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny, podziela i przyjmuje za swoje, wszystkie istotne dla rozstrzygniecia, ustalenia Sadu pierwszej instancji
oraz dokonang ocene prawng, opisane szczegdtowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, o ile ponizej, nie uznal
odmiennie.

1. Na wstepie, przypomnie¢ nalezy ugruntowang w judykaturze regule, a mianowicie, ze w wypadku wyroku
oddalajacego apelacje, wydanego na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, sad



odwolawczy nie musi powtarza¢ dokonanych prawidlowo ustalen; wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia sadu pierwszej
instancji podziela i przyjmuje za wlasne. Konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacji
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2006 r., IT CSK 126/05, niepublikowany, zamieszczony w LEX nr

179973).

Przywola¢ takze nalezy zasade, wedlug ktorej Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie
jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast
zarzuty dotyczgce naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewazno$¢ postepowania (por. uchwatla sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07,
opublikowana w OSNC 2008 z. 6 poz. 55).

W przedmiotowej sprawie nie wystepuja okolicznoSci, ktére moglyby $wiadczyé o niewaznoSci postepowania.

2. W pierwszym rzedzie nalezy zwr6cié¢ uwage na tre$¢ art. 316 § 1 k.p.c., ktéry stanowi, ze po zamknieciu rozprawy sad
wydaje wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy; w szczeg6lnoéci zasadzeniu
roszczenia nie stoi na przeszkodzie okoliczno$c, ze stalo sie ono wymagalne w toku sprawy.

Z treSci cytowanego przepisu wynika, ze Sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy. Pojecie "stan rzeczy" oznacza za$ okolicznoéci faktyczne ustalone przed zamknieciem rozprawy
oraz stan prawny, to jest obowigzujace przepisy, ktére moga stanowié¢ podstawe rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2015 r., V CSK 535/14, niepublikowany).

Nalezy zauwazyc¢, ze legitymacja procesowa jest instytucja prawa materialnego. Z kolei, zgodnie z tym co juz powyzej
powiedziano, Sad orzekajacy stosuje i bierze pod uwage prawo materialne na kazdym etapie postepowania i czyni to z
urzedu bez wzgledu na stanowiska wyrazone przez strony. W konsekwencji na chwile zamkniecia rozprawy Sad winien
zbadac¢ réwniez legitymacje procesowa stron. Jej istnienie aktualizuje mozliwo$¢ merytorycznego rozstrzygniecia o
przedmiocie procesu.

W przedmiotowej sprawie w istocie w postepowaniu gospodarczym zostalo oddalone powddztwo (...) przeciwko
powodowi o zaplate za 120 ton mialu weglowego. Podstawg takiego rozstrzygniecia byto przedawnienie roszczenia.
Nalezy jednakze zauwazy¢, ze bezspornym jest, ze odnowieniem moze by¢ objete takze zobowigzanie niezaskarzalne
z powodu przedawnienia (K. Zawada (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2009, s. 131) — por. K. A. (red.), G. Z.,
J.A,K G,0.A,P. A, S. T., Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogbdlna, LEX 2014, teza 13
do art. 506.

Nie powinno by¢ zatem zadnych watpliwosci, ze (...) oraz powdd mieli prawo odnowi¢ zobowiazanie, z ktorego
roszczenia ulegly przedawnieniu, zawierajac porozumienie z dnia 6 marca 2014 r. (k. 291 akt) i ukladajac swoje relacje
na nowo.

Gdy chodzi o czas zlozenia powyzszego dokumentu do akt sprawy, to nie mozna poming¢, ze na rozprawie w dniu
2 czerwca 2014 r. pelnomocnik pozwanego D. S. (1) (w dalszej czeéci uzasadnienia pod pojeciem ,pozwanego”
bedzie zawsze wystepowal D. S. (1), w przypadku pozostatych pozwanych obok okreélenia ,,pozwany” pojawi sie jego
imie i nazwisko), domagat sie od strony powodowej przedlozenia dokumentu potwierdzajacego istnienie legitymacji
procesowej czynnej (k. 273v akt). W zwiazku z tym Sad a quo zobowiazal pelnomocnika powoda do przedlozenia tego
dokumentu w terminie 5 dni. Zobowigzanie zostalo wykonane i do pisma z dnia 6 czerwca 2014 r. zostalo dolaczone
przedmiotowe porozumienie (k. 274 i 291 akt).

Zatem powyzszy dokument zostal prawidlowo wlaczony do materialu dowodowego i wywarl okreslone w nim skutki
prawne.



W ocenie Sadu Apelacyjnego nie powinno by¢ watpliwosci, ze w oparciu o tres¢ rzeczonego porozumienia (k. 291 akt),
powdd uzyskal legitymacje procesowa uprawniajaca go do dochodzenia odszkodowania w zwiazku z kradzieza 120
ton mialu weglowego.

Nadto bezpodstawnie pozwany wywodzil, ze powo6d nie ponibst szkody (por. k. 466 akt). Pomingl bowiem okolicznoéé,
ze wlasno$¢ dostarczonego mialu weglowego oraz niebezpieczenstwo przypadkowej jego utraty lub uszkodzenia
przechodzila kazdorazowo na powoda z chwilg przejecia tego mialu na bocznice (§ 5 ust. 4 umowy z dnia 6 kwietnia
2009 r. — k. 277 akt). Kradziez mialu sprawila, ze majatek powoda zostal zubozony o ten walor majatkowy. Kwestia
rozliczen pomiedzy powodem a (...) winna by¢ poza przedmiotem zainteresowania pozwanego.

3. Niezasadnie pozwany zakwestionowat orzeczenie Sadu meriti odno$nie jego wspotodpowiedzialnos$ci.

Pierwszoplanowa podstawa prawna odpowiedzialnoéci z tytulu czynéw niedozwolonych opartg na zasadzie winy jest
art. 415 k.c.

Pozwany zostal prawomocnie skazany za to, ze w dniach: 27 lipca 2009r., 12 sierpnia 2009r. i 7 wrzeénia 2009r. naby}
i przyjal od pracownikéw spedycji w/w Przedsiebiorstwa A. S. i K. S. mial weglowy w ilo$ci lacznie nie mniejszej niz
240 ton o warto$ci nie mniejszej niz lacznie 83 236 zt 52 gr., wiedzac o tym, ze pochodzi on z przestepstwa, orzekajac
jednoczeénie przepadek na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 11 236 zt stanowiacej rownowarto$é korzysci majatkowej
uzyskanej przez oskarzonego z przestepstwa (k. 2018-2019 akt o sygn. (...)).

Niewatpliwie Sad cywilny zwigzany byl powyzszym rozstrzygnieciem na podstawie art. 11 k.p.c. Bezspornie przypisany
pozwanemu czyn karalny stanowi delikt w rozumieniu art. 415 k.c.

Mial weglowy zostal skradziony, a pozwany zostal skazany za przestepstwo paserstwa (art. 291 § 1 k.k.), ktére dotyczyto
tego mialu. W ocenie Sadu ad quem nie ma zadnych watpliwoSci, ze rezultatem wspolnego dzialania zaborcow mienia
i pasera, bylo wyrzadzenie szkody powodowi. Zupelnie nie ma tu znaczenia konstrukcja wyroku karnego, z ktorej
wynika, ze tylko zaborcoOw mienia Sad okreslil jako dzialajacych wspdlnie i w porozumieniu.

Podkreslenia wymaga, ze przepis art. 441 § 1 k.c. znajduje zastosowanie wylacznie w ramach odpowiedzialnosci
deliktowej, a wiec jezeli zachodzi wielos¢ podmiotéw odpowiedzialnych za szkode wyrzadzona czynem
niedozwolonym (art. 415—449 k.c.). Nie jest konieczne ustalenie ich odpowiedzialno$ci karnej, nawet jezeli jeden
z dluznikow zostal skazany (por. uchwala SN z dnia 7 marca 1978 r., III CZP 14/78, OSN 1978, nr 11, poz. 194).
Solidarng odpowiedzialno$¢ moze ponosié kilku wspdlsprawcow, ale takze sprawca z pomocnikiem, podzegaczem lub
osoba, ktora skorzystala ze szkody (art. 422 k.c.), oraz sprawca z innymi podmiotami odpowiedzialnymi za delikt,
przyktadowo takimi, ktérych odpowiedzialno$c przewiduja art. 429—430 i 435—436 k.c. — por. K. A. (red.), G. Z., J.
A, K. G,0.A,P.A,S. T, op. cit., teza 2 do art. 441.

Szczegblnego zaakacentowania wymaga, ze solidarna odpowiedzialno$¢ moze ponosi¢ kilku wspolsprawcow, ale
takze sprawca z pomocnikiem, podzegaczem lub osoba, ktora skorzystala ze szkody, o czym stanowi art. 422 k.c.
Niewatpliwie przepis ten odnosi sie m.in. do pasera. Stlusznie podnosi sie, ze co do sposobu wyliczenia korzysci w
orzecznictwie przyjeto, ze paser, ktory §wiadomie skorzystal z wyrzadzonej drugiemu szkody, obowiazany jest do jej
naprawienia nie tylko do wysokoS$ci uzyskanych przez siebie korzySci, ale w stopniu odpowiadajacym warto$ci nabytej
rzeczy, pochodzacej z kradziezy (wyrok SN z dnia 8 czerwca 1966 r., I PR 162/66, niepubl.). W konsekwencji korzysé
odniesiong przez pasera oblicza sie z reguly w warto$ci przyjetego przez pasera mienia pochodzacego z przestepstwa
(wyrok SN z dnia 7 stycznia 1970 r., II PR 540/68, OSNCP 1970, nr 11, poz. 198; M. Nesterowicz (w:) Kodeks..., s. 396)
—por. R. — G. A,, Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowiazania - cze$¢ ogblna, LEX/el., 2011, teza 40 do art. 422.

4. Bledny jest poglad apelujacego, ze zastosowanie przez Sad karny §rodkéw probacyjnych i zakreélenie jednoczeénie
okresu, w ktéorym powinno nastapi¢ naprawienie szkody (2 lata), mialo wplyw na wymagalno$¢ roszczenia
odszkodowawczego. Czym innym jest zakreslenie przez Sad karny okresu proby przy warunkowym zawieszeniu kary



z jednoczesnym obowigzkiem naprawienia szkody, a zupelnie czym innym okreslenie stanu wymagalnosci z punktu
widzenia cywilnoprawnej odpowiedzialno$ci odszkodowawcze;j.

Niewykonanie nalozonych na sprawce obowigzkéw stanowi podstawe fakultatywnego zarzadzenia wykonania kary.
Sad karny ma prawo ksztaltowaé sytuacje prawna skazanego stosujac roéwniez rézne rozwigzania o charakterze
probacyjnym. Nie moze natomiast ingerowa¢ w sytuacje prawna poszkodowanego w szczegolno$ci pogarszajac ja.

Przypomnie¢ trzeba ugruntowane stanowisko, zar6wno judykatury, jak i nauki prawa, ze cecha charakterystyczna
roszczen wynikajacych z czynéw niedozwolonych jest to, ze na og6él wymagalnos¢ ich zbiega sie z data ich powstania.
Kwestia ksztaltuje sie inaczej tylko wowczas, gdy data powziecia przez poszkodowanego wiadomosci o szkodzie i
osobie sprawcy nie jest zbiezna z data powstania szkody. Zobowiazania z czyndéw niedozwolonych sg bezterminowe,
dlatego stan opdZnienia w ich wykonaniu pojawia sie dopiero wtedy, gdy dtuznik nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie
po wezwaniu przez wierzyciela. Chociaz w literaturze zagadnienie jest sporne, to - stosownie do orzecznictwa Sadu
Najwyzszego - regula ta jest przelamywana w sytuacjach, w ktérych czyn niedozwolony polega na kradziezy lub innej
postaci przywlaszczenia cudzych pieniedzy. Wychodzi sie z zalozenia, ze sprawca takiego czynu powinien natychmiast
zwréci¢ zabrane pienigdze, nie czekajac na wezwanie wierzyciela. Innymi slowy, natychmiastowy zwrot skradzionej
czy tez przywlaszczonej sumy pienieznej wynika z wlasciwoéci zobowiazania (por. uchwate skladu 7 sedziéw SN z
22 wrze$nia 1970 1. - zasade prawng - III PZP 18/70, LexisNexis nr 296059, OSNCP 1971, nr 1, poz. 5, Z glosa A.
Szpunara, PiP 1971, nr 7, s. 180 oraz z omdwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, NP 1972, nr 3, s. 443). Co do
odsetek za opdznienie w zaplacie zadoSéuczynienia za doznang krzywde por. wyrok SN z 18 wrzeénia 1970 r., II PR
257/70, LexisNexis nr (...), (OSNCP 1971, nr 6, poz. 103, Z glosa S. Rejmana NP 1971, nr 12, s. 1834 oraz z omdéwieniem
A. Szpunara i W. Wanatowskiej, NP 1972, nr 3, s. 444 i NP 1972, nr 7-8, s. 1165) - por. T. W. (w:), Kodeks cywilny.
Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowigzania, LexisNexis 2013, teza 12 do art. 455.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze wymagalno$c¢ roszczen odszkodowawczych podlega ocenie z punktu widzenia
zasad prawa cywilnego, a nie prawa karnego.

Przytoczone wypowiedzi dotykaja jeszcze jednego problemu, a ktéry rowniez jest przedmiotem zarzutéw apelacyjnych.
Kwestia dotyczy stanu op6zZnienia sprawcy szkody w spelieniu §wiadczenia i w zwigzku z tym zasad zaplaty przez
niego odsetek za op6znienie. W ocenie Sadu drugiej instancji wskazane powyzej stanowisko judykatury i doktryny
jest w pelni przekonywujace i co do zasady nie wymaga komentarza. Zwrdécono m. in. uwage na to, ze sytuacjach,
w ktorych czyn niedozwolony polega na kradziezy lub innej postaci przywlaszczenia cudzych pieniedzy, sprawca
takiego czynu powinien natychmiast zwr6cic zabrane pieniadze, nie czekajac na wezwanie wierzyciela. Innymi stowy,
natychmiastowy zwrot skradzionej czy tez przywlaszczonej sumy pienieznej wynika z wlasciwosci zobowiazania.
Nadto nalezy podkresli¢, ze w judykaturze wyrazono poglad, ze w razie wyrzadzenia szkody polegajacej na zagarnieciu
rzeczy ruchomych, wierzyciel moze zada¢ odsetek od kwoty stanowigcej rownowarto$¢ zagarnietych rzeczy od daty
wezwania o zaplate tej kwoty (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 1998 r., III CKN 330/97, OSNC 1998,
nr 12, poz. 209).

Wydaje sie wobec tego, ze zasada jest, iz popadniecie w stan opdznienia w zwigzku z brakiem spelnienia Swiadczenia
nastepuje po uprzednim wezwaniu dluznika, a wyjatkiem sytuacja, w ktoérej dokonano kradziezy lub innej postaci
przywlaszczenia cudzych pieniedzy, gdyz wéwczas op6znienie powstaje z chwila popeklienia czynu zabronionego.

Nie mozna jednak pomina¢, ze wskazany wyjatek Sad Najwyzszy powiazat z wlasciwo$cia zobowigzania — uscislajac - z
wlasciwoS$cia przedmiotu §wiadczenia. Innymi stowy konstrukcja ta polega na zalozeniu, ze nie ma potrzeby wzywania
sprawcy do spelnienia Swiadczenia, gdyz zagarniajac pieniadze doskonale on zdawal sobie sprawe z tego, co kradnie
i 0 jakiej wartoéci.

Tym niemniej, uznajac racje co do wylonienia wyjatku odnoszacego sie tylko do zaboru pieniedzy, nalezy
podzieli¢ zapatrywanie Sadu Okregowego, ktéry w okoliczno$ciach faktycznych rozpoznawanej sprawy, przyjal jego
zastosowanie rowniez do kradziezy mialu weglowego. Ot6z w pehlni przekonywujace jest stanowisko Sadu a quo, ze
skoro pozwani dysponowali dokumentami zwigzanymi z dostawa wegla, z ktorych dokladnie wynikala jego ilo$¢ i



warto$¢ w danych wagonach, to zbednym sie stalo ich uprzednienie wzywanie do spelnienia $wiadczenia. W tym
wypadku, nie tyle wlasciwo$¢ przedmiotu $wiadczenia, ile dokumenty stanowiace o jego wartoSci — znane pozwanym,
co wymaga szczegolnego podkreslenia — zadecydowaly o tym, ze prawidlowo wywidd}l Sad meriti, ze stan opdZnienia
pozwanych powstal w chwili zaboru mialu weglowego. Podobne stanowisko wyrazono juz w judykaturze (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 czerwca 2013 r., I ACa 121/13, niepublikowanego).

5. Wbrew twierdzeniom apelacji, nie ulega watpliwosci, ze w przedmiotowej sprawie kradziez dotyczyla 4 wagonow
miatu weglowego, a wiec okolo 240 ton, a nie 440 ton.

6. Jedli chodzi o odpowiednie zarachowanie wptat dokonanych przez pozwanych K. S. (1) i A. K. (1), to wystarczy
przywolac powszechny poglad, a mianowicie, ze w wypadku istnienia jednego dlugu wraz z nalezno$ciami ubocznymi
wierzyciel nie jest zwigzany wyborem sposobu zaliczenia zaplaty dokonanym przez dluznika (F. Zoll (w:) Komentarz...,
Suplement, s. 45). Nawet wtedy, gdy dluznik, spelniajac §wiadczenie, wyraznie stwierdzi, ze splaca nalezno$c gtowna,
wierzyciel nie jest wyborem zwigzany i moze zaliczy¢ wplate na naleznoéci uboczne (wyrok SN z dnia 7 kwietnia
2004 1., IV CK 211/03, LEX nr 182076). Mozliwo$ci wierzyciela siegaja tak daleko, ze gdyby okazalo sie, ze dokonana
wplata nie wystarcza nawet na pokrycie nalezno$ci ubocznych, to nawet wtedy moze ona w catoSci by¢ przeznaczona
na naleznoSci uboczne. Okreélenie ,,przede wszystkim", jakim postuguje sie ustawodawca w art. 451 § 1, nie powinno
by¢ interpretowane jako wymog chocby cze$ciowego pokrycia rowniez naleznoéci gldwnej, ale jako prawo wierzyciela
do zaspokojenia w pierwszej kolejnosSci nalezno$ci ubocznych (R. Kolano, Zarachowanie wierzytelnoSci w $wietle
regulacji artykutu 451 kodeksu cywilnego, PUG 2002, nr 7, s. 26) - por. Kidyba A. (red.), Gawlik Z., Janiak A., Koziel
G., Olejniczak A., Pyrzynska A., Sokolowski T., op. cit., teza 6 do art. 451.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego nie podjeto rozstrzygniecia, poniewaz powdd nie zlozyl w tym zakresie
stosownego wniosku.



