Sygn. akt V ACa 842/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 stycznia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Katarzyna Przybylska

Sedziowie: SA Teresa Karczynska - Szumilas (spr.)
SA Mariusz Wicki

Protokolant: stazysta Ewelina Gruba

po rozpoznaniu w dniu 4 stycznia 2018 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) z siedzibg we W.

przeciwko T. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 21 czerwca 2016 r., sygn. akt I C 215/16

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w B., pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 842/16

UZASADNIENIE

Powdd (...) z siedziba we W. domagal sie zasadzenia od pozwanej T. C. kwoty 84.355,80 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania. W uzasadnieniu pozwu powod
wskazal, ze nabyl w drodze umowy cesji od (...) Bank spo6lki akcyjnej w W. wierzytelno§¢ wobec pozwanej z tytulu
umowy kredytu, przy czym na dochodzona kwote skladaja sie nalezno$¢ glowna w wysokos$ci 43.516,33 zt oraz
skapitalizowane odsetki w wysokoSci 40.839,47 zt, naliczane do 2 lutego 2016r.

Sad Okregowy w B. wydal w dniu 26 lutego 2016r. nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, uwzgledniajac
powodztwo w calosci.



Pozwana, w sprzeciwie od nakazu zaplaty, wniosta o oddalenie powodztwa w catoéci, wskazujac ze roszczenie jest
bezzasadne. Pozwana podniosta, Ze nie zawierala z powodem zadnej umowy kredytowej, a nadto niewtasciwie okreslit
on warto$¢ przedmiotu sporu.

Wyrokiem z 21 czerwca 2016r. Sad Okregowy w B. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 84.355,80 zt wraz
z odsetkami ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 17 lutego 2016r. do dnia zaplaty oraz obciazyt pozwana
kosztami postepowania.

Sad Okregowy ustalil, Ze pozwana zawarla z (...) Bank spotka akcyjna w W. (nastepnie: (...) Bank spotka akcyjna wW.)
w dniu 3 lipca 2008r. umowe konsolidacyjnego kredytu gotowkowego o numerze (...), na ktérej podstawie otrzymala
kwote 58.692,18 zt. Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu sporzadzenia umowy
wynosita 20,00% w stosunku rocznym. Rzeczywista stopa roczna oprocentowania na dzieh sporzadzenia umowy
wynosila 29,76%.

Okres splaty kredytu uplywal w dniu 25 czerwca 2015r. (§ 1 umowy). Pozwana w treéci umowy wyrazila zgode na
przeniesienie wierzytelnosci wynikajacej z umowy w trybie art. 509 k.c. Z dalszych ustalen poczynionych przez Sad
Okregowy wynika, ze pozwana nie wywiazala sie z zawartej umowy; niesplacona kwota wierzytelnosci glownej stata
sie wymagalna wraz z odsetkami za opdZnienie.

Pierwotny wierzyciel wystawit bankowy tytul egzekucyjny dotyczacy przedmiotowej

wierzytelno$ci, a nastepnie umowa cesji przelal w dniu 1 kwietnia 2014r. wierzytelno$é, cedujac na rzecz powoda ogoét
praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy z pozwana.

Sad Okregowy ustalil takze, ze zadluzenie pozwanej wynosi kwote 84.355,80 zl, na ktéra skladaja sie: nalezno$c
glowna w wysokoSci 43.516,33 zl, skapitalizowane odsetki w wysokos$ci 40.839,47 zt (w tym: przejete w drodze cesji
wierzytelno$ci odsetki wierzyciela pierwotnego w wysokoSci 32.889,69 zt oraz odsetki ustawowe naliczane przez
strone powodowa w wysoko$ci 7.949,78 zl). Sad Okregowy wskazal, ze stan faktyczny w sprawie ustalil na podstawie
wiarygodnych dokumentéw zlozonych przez strony w toku rozprawy oraz przestuchania pozwane;j.

W ocenie Sadu Okregowego twierdzenia pozwanej, ze splacila ona cze$é przyznanej jej w ramach umowy kredytu
kwoty pienieznej, znajduja odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym zebranym w sprawie. W ocenie
Sadu Okregowego roszczenie powoda pozostawalo zasadne z mocy art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r.
Prawo bankowe i art. 471 k.c.

Nie ulegalo watpliwosci, iz pozwana zawarla z pierwotnym wierzycielem umowe kredytu, zas§ wymagalna wobec niej
wierzytelno$c z tego tytulu zostala skutecznie przelana na rzecz powoda na podstawie art. 509 k.c.

Pozwana winna odpowiada¢ na podstawie art. 471 k.c. w stosunku do powoda, ze wzgledu na niewykonanie
zobowigzania wynikajgcego z pisemnej umowy z bankiem w zakresie udzielonego kredytu.

O odsetkach Sad Okregowy orzekl zgodnie z postanowieniami umownymi, za$ o dalszych odsetkach za op6znienie na
podstawie art. 481 § 1 k.c.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl z mocy art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w B. wywiodla pozwana, przy czym z jej treSci wynika, ze pozwana zaskarzyla
wyrok w catoéci.

Skarzaca zarzucila wyrokowi naruszenie prawa materialnego, polegajace na blednej ocenie materialnej umowy
przelewu, ktorej kopii nie otrzymala, a ktéra powinna dokladnie okresla¢ przenoszong wierzytelnosé.



Skarzaca podkreslila, ze wieksza czesé kredytu - ponad 40.000 zl splacila i dochodzone od niej zadluzenie pozostaje
zZawyzone.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Apelacja pozwanej zasluguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do kwestionowanej przez skarzaca umowy cesji wierzytelnoéci wskazac
nalezy, ze Sad I instancji dokonal ustalenia, Zze jest nig objeta wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem postepowania
bez przedstawienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakiejkolwiek analizy w tym zakresie. Shusznie za$
skarzaca wskazuje, ze wymogiem skutecznego przeniesienia wierzytelnoéci pozostaje odpowiedni poziom jej
zindywidualizowania, czyli oznaczenia w sposob nie budzacy watpliwosci, co do tego co jest przedmiotem umowy cesji.
Wskazaé takze nalezy, ze powoda dochodzacego okreslonej wierzytelno$ci obciaza, zgodnie z art. 6 k.c., obowiazek
wykazania, ze wobec pozwanego wierzytelnos¢ ta, w okreslonej wysokoéci, mu przystuguje.

Pozwana w toku postepowania, przyznajac fakt zawarcia umowy kredytu z (...) Bank spotka akcyjng w W.,
kwestionowata wysoko$¢ dochodzonej wierzytelnoSci wskazujac, ze splacila na rzecz pierwotnego wierzyciela ponad
40.000 zl, co uniemozliwialo uznanie wskazywanej przez powoda wysokosci wierzytelnoSci za przyznana przez
pozwana. Sad Okregowy uznal, Ze te twierdzenia pozwanej odnoénie splaty na rzecz pierwotnego wierzyciela ponad
40.000 zt znajduja odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym zebranym w sprawie. Wniosek ten musi
jednak zostaé oceniony jako dowolny, jezeli zwazy sie, ze obecnie zgromadzony w sprawie material dowodowy zezwala
jedynie na ustalenie faktu, ze kwota udzielonego kredytu, oprocentowanego wedle zmiennej stopy procentowej
zmienng stawka wynosila 58.692,18 zl, za$ na dochodzona wierzytelno$c sklada sie oprocz skapitalizowanych odsetek
nalezno$¢ glowna w kwocie 43.516,33 zt (ktora wedle bankowego tytulu egzekucyjnego wynosi jednak 47.900, 62 zl.
Pozwana twierdzila, Ze uiScila z tytulu obciazajacej ja wierzytelnosci kwote ponad 40.000 zl, a obecnie dochodzona
od niej reszta wierzytelno$ci pozostaje zawyzona, za$ Sad I instancji uznal twierdzenia pozwanej co do dokonanej
splaty za wiarygodne. Wobec zaprzeczenia pozwanej brak bylo, w tych okolicznosciach, podstaw do twierdzenia, ze
pomimo splaty przez pozwana wskazywanej kwoty obciazajaca ja wierzytelno$é nadal odpowiada co do wysokoéci
wierzytelno$ci bedacej przedmiotem postepowania. Ocena taka mozliwa bylaby dopiero po odniesieniu dochodzone;j
wierzytelnoéci do kwoty wskazywanej przez pozwana,

czego Sad I instancji zaniechal.

Zaniechanie w tym wzgledzie i uznanie, ze powodowi stuzy dochodzona przez niego wierzytelnoé¢ we wskazywanej
przez niego wysokoSci nie zezwala na wniosek, ze w sprawie dokonano rozpoznania jej istoty, co skutkuje uchyleniem
zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w B. na mocy art. 386
§ 4k.p.c.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy, stosownie jednak do aktywnoéci dowodowej stron, ich ostatecznego
stanowiska, ale i ograniczeh w zakresie podnoszenia zarzutéw i zglaszania wnioskow dowodowych w toku
postepowania, dokona rozpoznania istoty sprawy we wskazanym zakresie, dokonujac jednocze$nie koniecznych
ustalen w zakresie przedmiotu umowy cesji pomiedzy (...) Bank sp6tka akcyjna w W. a powodem. Podejmujac kolejne
rozstrzygniecie w zakresie kosztéw postepowania Sad Okregowy rozwazy za$ okoliczno$é, ze koszty postepowania
upominawczego zasadzone zostaly na rzecz powodki nie nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, a
postanowieniem Sadu Okregowego w B. z dnia 29 marca 2016r.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl z mocy art. 108 § 2 k.p.c.



