Sygn. akt V ACa 496/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Grela (spr.)
Sedziowie: SA Katarzyna Przybylska
SO del. Dorota Majerska - Janowska
Protokolant: sekretarz sadowy Barbara Tobiasz

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2018 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbddztwa Banku (...) Spotki Akeyjnej w W.

przeciwko M. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 21 marca 2017r., sygn. akt I C 375/16

oddala apelacje.

SSA Katarzyna Przybylska SSA Jacek Grela SSO del. Dorota Majerska-Janowska
Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt V ACa 496/17

UZASADNIENIE

Pow6d Bank (...) SA w W. wniost przeciwko M. S. pozew, w ktérym domagat sie zasadzenia od niej lacznej kwoty
60.280,94 CHF oraz kwoty 54,51 z} tytulem kosztéw oraz zasadzenia zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w dniu 13.12.2005 r zawarl z pozwang umowe, na mocy ktorej udzielil jej kredytu
w kwocie 102.040,82 CHF. Zabezpieczeniem kredytu miata by¢ hipoteka na nieruchomosci pozwanej. Po zawarciu
umowy pozwana nie wyodrebnila nieruchomosci, na ktérej ustanowiona miala zostaé hipoteka pomimo wyplaty kwoty
kredytu, a nastepnie po uplywie pol roku po zawarciu umowy zbyta nieruchomo$¢. W 2015 r pozwana zaczela miec



problemy ze splata zadluzenia. W konsekwencji powod w dniu 30.09.2015 r wypowiedzial pozwanej umowe w wyniku
czego zadluzenie stalo sie natychmiast wykonalne. Pomimo wezwan pozwana nie splacila zadluzenia.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 15.03.2016 r zasadzono od pozwanej na rzecz powoda
cala dochodzong pozwem kwote wraz z kosztami procesu.

Pozwana wniosla zarzuty od powyzszego nakazu zaplaty, w ktérym zaskarzyta go w calo$ci.

W uzasadnieniu pozwana nie kwestionujac faktu zawarcia umowy kredytowej oraz wysokoSci zadtuzenia wskazywala,
ze powod mial wiedze o sprzedazy nieruchomosci, ktéra miala stanowié¢ zabezpieczenie hipoteczne. Pelnomocnik
pozwanej wielokrotnie proponowal powodowi ustanowienie hipoteki na innej nieruchomoéci, powdd jednak nie
podejmowal Zadnej decyzji w tej kwestii. Przez okres od 2006 do 2015 r pozwana oplacala skltadke ubezpieczeniowa
w wysokosci 0,96% kwoty kredytu za kazde 12 miesiecy. Polisa ubezpieczala splate kredytu dlatego pow6d powinien
zwrdcié sie o splate kredytu do ubezpieczyciela.

W toku procesu powdd podtrzymywal swoje stanowisko w sprawie. Pozwana wnosila o uchylenie nakazu i oddalenie
powbdztwa.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2017 r. Sad Okregowy w B.:

1. utrzymal w calo$ci w mocy nakaz zaptaty wydany w postepowaniu nakazowym pod sygnatura I Nc (...) w dniu 15
marca 2016 r.,

2. zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 17 zl (siedemnascie zlotych 00/100) z tytulu zwrotu kosztow procesu,
3. kosztami sadowymi, od uiszczenia ktoérych pozwana byla zwolniona, obciazyl Skarb Panhstwa.
Podjete rozstrzygniecie Sad Okregowy uzasadnil w nastepujacy sposob:

W dniu 13.12.2005 r pozwana M. S. zawarla z powodem umowe, na mocy ktérej udzielono jej dlugoterminowego
kredytu budowlanego w wysokosci 102.040,82 CHF w celu sfinansowania budowy domu jednorodzinnego w
miejscowosci C. (...) na dzialce o numerze ewidencyjnym (...). Dzialka, na ktorej zbudowany mial zosta¢ dom miata
zosta¢ wyodrebniona z nieruchomoéci zapisanej w ksiedze wieczystej (...). Po wyodrebnieniu tej dziatki pozwana miala
zalozy¢ dla niej osobna ksiege wieczystg. Zabezpieczeniem kredytu miala by¢ hipoteka ustanowiona na wyodrebnionej
dzialce. Do czasu ustanowienia hipoteki i dostarczenia powodowi odpisu ksiegi wieczystej zawierajacej wpis hipoteki
zabezpieczeniem splaty kredytu mialo by¢ jego ubezpieczenie w T.U. (...) SA.

Po uruchomieniu kredytu pozwana na w/w opisanej nieruchomosci wybudowata dom, ktéry w 2006 r sprzedala.
Pozwana nie ustanowila hipoteki na rzecz powoda zgodnie z postanowieniami umowy kredytowej, optacala jednak
skladke ubezpieczeniowa. Pozwana dzialajaca przez swojego pelnomocnika - meza O. S. proponowala powodowi
ustanowienie hipoteki na innej nieruchomosci. Bank nie wyrazil na to zgody. Do 2015 r pozwana splacala swoje
zadluzenie. Umowa ubezpieczenia kredytu byla umowa powoda z T.U. (...) SA. W wypadku zaspokojenia roszczen
powoda przez w/w towarzystwo ubezpieczen uzyskiwaloby ono prawo do wystapienia z roszczeniem regresowym
przeciwko pozwane;j.

W 2015 r w zwigzku z zalamaniem sie dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez pozwana zaprzestala ona splaty
kredytu. W konsekwencji tego bank w dniu 30.09.2015 r wypowiedzial umowe a nastepnie w dniu 77.12.2015 r wezwal
pozwang do splaty zadluzenia. Pomimo wezwan pozwana nie splacita dlugu. Zadluzenie pozwanej z tytutu zawartej
umowy kredytowej wynosi lacznie 60.280,94 CHF oraz kwoty 54,51 zk.

Sad a quo uznal za czeéciowo wiarygodne zeznania pozwanej M. S. i éwiadka O. S.. W ocenie Sadu na wiare
nie zasluguja ich twierdzenia, z ktérych wynika, ze to powod nie byl zainteresowany zabezpieczeniem zobowiazan
kredytowych poprzez ustanowienie hipoteki na nieruchomosci. Twierdzenia te pozostaja bowiem w sprzecznosci z



dowodami z dokumentéw w postaci pism powoda (k. 83-89), z ktérych wynika, ze wielokrotnie przypominal on
pozwanej o potrzebie ustanowienia takiego zabezpieczenia. Okoliczno$c¢ ta nie ma jednak znaczenia z punktu widzenia
rozstrzygniecia niniejszej sprawy a twierdzenia pozwanej i §wiadka sa w czeSci usprawiedliwione tym, ze bezspornie
powod nie wyciagal zadnych konsekwencji z faktu nieustanowienia hipoteki dopoki pozwana regulowata zadluzenie
tj. do 2015 1.

Za calkowicie wiarygodne Sad meriti uznal dowody z dokumentéw albowiem strony nie kwestionowaly ich
autentycznoSci ani prawdziwo$ci zawartych w nich twierdzen.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosSci Sad pierwszej instancji uznal zadanie powoda za calkowicie uzasadnione.
W przedmiotowej sprawie okoliczno$cia bezsporna byl fakt zawarcia przez strony umowy kredytowej oraz jej
wypowiedzenie z uwagi na zaprzestanie przez pozwang splaty zadluzenia. Pozwana nie kwestionowala rowniez
wysokosci swojego zadluzenia. Obrona pozwanej sprowadzala sie do twierdzenia, ze w sytuacji gdy sptata kredytu byla
zabezpieczona poprzez umowe ubezpieczenia zawarta z T.U. (...) SA powd6d powinien byl zwrocié sie do tego
towarzystwa ubezpieczenn o zaplate, gdy pozwana utracila mozliwo§é splaty zadluzenia. Powyzsze stanowisko
pozwanej jest calkowicie bezzasadne.

Wyniki postepowania dowodowego wskazujg w sposoéb jednoznaczny, ze ubezpieczenie, na ktére powoluje sie
pozwana wynikalo z umowy laczacej powoda z w/w towarzystwem ubezpieczen i mialo stanowi¢ zabezpieczenie
ryzyka wynikajacego z udzielenia kredytu do czasu uzyskania zabezpieczenia poprzez ustanowienie przez pozwana
hipoteki. Niewatpliwie, w sytuacji gdy pozwana zaprzestala splaty zadluzenia pow6d mogl podjaé probe uzyskania
stosownego $wiadczenia wynikajacego z polisy ubezpieczeniowej jednak w takiej sytuacji towarzystwo ubezpieczen
uzyskaloby roszczenie regresowe wobec pozwanej. Wynika to wprost z tre$ci o$wiadczenia podpisanego przez
pozwang przy zawieraniu umowy (k. 174 akt). Decyzja o skorzystaniu z mozliwoS$ci ubiegania sie o §wiadczenie z polisy
ubezpieczeniowej czy tez o wystapieniu z zadaniem zaplaty wobec pozwanej nalezala do powoda. W zadnym jednak
wypadku nie ma podstaw do uznania, ze ewentualna wyplata §wiadczenia z polisy ubezpieczeniowej zwalnialaby
pozwang z dlugu, w sytuacji takiej nastgpilaby tylko zmiana jej wierzyciela.

Podnoszony przez pozwang fakt, ze proponowata powodowi zabezpieczenie poprzez ustanowienie hipoteki na innej
nieruchomoéci niz przewidziana w chwili zawarcia umowy, nie ma réwniez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy albowiem sposob zabezpieczenia kredytu nie wplywa na obowiazek jego splaty przez pozwana.

Okoliczno$cia bezsporna jest fakt zaprzestania przez pozwang dalszej splaty kredytu w 2015 r. Okoliczno$é ta
stanowila naruszenie postanowien lgczacej strony umowy kredytowej i uzasadniala jej wypowiedzenie w wyniku czego
zadluzenie stalo sie natychmiast wymagalne.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad meriti uznal zadanie powoda za calkowicie uzasadnione na podstawie
art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. -Prawo bankowe (Dz.U.2015.128 j.t.), zgodnie z ktérym przez umowe
kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu

kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od
udzielonego kredytu i w zwigzku z tym na podstawie art 496 kpc utrzymal w mocy wobec pozwanej nakaz zaplaty
wydany w dniu 15.03.2016 pod sygnaturg I Nc (...), a kosztami sagdowymi od uiszczenia, ktérych pozwana byla
zwolniona, obcigzono Skarb Panstwa.

Jednocze$nie na podstawie art. 98 kpc zasadzono od pozwanej na rzecz powoda z tytulu zwrotu kosztow procesu
dalsza kwote 17 zt z tytulu uiszczonej oplaty od pelnomocnictwa, ktoéra to kwota zostala pominieta w zawartym w



nakazie zaplaty rozstrzygnieciu o kosztach procesu, w zakresie ktérych powdd wnosil pismem z dnia 13.04.2016 o
uzupekhienie nakazu zaplaty.

Powyzsze orzeczenie w calo$ci zaskarzyla apelacjg pozwana i zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi, ze:

1. zostal wydany mimo braku legitymacji biernej po stronie pozwanej, albowiem powo6d, zgodnie z ustanowionym
zabezpieczeniem splaty kredytu w postaci ubezpieczenia jego splaty przez T. U. (...) S.A., winien domagac¢ sie splaty
kredytu od tegoz ubezpieczyciela, a nie od pozwanej, wzglednie solidarnie od pozwanejiT. U. (...) S.A,,

2. narusza art. 5 kc albowiem dzialanie powoda, ktory nie skorzystal z ustanowionego w umowie zabezpieczenia splaty
kredytu w postaci ubezpieczenia jego splaty przez T. U. (...) S. A. jest naduzyciem prawa i nie powinno korzystac z
ochrony,

3. naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez przyjecie, ze wyplata Swiadczenia z polisy ubezpieczeniowej nie zwolnilaby
pozwanej z dlugu;

wniosla 0 jego zmiane i uchylenie nakazu zaplaty z dnia 15 marca 2016 r. wydanego w sprawie I Nc (...) oraz o oddalenie
powodztwa wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za swoje wszystkie istotne dla rozstrzygniecia ustalenia Sadu pierwszej instancji
oraz dokonang ocene prawna, opisane szczegblowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, o ile ponizej nie uznatl
odmiennie.

Najdalej idgcym zarzutem, podniesionym w apelacji, byt brak legitymacji procesowej po stronie pozwanej. Okazal
sie on nieuzasadniony. Nalezy bowiem przypomnie¢, ze jak ustalil to Sad a quo, zgodnie z trescia § 5 ust. 2 umowy
kredytowej z dnia 13 grudnia 2005 ., do czasu ustanowienia hipotek i dostarczenia do Banku odpisu z ksiegi wieczystej
zawierajacego prawomocny wpis hipotek, przejSciowe zabezpieczenie splaty kredytu stanowié¢ bedzie ubezpieczenie
splaty kredytu w (...) S.A. (k. 28v akt). W dalszej czeéci cytowanego postanowienia umownego w odpowiednich
punktach zostaly wskazane warunki przedmiotowego ubezpieczenia (k. 29 akt). Z treéci pisma (...) S.A. z dnia 3 marca
2017 r. wynika, ze Towarzystwo nie bylo zwigzane umowa ubezpieczenia z pozwana (k. 184 akt). Z kolei, z tresci
o$wiadczenia pozwanej wynika m.in., ze wyraza ona zgode na prowadzenie dzialan regresowych przez (...) S.A. w
przypadku wyplacenia (...) Bankowi (...) S.A. odszkodowania z tytulu ubezpieczenia splaty udzielonego jej kredytu
hipotecznego/budowlano — hipotecznego/pozyczki hipotecznej (k. 174 akt).

Z powyzszych dokumentéw wynika po pierwsze, ze gldbwne zabezpieczenia udzielonego kredytu zostaly okreSlone
w § 5 ust. 1 umowy kredytowej (k. 28v akt). Po drugie, ubezpieczeniem objete bylo ryzyko udzielajacego kredytu.
Pozwana nie byla strona umowy ubezpieczenia, a jedynie zobowigzana byla pokrywa¢ sktadki ubezpieczeniowe do
chwili ustanowienia odpowiedniej hipoteki. Zatem, ponad wszelka watpliwo$¢ pozwana pozostawala w dalszym ciggu
jedynym dtuznikiem powoda, ktéry mogt wzgledem niej wytoczy¢ powodztwo o zaplate. Teoretycznie powdd moglh
zwrocic sie o spelnienie §wiadczenia do (...) S.A., ktory uzyskalby roszczenie regresowe wobec pozwanej. Byt to jednak
jego w pelni autonomiczny wybor. W rezultacie nie powinno by¢ zadnych watpliwosci, ze pozwana posiada w niniejszej
sprawie bierna legitymacja procesowa.

Pozwana upatrywala rowniez wadliwo$ci orzeczenia Sadu meriti w naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie,
ze wyplata §wiadczenia z polisy ubezpieczeniowej nie zwolnilaby jej z dlugu. Otdz, niezasadno$é podniesionego
zarzutu wynika z samej treSci cytowanego juz o$wiadczenia (k. 174 akt). Nadto, pozwana co do zasady nie wykazala
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow. Gdy chodzi o zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., a wiec
normy zakreS$lajacej Sadowi granice oceny zebranego materialu dowodowego, to przypomnie¢ nalezy, ze do jego



obrazy mogloby doj$¢ tylko wowczas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regutom sluzacym ocenie
wiarygodno$ci i mocy poszczegblnych dowoddw, tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego
i wlaéciwego kojarzenia faktow (tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.2005 r., ITII CK (...), niepublikowany).

Powyzsza regule nalezy rozwina¢ i rozumie¢ w ten sposob, ze nawet jezeli na podstawie zebranego materialu
dowodowego, mozna wywnioskowa¢ inng wersje wydarzen, zblizona do twierdzen skarzacego, ale jednocze$nie wersji
przyjetej przez Sad pierwszej instancji nie mozna zarzucié razacego naruszenia szeroko pojetych regul inferencyjnych,
to stanowisko skarzacego stanowié bedzie tylko i wylacznie polemike ze stusznymi i prawidlowymi ustaleniami Sadu.

Uzupelnienia wymaga, ze powolujgc sie na naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, apelujgcy zobowigzany jest
wskaza¢ dany dowod, ktory jego zdaniem zostal wadliwie oceniony oraz konkretne uchybienia dokonanej oceny w
kontekscie regut logicznego myslenia, zasady do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow. Innymi stowy
np. w przypadku osobowych zZrédet dowodowych skarzacy winien wskazaé¢ §éwiadka badz strone, ktérych zeznania
zostaly nienalezycie ocenione oraz wykaza¢, w ktorych fragmentach zeznania te naruszaja szeroko pojete reguly
inferencyjne. Pozwana nie spelila powyzszych warunkow.

Kolejny zarzut, nawiazujacy do naruszenia art. 5 k.c., rdbwniez okazal sie chybiony. Pozwana bowiem postrzegala
naduzycie prawa przez Bank w tym, ze powdd nie zwrocil sie o spelnienie Swiadczenia bezposrednio do
ubezpieczyciela.

Kwestia ta zostala juz wyjasniona powyzej. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze nie mozna powodowi postawié zarzutu
naruszenia art. 5 k.c., tylko dlatego, ze skorzystal on z mozliwo$ci dochodzenia roszczenh wobec pozwanej, w oparciu
o tre$¢ wigzacej strony umowy. W zwigzku z tym, ze pozwana nie zdotala podwazy¢ zobowigzania co do zasady, brak
dalszych argumentoéw, aby podjaé probe rozwazania naruszenia art. 5 k.c.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.



