Sygn. akt V ACa 365/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2021 .

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Raczka — Sekscinska (spr.)
Sedziowie: SA Hanna Rucinska
SA Leszek Jantowski

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2021 r. w Gdansku na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa W. G.

przeciwko Gminnej Spéldzielni (...)w T.

o uchylenie uchwal ewentualnie stwierdzenie ich niewaznoSci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 14 lutego 2020 r., sygn. akt I C 934/18

I prostuje niedokladno$é w rubrum zaskarzonego wyrok w ten sposob, ze jako przedmiot sprawy wskazuje: ,0
uchylenie uchwal ewentualnie o stwierdzenie ich niewazno$ci;

IT zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 (trzecim) w ten sposob, ze zasadza od powoda W. G. na rzecz pozwanej
Gminnej Spoéldzielni (...) w T. kwote 737 zl (siedemset trzydzieSci siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

III oddala apelacje w pozostalym zakresie;

IV zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 270 zl (dwieScie siedemdziesigt zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Hanna Rucinska Barbara Raczka — Sekscinska Leszek Jantowski
Na oryginale wlaSciwe podpisy
Sygn. akt V ACa 365/20

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Gdansku: oddalit powddztwa glowne w catoéci; oddalil powodztwa
ewentualne w calo$ci; zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 1.097 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty i nakazal
Sciagnaé od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Gdansku kwote 200 z} tytulem oplaty sadowe;j.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenia i rozwazania zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Apelacje od wskazanego rozstrzygniecia wniost powod zaskarzajac je w calo$ci i zarzucajac:

- naruszenie prawa procesowego: art. 233 § 1 k.p.c., art. 232 k.p.c., art. 227 k.p.c. art. 228 k.p.c., art. 98 § 1, 3i 4 k.p.c.
w zw. z § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za

czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. 2015 1., poz. 1804) , art. 98 § 1'i 1 > k.p.c. w zw. z art. 9 ust. 6 ustawy z dnia 4 lipca
2019r., 0 zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz zmianie niektérych innych ustaw;

- naruszenie prawa materialnego: artykuléow: 2,58 1 pkt 617,582,458 1,42 § 213, 56 § 31 4 Prawa spoldzielczego
oraz § 35 ust 21 3 statutu pozwanej Spéldzielni.

W oparciu o powyzsze zarzuty powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa, wzglednie
jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadnym byl zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 98 § 1' k.p.c. w zw. z art.
9 ust. 6 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r., o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw. Z mocy bowiem art. 9 ust. 6 wskazywanej ustawy regulacja odnoszaca sie do zasadzenia odsetek od kwoty
zasgdzonej tytutem zwrotu kosztéw proces6w ma zastosowanie w postepowaniach wszczetych po dniu wejscia w zycie
tej ustawy. Postepowanie w niniejszej sprawie wszczete zostalo przed wejéciem w zycie omawianej zmiany, stad brak
bylo podstawy prawnej do wydania orzeczenia o wskazywanej tresci.

Natomiast chybionym by} zarzut naruszenia art. 98 § 1> k.p.c. gdyz Sad I instancji nie zastosowal w niniejszej sprawie
tego przepisu.

Odnoszac sie do kwestii wysoko$ci naleznych pozwanej kosztow zastepstwa procesowego wskazac nalezy, ze racje
ma powod, przywolujac wskazane w apelacji orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ze podstawg ustalenia ich wysoko$ci,
niezaleznie od iloéci zaskarzonych uchwal, winna by¢ stawka minimalna. Jednakze zgodnie z dyspozycja § 15 ust.
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych, oplate w sprawach wymagajacych przeprowadzenia rozprawy ustala sie w wysoko$ci przewyzszajacej
stawke minimalng, je$li uzasadnia to min. niezbedny naklad pracy radcy prawnego, liczba stawiennictw w sadzie, w
tym na rozprawach i posiedzeniach, wktad pracy radcy prawnego w przyczynienie sie do wyjasnienia okolicznos$ci
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, rodzaj i zawilo$¢ sprawy.

W przedmiotowej sprawie rozpoznawaniu podlegaly w istocie dwa zagadnienia: odnoszace sie do ustalenia liczby
czlonkéw Rady Nadzorczej Spoldzielni oraz wyboru czlonka tej rady w osobie H. J.. Byly to kwestie wymagajace
odrebnej oceny i argumentacji. Z tych przyczyn uwzgledniajac wskazania zawarte w przytoczonym rozporzadzeniu
zasadnym bylo przyznanie stronie powodowej kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci podwdjnej stawki
minimalnej.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienit zaskarzony wyrok o czym orzekl
w pkt IT wyroku.

W pozostatym zakresie ocenie Sagdu Apelacyjnego apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.



Prawidlowo Sad I instancji ustalit stan faktyczny w przedmiotowej sprawie, a ustalenia te Sad Apelacyjny przyjmuje
za wlasne czynigc je podstawa swojego rozstrzygniecia. Rowniez dokonana przez Sad Okregowy ocena prawna jako
zgodna z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego w pelni zastugiwala na aprobate.

Kontrola instancyjna zarzucanego apelacja naruszenia przepisOw prawa materialnego moze by¢ dokonana jedynie
w konteksScie prawidlowo poczynionych ustalen faktycznych, w niewadliwie prowadzonym postepowaniu. Stad w
pierwszej kolejnoéci nalezalo rozwazy¢ zarzuty apelacji odnoszace sie do naruszenia przepiséw procesowych.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze racje ma skarzacy, iz roszczeniami ktore zglosil w sprawie jako podstawowe, byly
zadania uchylenia zaskarzonych uchwal, za§ zadania stwierdzenia ich niewazno$ci zostaly zgloszone na wypadek
nieuwzglednienia pierwszych ze zgloszonych roszczen. Okoliczno$¢ ta jednak jest irrelewantna dla oceny zasadnosci
wywiedzionej apelacji, bowiem Sad I instancji odniost sie do wszystkich zgloszonych przez powoda roszczen, kolejnoéc
ich rozpoznania nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, w ocenie Sadu Apelacyjnego nie mogly one odnie$c
oczekiwanego przez skarzacego rezultatu.

Chybionym byl zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Wbrew twierdzeniom apelujacego Sad I instancji dokonal
wszechstronnej analizy zgromadzonego materialu dowodowego, zgodnie z zasadami wynikajacymi ze wskazywanego
przepisu.

Z twierdzen powoda wynika, ze kwestionuje on dokonana przez Sad I instancji ocene zeznan Swiadka H. J. jako
wiarygodnych i ustalenie na ich podstawie zakresu uprawnien oraz dzialan §wiadka w spolce (...) z siedziba w J..
Nalezy jednak wskazaé, ze dla wykazania zasadnosci naruszenia art. 233 k.p.c. nie wystarczy samo twierdzenie,
ze sad dokonal wadliwej oceny dowod6ow. Konieczne jest wskazanie oraz wykazanie przez apelujacego przyczyn
dyskwalifikujacych ocene dowodéw dokonana przez Sad Okregowy. Nalezalo zatem wykazaé, ze Sad ten uznajac za
wiarygodnie zeznania H. J. naruszyl zasady do$wiadczenia zyciowego, logicznego rozumowania czy prawidlowego
kojarzenia faktow. Temu powod nie sprostal przeciwstawiajac zeznaniom $wiadka wlasne twierdzenia, nie poparte
zadnymi dowodami. Zatem twierdzenia powoda nalezy uznaé jedynie za polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu
I instancji.

Odnoszac sie za$ do kwestii terytorialnego zakresu dziatania spdiki (...) nalezy rowniez wskazac, ze powdd nie wykazal,
azeby poczynione w tym zakresie ustalenia Sadu I instancji naruszaly wskazywane zasady do§wiadczenia zyciowego,
logicznego rozumowania czy prawidlowego kojarzenia faktéw. Istotnym jest przy tym, ze Swiadkowie twierdzenie
odno$nie konkurencyjnoéci dzialalnosci spolki (...) lub jej braku opierali na wlasnych ocenach zakresu dziatalno$ci
pozwanej i spolki. Powyzsze jest niewystarczajace dla stwierdzenia, ze w istocie spolka (...) prowadzila dzialalnosé
konkurencyjna w stosunku do dzialalnosci pozwanej. Ocena ta bowiem powinna nastgpi¢ w oparciu o obiektywne
kryteria odnoszace sie do charakteru i zakresu dzialania obu podmiotéw. Nadto jak stusznie wskazatl Sad I instancji
winna uwzgledniaé okoliczno$ci istniejace w konkretnej sprawie.

W tym zakresie powod nie zaoferowal dowodoéw na potwierdzenie konkurencyjno$ci dzialalnosci spoétki (...) w
stosunku do pozwanej. Powolywanie sie przez powoda na zapisy w KRS obu podmiotéw nie jest wystarczajace dla
uznania tezy powoda za zasada. Powszechnie jest bowiem wiadomym, ze podmioty gospodarcze, dla celow ewidencji
wskazuja wszystkie mozliwe rodzaje dzialalno$ci jakie mogg podejmowaé. Stad zakresy dzialalno$ci wpisywane w
ewidencji sg bardzo szerokie i nie odzwierciedlaja rzeczywistego zakresu dzialalnoSci podmiotu, ktory z reguly jest
wezszy. Powod dla potwierdzenia forsowanej tezy przywoluje fragmenty wypowiedzi swiadkow. Jednakze ocenie
Sadu podlega caly zgromadzony w sprawie material dowodowy, ten za$ jest niewystarczajacy dla stwierdzenia, ze
oba podmioty prowadza dzialalno$é konkurencyjna. Nie zostalo bowiem wykazane, ze w istocie pozwana i spdtka
(...) na tym samym terenie prowadza dziatalno$¢ skierowana do tego samego kregu odbiorcéw. Okoliczno$é, ze 10 %
sprzedazy spoiki (...) skupia sie na ternie powiatu (...) bez blizszego wskazania jakie produkty, kierowane do jakiego
kregu odbiorcoéw sprzedawane sa na tym terenie, nie pozwala na przyjecie tezy powoda za udowodniona.



Zarzut za$ naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. przez brak odniesienia sie do dowodu z przestuchania
powoda w charakterze strony jest niezrozumialy bowiem dowod ten w sprawie nie zostal przeprowadzony.

Odnoszac sie do kwestii przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego nalezy wskazac, ze oczywistym jest, iz dowod w
tej sprawie byl zbedny.

Sad Apelacyjny nie podzielil rbwniez wskazywanych w apelacji zarzutow naruszenia prawa materialnego - art.: 2, 5 §
1pkt6i7,582,4581,428213,568§3i4 Prawa spbldzielczego oraz statutu pozwane;j.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego prawidlowa byla ocena Sadu I instancji, iz w przedmiotowej sprawie nie zachodzily
przeslanki do uchylenia zaskarzonych uchwal.

Odnoszac sie do kwestii naruszenia wg. twierdzen powoda zasady proporcjonalnosci nalezy wskazaé, ze zarzuty
powoda nie zaslugiwaly na podzielenie.

Mianowicie trafnym byl wniosek Sadu I instancji, ze przyjety podzial mandatéow nie naruszyl zasady
proporcjonalnoéci. Nie ulega bowiem watpliwoéci, ze w statucie pozwanej nie zostala uregulowana kwestia, jaka
zaistniala w okoliczno$ciach przedmiotowej spraw, a mianowicie gdy przy ustalaniu przystlugujacych danej grupie
mandatéw, uzyskujemy takze wartoSci utamkowe. Proponowany przez powoda podzial mandatéw bylby uzasadniony
w sytuacji gdyby przyjeta przez niego zasada wynikala ze statutu. Natomiast w sytuacji gdy w statucie brak jest
precyzyjnego uregulowania tej kwestii, ocenie podlegalo czy przyjety przez pozwana podzial mandatéw naruszyl
wskazywang zasade proporcjonalnosci. Nalezy wskazaé, ze zaréwno przy przyjeciu zasad obliczen przyjetych przez
powoda i jak i pozwana, uzyskane wyniki po zaokragleniu zgodnie z zasadami obliczerr matematycznych uzasadniaja
przyznanie Gminie (...) dwoch mandatéw, a Miastu T. czterech mandatéw. Skoro pomiedzy te podmioty nalezalo
podzieli¢ 5 mandatow do decyzji czlonkéw pozwanej pozostalo jak powyzsza kwestie rozstrzygna¢. Dokonany podziat
jak stusznie wskazal Sad I instancji uwzglednia powiazanie liczby mandatéw z liczba czlonkéw w danej grupie.

Tym samym uzna¢ nalezy, ze powdd nie wykazal przeslanek do uchylenia wskazywanej uchwaly. Brak jest réwniez
podstaw do stwierdzenia, ze zaskarzona przez powoda uchwala jest niewazna.

Odnoszac sie do uchwaty o wyborze czlonka rady nadzorczej nalezy wskazaé, ze powdd nie réwniez nie wykazal, aby
uchwala ta speliala przeslanki z art. 42 § 3 prawa spoldzielczego do jej uchylenia. Twierdzenia powoda o dzialaniu
na szkode pozwanej przez powolanie do jej rady nadzorczej H. J. stanowia tylko jego subiektywna ocene istniejacego
stanu faktycznego, nie poparta zadnymi dowodami.

Odnoszac sie za$ do kwestii niewaznoS$ci tej uchwaly, niezaleznie od tego, ze powod nie wykazal, ze spolka (...)
prowadzi dzialalno$¢ konkurencyjna w stosunku do pozwanej spotki, Sad Apelacyjny w caloéci podzielil argumentacje
Sadu I instancji, ze ustawa prawo spo6ldzielcze w kwestii naruszenia zakazu konkurencji przez czlonka rady nadzorczej
normuje szczegblny tryb postepowania. Argumentacje ta Sad Apelacyjny w caloSci podziela, bez potrzeby jej
ponownego przytaczania.

Majac powyzsze na uwadze w pozostalym zakresie Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda o czym orzekl na podstawie
art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. § 10 ust. 1 pkt
2 w zw. Z § 8 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych (Dz. U. 2015 r., poz. 1804) zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu.

Hanna Rucinska Barbara Raczka-Sekscinska Leszek Jantowski



