Sygn. akt V ACa 549/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2021 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Raczka — Sekécinska
Sedziowie: SA Elzbieta Milewska-Czaja

SA Mariusz Wicki

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2021 r. w Gdanhsku na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Banku (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko J. A.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 2 wrze$nia 2020 r., sygn. akt I C 50/20

I zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1 (pierwszym) w ten sposob, ze oddala powodztwo,

b) w punkcie 3 (trzecim) w ten sposéb, ze zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 5.400 zl (piec tysiecy czterysta
zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego,

¢) w punkcie 4 (czwartym) poprzez jego uchylenie;

IT zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 4.050 zt (cztery tysigce piecdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

III zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Elblagu kwote 900 zl (dziewieéset zlotych)
tytulem oplaty od apelacji od uiszczenia ktorej powoddka byta zwolniona.

Elzbieta Milewska-Czaja Barbara Raczka — Sekscinska Mariusz Wicki
Na oryginale wlaSciwe podpisy.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Elblagu zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 115.682,20 zl z
naleznymi odsetkami, zastrzezeniem ograniczenia odpowiedzialnoéci pozwanej do nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta (...) oraz kosztami procesu, umarzajgc postepowanie w pozostalym zakresie.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o ustalenia i rozwazania zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Apelacje od wskazanego rozstrzygniecia wniosla pozwana, zaskarzajac go w pkt 1 i 3. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucila:

- naruszenie prawa procesowego: art. 328 § 2 k.p.c., 227 k.p.c. w zw. z ar. 233 § 1 k.p.c.,
- naruszenie prawa materialnego: art. 5 k.c., art. 65 ust. 1 u.k.w.i.h., art. 78 u.k.w.i.h., art. 95a Prawa bankowego.

W oparciu o sformutlowane w apelacji zarzuty pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku, oddalenie powodztwa
i zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
W ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja pozwanej zastugiwata na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I Instancji czyniac je podstawa wlasnego
rozstrzygniecia. Jednakze z poczynionych ustalen, w ocenie Sadu Apelacyjnego, wyciagnal niewlasciwe wnioski.

Na wstepie nalezy przytoczy¢ podzielany przez Sad Apelacyjny poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia
27 listopada 2019 r. II CSK 723/18 a mianowicie, Ze ustalenia sadu I instancji nie sa dla sadu II instancji wiazace,
zatem obowigzek dokonywania ustalen istnieje niezaleznie od tego, czy wnoszacy apelacje podnidst zarzut dokonania
wadliwych ustalen faktycznych lub ich braku.

Dokonanie przez sad II instancji ustalen faktycznych umozliwia temu sagdowi - stajac sie zarazem jego obowigzkiem
- ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec dobdr wlasciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie oraz
podjecie aktu subsumcji. Innymi slowy, zgodnie z podstawowymi zasadami procesowymi okreslajagcymi relacje
miedzy strong a sagdem (da mihi factum, dabo tibi ius oraz facta probantur, iura novit curia), sad apelacyjny - bez
wzgledu na stanowisko stron oraz zakres zarzutéw - powinien zastosowaé wlasciwe przepisy prawa materialnego,
a wiec takze usunaé ewentualne bledy prawne sadu I instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly one wytkniete
w apelacji. Jest jasne, ze nienaprawienie tych bledow byloby réwnoznaczne ze §wiadomym ich powieleniem w
postepowaniu rozpoznawczym na wyzszym szczeblu instancji, czego - zwazywszy na istote wymiaru sprawiedliwosci
i cele postepowania odwolawczego - nie mozna zaaprobowac.

W przedmiotowej sprawie pozwana konsekwentnie powolywala sie na brak wymagalno$ci roszczenia powoda, w
tym fakt niewypowiedzenia umowy pozyczkobiorcom, aczkolwiek jej argumentacja nie odnosila sie do konkretnych
okoliczno$ci faktycznych.

Majac na uwadze wyzej wskazany obowiazek Sadu Odwolawczego poczynienia wlasnych ustalen faktycznych celem
dokonania prawidlowej oceny zasadnoSci roszczenia powoda, Sad Apelacyjny ustalil dodatkowo, ze warunkiem
wypowiedzenia umowy kredytowej dluznikom osobistym my3l art. § 40 umowy kredytowej taczacej ich z powodem,
bylo niedokonanie przez kredytobiorcow splaty dwoch kolejnych rat kredytu w terminach okre$lonych przez bank w
wystanych do kredytobiorcy i poreczycieli dwdch kolejnych przypomnieniach o ktérych mowa w § 34 czeéci ogdlnej
umowy.

Powdd nie zalaczyt do pozwu dokumentéw wskazujacych na wykonanie powyzszego obowigzku zaréwno w stosunku
do dluznikéw osobistych jak i pozwanej. Rowniez nie wykazal, ze pouczyt dluznikoéw osobistych o mozliwosci ztozenia,



w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania wezwania, wniosku o restrukturyzacje zadluzenia w mysl art. 75¢
ust. 2 Prawa bankowego.

Nie ulega watpliwo$ci, majac na uwadze donioslto$é¢ dla dluznika wypowiedzenia umowy kredytu, ze po stronie banku
istnieje obwiazek dochowania wszystkich aktéw staranno$ci tak, aby wypowiedzenie umowy bylo ostatecznoscia,
gdy wszelkie inne formy zdyscyplinowania dluznika: przypomnienia, proby restrukturyzacji kredytu okaza sie
nieskuteczne.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie jak wyzej) przepis art. 75¢ Prawa
bankowego pehi dla kredytobiorcow funkcje gwarantujaca dochowanie minimalnego standardu w zakresie spelnienia
op6znionego $wiadczenia oraz informacji o istnieniu procedury umozliwiajacej restrukturyzacje zadluzenia. Brak
wyczerpania tej procedury czyni w ocenie Sadu Apelacyjnego wypowiedzenie umowy kredytu, jako czynno$¢ sprzeczna
z bezwzglednie obowiazujacym przepisem prawa, niewazna. Nadmienié przy tym nalezy, ze powyzsza interpretacja
funkgeji art. 75¢ Prawa bankowego uwzglednia kategoryczne brzmienie tego przepisu. Nie ulega tez watpliwosci,
ze w omawianym przepisie brak jest sankcji niewaznoSci czy bezskutecznos$ci wypowiedzenia, je$li nie zostanie
ono poprzedzone wezwaniem do splaty. Jednakze uznanie, ze bank wprawdzie ma obowigzek wezwania, ale jego
niedochowanie nie laczy sie z zadnymi konsekwencjami oznaczaloby, iz przepis art. 75¢ ust. 1 jest przepisem martwym.
Podobnie nalezy ocenia¢ obowiazek zachowania przez bank procedury powiadamiania dluznika i poreczycielki o
zadhizeniu i konwencje niewykonania tego obowiazku przez bank.

W konsekwencji ocenie Sadu Apelacyjnego nie doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy kredytowej dtuznikom
osobistym. Powyzsze skutkuje uznaniem skierowania powddztwa o zaplate przeciwko dluznikowi rzeczowemu za
przedwczesne.

Odnoszac sie do dalszych zarzutéw apelacji, a nakierowanych na naruszenie prawa procesowego nalezy wskazaé,

ze zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. z pewnoécia stanowi zarzut naruszenia art. 327" k.p.c., i nie zashugiwal na
uwzglednienie. Sad Apelacyjny w caloSci podziela orzecznictwo Sadu Najwyzszego uksztaltowane na tle stosowania
art. 328 § 2 k.p.c. wjego brzmieniu obowigzujacym do dnia 7 listopada 2019r., a mianowicie, ze obraza wskazywanego
przepisu by¢ podstawa skutecznej apelacji tylko w wyjatkowych okolicznos$ciach, tj. wtedy gdy wady uzasadnienia
uniemozliwiaja dokonanie kontroli instancyjnej lub kasacyjnej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 11 maja 2000r.,
ICKN 272/00, LEX nr 1222308; z dnia 14 listopada 2000 ., VCKN 1211/00, LEX nr 1170145; z dnia 18 lutego 2005 1.).
Nie ulega watpliwo$ci, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zwiera wszystkie niezbedne elementy o jakich mowa we
wskazywanym przepisie k.p.c. i pozwala na merytoryczna ocene prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia. Zatem
powyzszy zarzut apelujacych nalezalo uznac za chybiony.

Zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. nie zostal w zaden sposob uzasadniony, stad brak jest
mozliwo$ci odniesienia sie do niego.

Sad Apelacyjny uznal za zasadny zarzut odnoszacy sie do braku wykazania roszczenia powoda w zakresie kwoty 1.396
z} z tytulu kosztow, oplat i prowizji bankowych. Pozwana bowiem w odpowiedzi na pozew zakwestionowala roszczenie
co do zasadny i wysokosci. O ile powdd w toku postepowania zltozyt dokumenty odnoszace sie do naleznoéci gléwnej i
odsetek, o tyle nie wskazat jakie pozycje skladaja sie na ww. kwote i z czego wynikaja. Kwestia ta jednak wobec zmiany
wyroku nie miala znaczenia dla oceny zasadno$ci wywiedzionej apelacji.

Roéwniez w sytuacji uwzglednienia apelacji nie zachodzila potrzeba odnoszenia sie przez Sad Apelacyjny do zarzutow
naruszenia prawa materialnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na postawie art. 386 §1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i oddalil
powodztwo.



Konsekwencja przegrania przez powoda procesu bylo obciazenie go naleznymi pozwanej kosztami zastepstwa
procesowego w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 108 k.p.c. i § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1800).

O kosztach zastepstwa procesowego naleznych pelnomocnikowi powddki orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
wzw. zart. 108 k.p.c.i§ 10 ust. 1 pkt 2 wzw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015r. w sprawie oplat za czynnosci zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci za wynik procesu.

Elzbieta Milewska-Czaja Barbara Raczka-Sekscinska Mariusz Wicki.

Na oryginale wlasciwe podpisy.



