Sygn. akt I ACa 734/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2014 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Lewandowska
Sedziowie: SA Ewelina Jokiel
SO del. Teresa Karczynska-Szumilas (spr.)
Protokolant: stazysta Agnieszka Kisicka

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2014 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbdztwa W. E.

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig w G.

o ustalenie ewentualnie o stwierdzenie niewazno$ci uchwat

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 16 maja 2013 r. sygn. akt IX GC 130/13

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.707,09 (jeden tysigc siedemset siedem 09/100) zlotych tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za instancje odwotawcza.

Na oryginale wlaéciwe podpisy.

Sygn. akt I ACa 734/13

UZASADNIENIE

Powod W. E. wnibst pozew przeciwko pozwanej (...) spélce z ograniczona odpowiedzialnoécia w G., w ktérym
domagal sie ustalenia nieistnienia uchwal Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoélnikow (...) spolka z ograniczona
odpowiedzialnoécia w G. podjetych w dniu 22 stycznia 2013 r. w G., oznaczonych w protokole numerami (...),
ewentualnie stwierdzenia niewaznosci tych uchwal, a ponadto zasadzenia od pozwanej zwrotu kosztéw postepowania.



W uzasadnieniu zadania pozwu powdd wskazywal, iz uchwaly zostaly podjete przez podmiot, ktory nie byl
wspolnikiem pozwanej, jak rowniez biorace w nim udziat osoby nie podjely ich skutecznie wobec nieznajomo$ci jezyka
polskiego i braku uczestnictwa thumacza przysieglego.

Pozwana (...) spdtka z o. 0. w G. wniosla o oddalenie powoddztwa i zasadzenie kosztow procesu, wskazujac na brak
legitymacji procesowej powoda do wytoczenia powddztwa, a nadto na wadliwo$¢ jego twierdzen odno$nie braku
tozsamo$ci wspolnika pozwanej z podmiotem bioracym udzial w zgromadzeniu i innych okoliczno$ci wskazujacych
w ocenie powoda na niewazno$¢ uchwal.

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z 16 maja 2013r. oddalit powodztwo oraz obcigzyl powoda kosztami
postepowania.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 22 stycznia 2013 r. odbylo sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikéw (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia w G.. Protokolantem na tym zgromadzeniu byl W. K., a przewodniczacym I. W.,
reprezentujacy wraz ze S. N. (1) jedynego wspolnika — spolke (...). Protokét i podjete uchwaly byly zapisywane w
jezyku polskim i niemieckim. Na zgromadzeniu zostala podjeta uchwata numer (...) w przedmiocie odwolania W. E.
z zarzadu spolki ze skutkiem natychmiastowym oraz uchwala numer(...)w przedmiocie powotlania Z. C. do zarzadu
spolki i powierzenia mu funkcji prezesa zarzadu ze skutkiem natychmiastowym.

Sad Okregowy ustalil takze, iz (...) w D. (zarejestrowana w rejestrze handlowym (...) A. D.) powstala przez
przeksztalcenie w drodze zmiany (...) spdlki (...) (zarejestrowanej w rejestrze handlowym (...) A. D.) na podstawie
uchwaly zgromadzenia wspdélnikow z 17 grudnia 2008 r. Do reprezentowania tej spotki byli uprawnieni dwaj
czlonkowie zarzadu lacznie lub jeden czlonek zarzadu wraz z prokurentem. Czlonkiem zarzadu tej spoéiki byt m. in.
I. W., a prokurentem m. in. S. N. (1).

Zgodnie z treécig listy wspolnikdw oraz wpisem w rejestrze przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego w dacie
podejmowania uchwaly jedynym wspolnikiem (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoécia w G. byla (...) &
(...) a obecnie juz ujawniona w rejestrze handlowym (...) wpisana postanowieniem referendarza sadowego Sadu
Rejonowego Gdansk — Pélnoc w Gdansku z 6 lutego 2013 r.

W ocenie Sagdu Okregowego dopuszczalne pozostawalo powddztwo o ustalenie nieistnienia wskazanych uchwat oparte
na art. 189 k.p.c., za§ powdd mial interes prawny w jego wytoczeniu, albowiem na skutek nieistniejacych uchwat zostat
wykres$lony przez sad rejestrowy z rejestru przedsiebiorcéw pozwanej, co uniemozliwialo mu skuteczne prowadzenie
spraw spolki.

Oceniajac zasadno$¢ tego zadania powoda Sad Okregowy wskazal, ze bylo ono w sposob oczywisty pozbawione
podstaw faktycznych. Wbrew twierdzeniom powoda nie budzito Zadnych watpliwoéci, ze 22 stycznia 2013 r. odbylo
sie Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow pozwanej, w ktorym wzigl udzial jedyny jej wspolnik, tj. (...) bedacy
Lkontynuatorem” spolki (...). (...) co do ktorej ulegla jedynie zmianie forma prawna. Bez znaczenia pozostawala
okoliczno$é, czy w rejestrze przedsiebiorcow lub liscie wspolnikow figurowaly wezeéniej zaktualizowane dane
wspolnika pozwanej. ROwniez niewymienienie w niepodpisanym wydruku komputerowym (tym samym nie majacym
waloru dokumentu) oznaczonym jako sprawozdanie finansowe (...) za 2009 r. pozwanej jako spotki, w ktorej (...)
posiadataby udzialy, nie mialo Zadnego prawnego znaczenia dla ustalenia, iz spdtka ta byla udzialowcem pozwane;j.
Pozwana w sposéb kompletny wykazala, iz miedzy (...) & (...) zachowana byla tozsamo$¢ podmiotéw, co wynikalo
z odpisu z rejestru handlowego prowadzonego przez Sad Rejonowy w Duisburgu dla (...), zgodnie z ktérym spotka
ta powstala przez przeksztalcenie w drodze zmiany formy prawnej (...) & (...) na podstawie uchwaly zgromadzenia
wspoélnikow z 17 grudnia 2008 r. (zmiana formy ze sp6tki komandytowej na spotke z ograniczong odpowiedzialnoécia).
Odpis ten stanowil zagraniczny dokument urzedowy i na podstawie art. 1138 k.p.c. mial moc dowodowa na réwni z
polskimi dokumentami urzedowymi. Ta zmiana formy prawnej wspoélnika pozwanej zostala takze zarejestrowana w
rejestrze przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego postanowieniem Sadu Rejestrowego w Gdansku z 6 lutego
2013 T.



Zwazyt Sad Okregowy, iz do wskazanego przeksztalcenia spotki mialo zastosowanie prawo niemiecka (wlaéciwe ze
wzgledu na miejsce siedziby sp6lki), a w szczeg6lnoéci § 190 ust. 1 oraz § 202 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 pazdziernika
1994 r. o przeksztalcaniu podmiotow prawnych (U. — dalej nazywana ,ustawa”) — dostepnej na stronie internetowej
niemieckiego Ministerstwa Sprawiedliwoéci pod adresem www.gesetze-im-internet.de/umwg_1995/index.html.. W
Swietle tych regulacji w prawie niemieckim (podobnie jak w prawie polskim) w przypadku przeksztalcenia obowiazuje
zasada kontynuacji podmiotowej — nie wystepuja dwa rézne podmioty, a tylko jeden. Istnieje zatem tozsamo$é
podmiotu przeksztalconego i przeksztalcanego, zmienia sie jedynie forma prawna tego podmiotu, a tym samym nie
powinno budzié¢ watpliwosci, iz spolce przeksztalconej przystuguja wszelkie prawa i obowigzki spolki przeksztalcane;j,
bowiem spolka jest caly czas podmiotem tych praw i obowigzkow.

W $wietle tych okolicznoéci (...) byta jedynym wspdlnikiem pozwanej powstalym w wyniku zmiany formy prawnej ze
spotki komandytowej na spotke z ograniczona odpowiedzialnoécig i byla ,kontynuatorem” (...) &(...), a tym samym na
Zgromadzeniu Wspolnikow pozwanej 22 stycznia 2013 r. byl obecny podmiot bedacy jedynym wspdlnikiem pozwane;j.
Wspo6lnik ten byl rowniez wla$ciwie reprezentowany, a osoby go reprezentujgce byty wladne do podejmowania uchwat
i podjete wowczas uchwaly byly niewatpliwie uchwalami istniejacymi.

Sad Okregowy wskazal, iz przesluchanie w charakterze swiadkéw I. W. i S. N. (1) na okoliczno$¢ przebiegu
zgromadzenia, tresci podjetych uchwal, jezyka, w ktérym odbyla sie czynnos$é, kregu os6b uczestniczacych w czynnoéci
oraz okolicznoéci zwigzanych z dokumentowaniem statusu wspolnika przez spolke (...) bylo zbedne i mialo na
celu jedynie przedluzenie postepowania. Okolicznos$ci, ktére mialyby zosta¢ wykazane przy pomocy tego $rodka
dowodowego, w szczegolnosci przebieg zgromadzenia, treS¢ podjetych uchwal, krag os6b uczestniczacych nie byly
bowiem sporne miedzy stronami lub wykazane zostaly dowodem z protokolu Zgromadzenia Wspdlnikéw pozwanej z
22 stycznia 2013 r. Z kolei okoliczno$ci zwigzanych z dokumentowaniem statusu wspolnika przez spolke (...) zostaly
wykazane przez pozowana stosownymi dokumentami. Natomiast ustalenie jezyka, w ktérym odbyla sie ta czynnoéc
nie mialo istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz zgromadzenie wspdlnikdw protokolowane w formie
pisemnej moglo sie odby¢ réwniez w jezyku obcym. Przebieg zgromadzenia wspolnikow pozwanego i tresé podjetych
uchwal zostala zaprotokolowana, a powdd nie kwestionowal prawdziwosSci protokolu, z ktérego wynikalo réwniez
jednoznacznie kto i w jakim charakterze bral udzial w tym zgromadzeniu.

Oceniajac zasadno$¢ powddztwa Sad Okregowy przesadzil takze o braku legitymacji powoda jako bylego czlonka
zarzadu do zaskarzania uchwal zgromadzenia wspo6lnikow w drodze powodztwa przewidzianego w art. 249 k.s.h.

Na marginesie wskazal Sad Okregowy, iz powdd nie wykazal, aby ktérakolwiek ze skarzonych uchwal byla sprzeczna
z ustawa. (...) byla jedynym wspdlnikiem pozwanej, jak rowniez byla prawidlowo reprezentowana na zgromadzeniu
wspoOlnikow pozwanej, a wiec nie doszlo w tym zakresie do naruszenia ustawy. Rowniez z zadnego przepisu nie
wynikal wymog udziatu czlonkéw zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w nadzwyczajnym zgromadzeniu
wspolnikow, ktore odbywalo sie bez formalnego zwolania na zasadzie 240 k.s.h. Nie bylo takze obowiazku udzialu
tlumacza przysieglego w zgromadzeniu wspolnikéw protokotowanym w zwyklej formie pisemnej, gdyz nie wynikalo
to z kodeksu spolek handlowych, czy ustawy o jezyku polskim, a powdd nie wskazal zadnej innej ustawy, w
ktorej upatrywal sie takiego naruszenia. Zgromadzenia wspo6lnikow i podejmowanie uchwal nie musialo sie rowniez
odbywact w jezyku polskim, gdy jego przebieg nie byl protokolowany w formie aktu notarialnego. Nie bylo przeszkod,
aby uchwaly na zgromadzeniu wspdlnikow byly podejmowane wylacznie w jezyku obcym oraz aby protokol ze
zgromadzenia zostal sporzadzony wylacznie w tym jezyku. W zgromadzeniu wspolnikoéw pozwanej 22 stycznia 2013
r. uczestniczyl w charakterze protokolanta Wlodzimierz Kozuchowski, a pozwana w dostatecznym stopniu wykazala,
iz wladal biegle jezykiem niemieckim, zatem bez potrzeby dalszego dowodzenia nalezalo uznaé, iz I. W. oraz S. N. (1)
rozumieli tre$¢ protokotu, w szczegoélnosci podjetych uchwat.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku wywiodl powod W. E. zaskarzajac go w calos$ci i zarzucajac:



1. naruszenie prawa procesowego,tj. art. 217 § 3 k.p.c. poprzez jego zastosowanie i oddalenie wnioskow dowodowych
w postaci zeznan §wiadkow I. W. i S. N. (1) w sytuacji gdy ich zeznania byly istotne dla rozstrzygniecia sprawy oraz art.
244 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, iz wydruk komputerowy stanowi podstawe do ustalenia tres$ci prawa niemieckiego;

2. bledne ustalenia faktyczne sprawy poprzez uznanie, iz nieznajacy jezyka polskiego I. W. oraz S. N. (2) mogli zlozy¢
skuteczne oswiadczenie woli na protokole sporzadzonym w jezyku polskim bez udzialu ttumacza przysieglego oraz
uznanie, ze (...) jest kontynuatorem prawnym (...) & (...)

Skarzacy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie
jego zmiany i orzeczenia co do istoty sprawy o uznaniu za nieistniejgce lub stwierdzeniu niewazno$ci zaskarzonych
uchwat.

Skarzacy wniost takze o przeprowadzenie dowodu z dokumentu w postaci sprawozdania (...) za rok 2009, wskazujac,
ze Sad I instancji odmoéwit wiarygodno$ci temu dokumentowi z uwagi na jego niepodpisanie, o czy powod dowiedzial
sie z uzasadnienia wyroku, a jednocze$nie powod wystapil do wlasciwych niemieckich organéw prowadzacych rejestr
handlowy w zwigzku z konieczno$cia stosownego uwierzytelnienia dokumentu, co skutkowalo op6znieniem w ztozeniu
wniosku dowodowego.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniosl, ze dowdd z zeznan swiadkow 1. W. i S. N. (1) pozwolilby na wyjasnienie
czy reprezentanci spotki rozumieli tre$¢ protokotu sporzadzonego w jezyku polskim, albowiem w innym wypadku nie
mogli oni zlozy¢ skutecznego o§wiadczenia woli. W ocenie skarzacego podpisy zlozone przez te osoby pod uchwatami
w jezyku polskim sa sprzeczne z ustawa, a mianowicie art. 60 k.c., albowiem osoby te nie wladaja jezykiem polskim.

Zarzucil skarzacy, ze Sad I instancji ustalil tre$¢ prawa obcego na podstawie wydrukéw komputerowych, zatem istnieje
ryzyko ze tre$¢ prawa niemieckiego jest odmienna niz przyjal to Sad Okregowy, za$§ w przypadku nieistnienia zasady
sukcesji uniwersalnej w niemieckim porzadku (...) nie bedzie mozna uznaé za wspoélnika pozwanego i tym samym
powstanie konieczno$é uwzglednienia zadania pozwu.

Podkreslil skarzacy,ze Sad I instancji blednie przyjal, iz (...) jest kontynuatorem prawnym (...) & (...) co wynika z
dokumentu w postaci sprawozdania (...), ktéra wérdéd podmiotéw zaleznych nie wykazuje pozwane;.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego,
wskazujgc na niezasadnoé¢ podniesionych zarzutow.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Powod domagal sie ustalenia nieistnienia uchwal Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspdlnikow (...) spdlka z
ograniczona odpowiedzialno$cig w G. podjetych dnia 22 stycznia 2013 r. w G., ewentualnie stwierdzenia niewazno$ci
tych uchwal.

Zasadnie Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz powodowi jako bylemu czlonkowi zarzadu pozwanej spotki nie
shuzy legitymacja czynna do wniesienia powddztwa opartego na art. 252 § 1 k.s.h.; wniosku tego nie kwestionuje i
skarzacy w apelacji.

Kwestia uchwal walnych zgromadzen, ktére stanowig czynnos$¢ nieistniejaca byla przedmiotem licznych wypowiedzi
orzecznictwa i doktryny pod rzadami kodeksu spoélek handlowych i nadal stanowi przedmiot rozbieznoSci pogladow.
Praktyczna donioslo$¢ instytucji uchwal non existens istniala jednak jedynie na gruncie kodeksu handlowego i wigzala
sie z tym, iz przepisy kodeksu handlowego przewidywaly jedynie wzruszalno$¢ uchwal, zatem nawet razace naruszenie
prawa przy podejmowaniu uchwaly nie wigzalo sie z sankcja jej bezwzglednej niewaznosci. Wylgczenie w przepisie
art. 252 § 1 kodeksu spolek handlowych mozliwoéci wytoczenia powddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaly
wspolnikow w trybie art. 189 k.p.c. zmierzalo do ograniczenia niebezpieczenstwa podwazania waznosci uchwaty w



kazdym czasie i przez kazdego, kto ma w tym interes prawny, jednakze w kodeksie spolek handlowych nie znalazlo
sie wyrazne stanowisko w zakresie koncepcji uchwaly nieistniejacej, co sprzyja pogladom preferujacym utrzymanie
tej instytucji w odniesieniu do uchwatl zgromadzen wspo6lnikéw réwniez pod rzgdami kodeksu spétek handlowych.

Stanowisko to, nieuwzgledniajace skutkow zmiany przepiséw w zakresie mozliwoSci zaskarzania uchwal zgromadzen
wspolnikow, wyrdznia obok uchwal wzruszalnych i niewaznych takze kategorie uchwal nieistniejacych, przy czym
aktualnie zwolennicy tego pogladu do$¢ zgodnie wskazuja sie na potrzebe ograniczenia stosowania konstrukeji
uchwaly nieistniejacej jedynie do przypadkéw gdy nastgpilo razgce naruszenie istotnych norm proceduralnych
okreslajacych tryb jej podejmowania.

W doktrynie jak i orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 listopada 2006r. w sprawie I CSK 252/06, Lex
279523, wyroki Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16 lipca 2009r. w sprawie V ACa 214/09, Lex 551990 oraz
z 19 lutego 2013r. w sprawie V ACa 759/12, Lex 1289451, S. S. ,, Czy istnieja uchwaly nieistniejace zgromadzen
spolek kapitalowych i spotdzielni?”, Przeglad Prawa Handlowego 2006 nr 2) coraz czeSciej przedstawiane sg poglady
odrzucajace konstrukcje uchwaly nieistniejacej i do tych pogladéw oraz ich uzasadnienia, ponizej przytoczonego,
przychyla sie Sad Apelacyjny w obecnym skladzie.

Nowa regulacja kodeksu spoélek handlowych miala w sposéb pelny uregulowaé¢ kwestie zaskarzalno$ci uchwat
zgromadzen wspolnikéw, przy czym uchwaly sprzecznej z prawem dotyczy powddztwo o stwierdzenie niewaznoSci
uchwaly przewidziane art. 252 k.s.h. Brak jest obecnie jakichkolwiek podstaw do wyodrebniania na gruncie kodeksu
spolek handlowych trzeciej postaci nieskuteczno$ci uchwal, zwlaszcza przy niewatpliwym braku jednoznacznych
kryteriow pozwalajacych odrdznié¢ uchwaly nieistniajace od czynno$ci bezwzglednie niewaznych.

Za zbednoscia konstrukcji uchwal non existens z cala pewno$cia przemawia bezpieczenstwo obrotu i potrzeba
stabilizacji stosunkow korporacyjnych; dopuszezalno$é powolywania sie na szczeg6lng sprzeczno$é uchwaly z ustawa
w trybie powodztwa o ustalenie jej nieistnienia w jakimkolwiek czasie i przez kazdego kto mialby w tym interes prawny
zdecydowanie oslabialoby jasny i czytelny rezim kontroli zgodno$ci uchwaly z ustawa, ktorego zachowanie byto celem
ustawodawcy wprowadzajacego kodeks spolek handlowych. Ustawodawca ograniczyt dopuszczalno$é stwierdzenia
niezgodnoSci uchwaly z ustawg zaréwno czasowo jak i w zakresie legitymacji czynnej kierujac sie wlasnie potrzeba
stabilizacji stosunkdéw w spotkach handlowych, za$ niewatpliwie poréwnywalnym zagrozeniem dla stabilno$ci tych
stosunkow jest konstrukecja uchwaly non existens, ktorej nieistnienie mogtoby by¢ ustalane w trybie art. 189 k.p.c. w
kazdym czasie i przez kazdego, kto mialby w tym interes prawny.

Jako uchwaly nieistniejgce traktowane sg zwykle czynnosci, w toku ktérych doszlo do razacego naruszenia okreslonego
typu norm proceduralnych dotyczacych wymogéw formalnych podejmowania uchwaly (np. brak wymaganego
kworum, podjecie uchwaly przez nieprawidlowo zwolane zgromadzenie, czy przez osoby nieuprawnione). Nie znajduje
za$ jakiegokolwiek uzasadnienia konstruowanie surowszych konsekwencji dla tego typu naruszen niz np. dla stanu
kiedy uchwala sprzeczna jest choé¢by z przepisami chroniacymi interes wierzycieli spotki. Jednocze$nie ani kodeks
spotek handlowych ani tez przepisy kodeksu cywilnego nie uzalezniaja sankcji przewidzianej dla bytu czynnosci
prawnej ani od stopnia naruszenia normy bezwzglednie obowigzujgcej, ani tez od tego czy wadliwo$¢ dotyczy kwestii
formalnych zwigzanych z dokonaniem czynnoSci czy tez jej tresci.

Wskazaé wreszcie nalezy, iz o ile ustawodawca dostrzega potrzebe uregulowania instytucji nieistnienia czynnosci
prawnej i wyodrebnienia tej kategorii od bezwzglednej niewazno$ci czynno$ci prawnej, to czyni to wprost w ustawie,
jak w art. 42 § 9 prawa spoldzielczego czy tez art. 2 kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

Whnioskowa¢ zatem nalezy, iz w pojeciu sprzecznoéci z ustawg wskazywanym art. 252 k.s.h. mieszczg sie przypadki,
kiedy w procesie podejmowania przez zgromadzenie wsp6lnikow uchwaly doszlo do razgcego naruszenia przepisow
prawa, za$ wobec pelnej regulacji mozliwosci zwalczania wadliwej uchwaly walnego zgromadzenia wspolnikow
w kodeksie spolek handlowych nie jest dopuszczalne powddztwo o ustalenie nieistnienia uchwaly zgromadzenia
wsp6lnikow oparte na art. 189 k.p.c.



Whiosek powyzszy przesadza o prawidlowosci rozstrzygniecia podjetego przez Sad Okregowy.

Jedynie na marginesie, odnoszac sie do zarzutow apelacji wskazaé nalezy, ze w istniejacych okoliczno$ciach nie
zastuguje na uwzglednienie zarzut blednych ustalen istotnych okolicznoéci stanu sprawy.

Nie stanowi za$ naruszenia art. 217 § 3 k.p.c. oddalenie wnioskéw dowodowych w postaci zeznan §wiadkow 1. W.
i S. N. (1), zwlaszcza, ze skarzacy nie kwestionuje, ze Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow w dniu 22stycznia
2013r. odbylo sie w jezyku niemieckim, za$ przedmiotowe uchwaly podejmowane byly w glosowaniu tajnym, a nie
przez podpisanie protokotu.

Dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, w tym kopia postanowienia Sadu Rejonowego Gdansk — Pdinoc w
Gdansku z dnia 6 lutego 2013r.w sprawie GD.VII Ns-Rej.KRS/(...) oraz odpis z rejestru handlowego prowadzonego
przez Sad Rejonowy w D. dla (...) dawaly podstawe podstawe do ustalenia, iz iz miedzy (...) & (...) zachowana zostala
tozsamo$¢ podmiotow.

Niezasadny pozostaje rowniez zarzut naruszenia art. 244 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, iz wydruk komputerowy stanowi
podstawe do ustalenia treéci prawa niemieckiego, albowiem ustalenie prawa obcego nie jest w zadnym razie tozsame
z dowodzeniem jego tresci za pomocg dokumentow. Jednoczesnie zgodnie z art. 1143 § 1i 3 k.pc. sad stosujgc prawo
obce moze zwr6cic sie o udzielenie tekstu tego prawa do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, ale i zastosowac inne $rodki
celem ustalenia treSci tego prawa.

Oddaleniu podlegal wniosek dowodowy skarzacego o przeprowadzenie dowodu z uwierzytelnionego dokumentu w
postaci sprawozdania (...) za rok 2009; okoliczno$¢ do jakiej wykazania za pomoca tego dokumentu zmierzat powdd
nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia w $wietle braku jego legitymacji czynnej do wystapienia z powddztwem o
stwierdzenie niewazno$ci uchwal oraz niedopuszczalno$ci powddztwa o ustalenie ich nieistnienia, a nadto powod
nie wykazal aby wniosek ten (dotyczacy dokumentu w formie uwierzytelnionej) nie mdg} zostaé zgloszony juz przed
Sadem I instancji.

Wobec powyzszych okoliczno$ci apelacja z mocy art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu.

O kosztach zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza Sad Okregowy orzekl z mocy art. 98 § 1,3 i 4 oraz
108 § 1 k.p.c przy odpowiednim zastosowaniu stawki wynagrodzenia radcy prawnego wynikajacej z §10 pkt 21
w zw. z § 12 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz. U. 2002 nr 163, poz. 1349). Odnoénie kosztéw poniesionych przez
pozwang Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze racjonalnym pozostawalo zachowanie pelnomocnika pozwanej
wstrzymujacego sie z dokonaniem rezerwacji lotu w sytuacji kiedy pelnomocnik powoda zlozyt wniosek o odroczenie
rozprawy, ktorego odpis doreczyl pelnomocnikowi pozwanej, do czasu otrzymania zawiadomienia czy wniosek ten
zostanie uwzgledniony, co jednocze$nie spowodowalo jednak zwiekszone koszty dotarcia pelnomocnika na rozprawe.
Zaistniala sytuacja usprawiedliwia rowniez skorzystanie przez pelnomocnika z przelotu samolotem, skoro dotarcie
na rozprawe innym Srodkiem komunikacji wymaga z pewnoécig znacznie dluzszego okresu czasu, co wykluczalo
inng aktywno$¢ radcy prawnego w tym czasie, a co musi on odpowiednio weczeénie przewidzie¢. Nie mozna za$ za
niezbedne do celowej obrony uzna¢ kosztéw noclegu poniesionych przez pelnomocnika pozwanej az w kwocie 585,42
z}; kierujac sie do$wiadczeniem zyciowym stwierdzié¢ nalezy, iz koszt ten nie powinien przekracza¢ kwoty 250 zt i
taka tez kwote Sad Apelacyjny uwzglednil ustalajgc koszty zastepstwa procesowego za instancje odwotawcza nalezne
pelnomocnikowi pozwane;.




