Sygn. akt I ACa 740/13, I ACz 1316/13

WYROK
W IMIENIU PRZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 lutego 2014 r.
Sad Apelacyjny w Gdansku, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy: SSA Zbigniew Merchel (spr.)
Sedziowie: SA Malgorzata Idasiak - Grodzinska
SA Andrzej Lewandowski
Protokolant : stazysta Agnieszka Kisicka
po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2014 r. w Gdansku
na rozprawie
sprawy z powodztwa H. W.i B. W. (1)
przeciwko (...) spolce akcyjnej w G.
o zaplate
na skutek apelacji pozwanej i zazalenia powodow
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 8 lipca 2013 r., sygn. akt XV C 500/12

1. zmienia zaskarzony wyrok :

a) wpunkcie ITI (trzecim) w ten sposob, ze zasgdza od pozwanej solidarnie na rzecz powodow kwote 16.160 (szesnasScie

tysiecy sto szeSédziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za obie instancje, oddalajac w pozostalym zakresie

zadanie powoddw zasadzenia na ich rzecz kosztoéw procesu;

b) w punkcie IV (czwartym) w ten sposéb, ze nakazuje $ciaggna¢ na rzecz Skarbu — Panistwa — Sadu Okregowego w

Gdansku :

- solidarnie od powodéw kwote 189,74 (sto osiemdziesiat dziewiec zlotych i siedemdziesiat cztery grosze),

- od pozwanej 894,47 (osiemset dziewietdziesiat cztery zlote i czterdziesci siedem groszy) tytulem nieuiszczonych

kosztow sadowych z tytulu wydatkow;
2. oddala zazalenie powod6w w pozostalym zakresie;
3. oddala apelacje pozwanej;

4. znosi miedzy stronami koszty postepowania zazaleniowego;

5. zasadza od pozwanej solidarnie na rzecz powodow kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.



Na oryginale wlaéciwe podpisy.

Sygn. akt I ACa 740/13

UZASADNIENIE

H. i B. malzonkowie W. poczatkowo domagali sie solidarnego zasadzenia na ich rzecz od (...) spdlki akcyjnej w G.
kwoty 109.499 zl wraz ze stosownymi ustawowymi odsetkami tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z
nalezacej do nich nieruchomosci polozonej w G. przy ulicy (...) za okres od lutego 2007 r. do stycznia 2008 r. oraz
tytulem odszkodowania.

Pozwana spotka w odpowiedzi uznala roszczenie co do kwoty 56.420 zl, zas w pozostalej czeSci wniosta o oddalenie
powodztwa. Pozwana wskazala, ze dnia 4 kwietnia 2008r. zaplacita powodom 56.420 zt. za okres od 1 lutego 2007r.
do 29 lutego 2008r.

W toku dalszego postepowania powodowie rozszerzyli powodztwo o kwote 55.276 zl tytulem odszkodowania za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci w okresie od marca 2008 r. do stycznia 2009 r., nastepnie dokonali
kolejnego rozszerzenia roszczenia o kwote 34.200 zl, zadajac po 5.700 zl miesiecznie za czas do lipca 2009 r. Ponadto
sprecyzowali, iz lacznie domagaja sie 164.280 zl, z tego za 11 miesiecy 2007 r. po 5.340 zl za miesigc, za 2008 r. po
5.470 zl miesiecznie i za okres od stycznia do lipca 2009 r. po 5.700 zl miesiecznie.

Pozwana podtrzymala swoje stanowisko w sprawie, zadajac oddalenia powodztwa ponad kwote pierwotnie uznana.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2010 r. Sad Okregowy w Gdansku, w sprawie I C 192/08, w punkcie pierwszym umorzyt
postepowanie o zaplate kwoty 56.420 zl, zasadzil w punkcie drugim od (...) spotki akeyjnej w G. solidarnie na rzecz H. i
B. W. (1) kwote 164.280 z} z okre§lonymi ustawowymi odsetkami, w punkcie trzecim oddalil powddztwo w pozostalym
zakresie, za§ w punktach czwartym i piatym orzek} o kosztach procesu.

Na skutek apelacji pozwanej Sad Apelacyjny w Gdansku, w sprawie I ACa 804/10, uchylil zaskarzony wyrok w
punktach drugim, czwartym i piatym, przekazujac w tym zakresie sprawe Sadowi Okregowemu w Gdansku do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny wskazal, ze zawarta pomiedzy stronami umowa przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego nie
zawierala postanowien o sprzedazy znajdujacych sie na dzialce budynkéw, co stawia pod znakiem zapytania jej
wazno$¢, a ktora to kwestia nie zostala dostatecznie przeanalizowana przez Sad I instancji. Ponadto Sad ten nie
rozwazyt w sposob wystarczajacy faktu, iz budynki magazynowe jedynie w czeéci znajduja sie na dzialce powodow,
za$ Sciany budynkow nie pokrywaja sie z granicami nieruchomogci gruntowych. Sad Okregowy nie odnidst sie takze
wyczerpujaco do zarzutéw wobec opinii bieglego, w szczegdlnosci tego, iz dzialka nr (...) nie ma dostepu do drogi
publicznej, podobnie brak jest od strony powodéw wejécia do magazynéw, co mogloby mie¢ wplyw na wysoko$é
mozliwego do uzyskania czynszu. Ponadto Sad I instancji nie przeprowadzil szeregu dowodow z dokumentow, w tym
znajdujacych sie w aktach I C 48/06 tego Sadu, mimo ich duzej wagi dla rozstrzygniecia sprawy, przejawiajacej sie
chociazby tym, iz nabywana przez powod6éw dziatka gruntu miata symbol (...) i byla oznaczona jako zabudowana, co
takze poddawaloby w watpliwo$¢ wpis prawa H. i B. W. (1) do ksiegi wieczyste]j. Wreszcie Sad Okregowy nie okreslit w
sposob jednoznaczny, z jakiego tytutlu powodowie domagaja sie zaplaty - czy odszkodowania, czy tez wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z rzeczy.

W toku ponownego postepowania przed Sadem I instancji obie strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie, przy
czym H. i B. W. (2) jako podstawe prawna swoich roszczen podali art. 224 i 225 k.c., domagajac sie wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z ich nieruchomosci, a ponadto zazadali ustawowych odsetek od calej dochodzonej kwoty,
szczegblowo okreslajac poczatkowe daty biegu terminow w tym zakresie.



Wyrokiem z dnia 8 lipca 2013 r. Sad Okregowy w Gdansku zasadzil od pozwanej (...) sp6tki akcyjnej w G. solidarnie
na rzecz powodoéw H. W. i B. W. (1) kwote 107.860 zl z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 5.470 z} od dnia 19 stycznia 2008 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 7.790 zl od dnia 12 kwietnia 2008 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 60.400 zl od dnia 20 stycznia 2009 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 34.200 z} od dnia 19 sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie sad I instancji oddalil powodztwo. Ponadto sad ten rozstrzygnatl o kosztach postepowania w ten
sposob, ze zasadzit od pozwanej solidarnie na rzecz powodoéw kwote 5.480,20 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu za
obie instancje oraz nakazal Sciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Gdansku solidarnie od powodéw
kwote 372,32 zl, natomiast od pozwanej 711,89 zt tytulem zwrotu wydatkow.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Malzonkowie H.iB. W. (2) w dniu 15 lutego 1995 r. zawarli z Zakladem (...) spotka akcyjna w G. umowe przedwstepna
nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...), stanowiacej dzialke nr (...) o

powierzchni 935 m®. Do zawarcia umowy ostatecznej doszlo w dniu 22 maja 1995 r. Dla nabytej przez powodoéw
nieruchomoéci zalozono ksiege wieczysta nr (...). Po kilku miesiacach H. i B. W. (2) dowiedzieli sie, ze rzeczywiste
granice nabytej przez nich dzialki gruntu przebiegaja w innym miejscu, niz wynikalo to z plandéw, z ktérymi sie
wcze$niej zapoznawali. W tym samym czasie tozsama wiadomo§¢ powzial poprzednik prawny pozwanej.

Na mocy ostatecznej decyzji administracyjnej powodowie w 1998 r. przeksztalcili uzytkowanie wieczyste w prawo
wlasno$ci.

Przedmiotowa nieruchomo$¢ polozona jest w dzielnicy G., na skraju terenéw przemystowo-portowych. Od strony
pohnocneji wschodniej graniczy z nieruchomos$ciami pozwanej, od zachodu z nieruchomoscia zabudowana pawilonem
handlowym oraz nieruchomo$cia, na ktérej posadowione sg shupy napowietrznej linii wysokiego napiecia. Wlasnosé
powodow nie ma bezposredniego dostepu do drogi publicznej. Jest on realizowany poprzez nalezaca do spoétki
(...) dzialke nr (...). Dzialka nr (...) stanowi funkcjonalng caloé¢ z nieruchomo$ciami pozwanego (w szczegolnosci z
dzialka o numerze (...)), ktéry wykorzystuje ja w calo$ci. Budynki - magazyn gléwny oraz podziemny magazyn paliw
wraz ze zjazdem - posadowione sg na obu tych dzialkach. Nad niezabudowana zachodnia czeScia przedmiotowej
nieruchomosci, prostopadle do jej dtuzszych bokdéw, przebiegaja dwie napowietrzne linie wysokiego napiecia.
Niezabudowana czeé¢ nieruchomoéci wykorzystywana jest jako parking. Z kolei jej poludniowo-zachodni fragment,
zawierajacy pozostatoSci parterowych obiektow budowlanych, moglby zosta¢ niewielkim nakladem $rodkéw takze
przystosowany do pelienia funkcji parkingowej. Magazyn glowny jest obiektem o konstrukeji prefabrykowane;j,
Sciany zewnetrzne sa murowane, dach natomiast wykonany z plyt korytkowych i pokryty papa. Wzdluz pénocnej
Sciany tego obiektu znajduje sie rampa. Przedmiotowy budynek, oprécz pelnienia funkcji magazynu, posiada rowniez
cze$é socjalno-biurowa. Jest wyposazony w instalacje: elektryczna, wodno-kanalizacyjng oraz cieplna, przylaczong

( 2 a jego czes¢ posadowiona na

do miejskiej sieci cieplowniczej. Powierzchnia uzytkowana magazynu wynosi 633 m
nieruchomosci powod6éw — ma 364 m?. Budynek magazynu poziemnego, dawnego magazynu paliw, wykonany jest w
konstrukcji zelbetowej, z zewnatrz obsypany ziemia. Posiada stalowe drzwi i posadzke z wkopanych na sztorc klocow

drewnianych. Wyposazony jest w instalacje elektryczna, studnie chlonna. Jest nieogrzewany. Jego powierzchnia

uzytkowa wynosi 22 m(?. Na przedmiotowej nieruchomosci znajduja sie réwniez plac betonowy, wjazd betonowy
do magazynu podziemnego, plac sktadowy z plyt typu Y., fundamenty betonowe pod budynek, chodnik betonowy
i trawnik. W pomieszczeniach magazynowych pozwana skladowala kable, inne materialy i narzedzia zwigzane z
prowadzong przez nig dzialalnoScig gospodarcza, natomiast w pomieszczeniu bylego magazynu paliw - zuzyty sprzet
biurowy i inne zbedne jej wyposazenie. Rowniez na terenie wokol tych budynkéw pozwana umieszczala réznego



rodzaju materialy i elementy konstrukcyjne, takie jak stupy, plyty betonowe, izolatory ceramiczne, rury oraz $mieci,
odpady i zdemontowane elementy konstrukecyjne oraz piach. Teren ten byl rowniez wykorzystywany przez pozwang
oraz jej klientow jako plac manewrowy dla pojazdow i parking.

Na podstawie opinii bieglego D. K. sad I instancji ustalil wysoko$¢ wynagrodzenia, jakie powodowie mogliby uzyskac,
gdyby mogli swobodnie dysponowaé swoja nieruchomoscia, ktére wynosiloby w okresie od lutego do grudnia 2007
I. po 5.340 zl miesiecznie, w 2008 1. po 5.470 zl miesiecznie, natomiast za pierwszych siedem miesiecy 2009 r.- po
5.700 zl.

Wskazal tez sad I instancji, ze bezspornym bylo, ze wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2011 r., zapadlym w sprawie
I C 1069/10, Sad Rejonowy w Gdyni oddalil powodztwo (...) spolki akcyjnej w G. przeciwko H. i B. W. (1) o
uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym poprzez wykreslenie z dzialu II wymienionych
0s6b, wpisanych jako wtaéciciele i umieszczenie na ich miejscu Skarbu Panstwa - jako wlasciciela - oraz rzeczonej
spolki - jako uzytkownika wieczystego. Orzeczeniem z dnia 6 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Gdansku, w sprawie
ITI Ca 10/12, oddalil apelacje powddki w tej sprawie. W uzasadnieniach Sadéw orzekajacych w sprawie o uzgodnienie
treéci ksiegi wieczystej wskazano, ze kwestia waznoSci umowy przenoszgcej uzytkowanie wieczyste na H. i B. W. (1)
nie ma w istocie znaczenia (i to niezaleznie od przyczyny ewentualnych watpliwosci w tym zakresie), bowiem na mocy
pozniejszej decyzji administracyjnej z 6 marca 1998 r. wspominane prawo zostato przeksztalcone w prawo wlasnoéci,
co stalo sie podstawa wpisu prawa wlasnosci powodéw w ksiedze wieczystej. Wskazana okoliczno$é, zwazajgc na
Scisle rozdzielenie drogi sadowej i administracyjnej, nakazywala sadowi powszechnemu respektowa¢ stan prawny,
wynikajacy z osnowy ostatecznej decyzji administracyjnej.

Na podstawie takich ustalenn Sqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie, w zakresie spornym pomiedzy stronami, ustalono na podstawie wymienionych
dokumentow, ktorych prawdziwo$c i rzetelno§é nie byla kwestionowana przez strony, nie wzbudzila réwniez
watpliwoéci Sadu. Za pelnowartoSciowy dowdd uznano ponadto opinie bieglego do spraw szacowania nieruchomosci
i czynszow D. K. (2). Sad nie wykorzystal natomiast opinii J. D.. Sad opart sie rowniez na zeznaniach H. i R. W.,
albowiem byly one spdjne, logiczne i konsekwentne, a nadto korespondujace z pozostalym uznanym za wiarygodny
materialem dowodowym.

Sad I instancji oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii J. M., gdyz nie wykonat on w niniejsze;j
sprawie opinii pierwotnej. Podobnie oddalono wniosek o przestuchanie Z. S. na okoliczno$¢ sporzadzenia przez niego
operatu szacunkowego i jego ustalen, gdyz - jako li tylko dokument prywatny, a wiec dowdd tego, iz osoba pod nim
podpisana zlozyla oéwiadczenie okreslonej treéci, a przy tym niekwestionowany przez pozwana - nie miat znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy. Tozsama decyzje podjeto w odniesieniu do przeprowadzenia dowodu z akt sprawy I
C 48/06 Sadu Okregowego w Gdansku w zakresie opinii geodety T. J., albowiem przyjeto inny sposob ustalenia
wartoSci naleznego powodom wynagrodzenia. Sad oddalil wreszcie wniosek powodéw o zobowiazanie pozwanej do
przedlozenia umoéw dzierzawy zawartych z firma (...), poniewaz mial on stuzy¢ ustaleniu wartosSci uzyskanych przez
spolke (...) pozytkow, ktore nie byty objete zadaniem pozwu.

Przechodzac do wyjaénienia jurydycznych motywéw zapadlego orzeczenia, Sad Okregowy wskazal, ze podstawowe
znaczenie mialo ustalenie czy powodom shuzy tytul wlasnoSci do nieruchomo$ci w zwigzku z ich zadaniem
wynagrodzenia za jej bezumowne korzystanie przez pozwana, na co zwrdcil uwage Sad Apelacyjny przy uchyleniu
poprzedniego orzeczenia. Rozstrzygniecie tej kwestii w sposéb negatywny dla H. i B. W. (1) prowadziloby bowiem do
oddalenia powo6dztwa a limine, bez wzgledu na inne okoliczno$ci niniejszej sprawy.

Sad Okregowy podkresdlil, ze co do zasady, jak wynika z art. 386 § 6 zd. 1. k.p.c., ocena prawna i wskazania co do
dalszego postepowania, wyrazone w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji, wigza zaréwno sad, ktéremu sprawa
zostala przekazana, jak i sad drugiej instancji, przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Rownocze$nie wskazal na wyjatki



od tej reguly, tj. gdy nastapila zmiany stanu prawnego lub zmianie ulegly okoliczno$ci faktyczne, jakie legly u podstaw
uchylonego rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu O. taka wladnie sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie, po rozstrzygnieciu powbddztwa z 24 wrze$nia
2010 r. (...) spolki akcyjnej w G. wytoczonego przeciwko H. i B. W. (1) o uzgodnienie treéci wieczystej KW
nr (...) z rzeczywistym stanem prawnym poprzez wykreSlenie z dzialu II wymienionych osbéb, wpisanych jako
wlasciciele i umieszczenie na ich miejscu Skarbu Panstwa - jako wlasciciela - oraz pozwanej spolki - jako uzytkownika
wieczystego. W uzasadnieniu tego pozwu powoddka przytaczala argumenty zblizone do tych zaprezentowanych w
srodku odwolawczym w niniejszej sprawie, powolujac sie na koncepcje tzw. dyssensu, majaca uzasadnia¢ bezwzgledna
niewazno$¢ umowy przenoszacej prawo uzytkowania wieczystego - z wszystkimi pdzniejszymi konsekwencjami tego
faktu. Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2011 r., zapadlym w sprawie I C 1069/10, Sad Rejonowy w Gdyni oddalil
zadanie powodki. Nastepnie orzeczeniem z dnia 6 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Gdansku, w sprawie I1I Ca 10/12,
oddalit srodek odwolawczy spélki (...).

Zdaniem sadu I instancji, przytoczone rozstrzygniecia w sposoéb $cisly wiaza sie z przedmiotem niniejszego
postepowania. Odwolujgc sie do uzasadnien obu Sadéw orzekajacych w sprawach I C 1069/10 i III Ca 10/12,
szczegblnie za$ z pisemnych motywéw Sadu Okregowego w Gdansku, wskazal sad, ze kwestia wazno$ci umowy
przenoszacej uzytkowanie wieczyste na H. i B. W. (1) nie ma w istocie znaczenia (i to niezaleznie od przyczyny
ewentualnych watpliwosci w tym zakresie), bowiem na mocy p6zniejszej decyzji administracyjnej z 6 marca 1998 r.
wspominane prawo zostalo przeksztalcone w prawo wlasnosci, co stalo sie podstawa wpisu w ksiedze wieczyste;j.

Argumentowal dalej sad I instancji, ze prawo uzytkowania wieczystego, w razie przeksztalcenia w prawo wlasnoéci,
jak w rozpoznawanej sprawie, wygasa. Przepis art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 4 wrze$nia 1997r., na podstawie, ktérej, w
sprawie niniejszej doszlo do przeksztalcenia uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci, jako przepis szczegblny w
stosunku do art. 241 k.c. wylgcza w takiej sytuacji skutek okreslony w tym przepisie. Takze ewentualne istniejgce prawo
wlasno$ci przystugujace innym osobom, anizeli osobie zainteresowanej skladajacej wniosek o przeksztalcenie, podlega
pelnej ochronie. Przywolal nastepnie sad zasade uwzgledniania przez sady powszechne skutkéw prawnych orzeczen
organ6w administracyjnych, ktéra ma swoje zro6dlo w prawnym rozgraniczeniu drogi sadowej i drogi administracyjnej,
czego wyrazem sg art. 2 § 3iart. 177 § 1 pkt 3 k.p.c. oraz art. 16 1 97 § 1 pkt 4 k.p.a., a pod rzadami Konstytucji takze
w idei podzialu wladz (art. 10) oraz dzialania organ6w wiadzy publicznej na podstawie i w granicach prawa (art. 7)
doznaje ograniczenia jedynie w mys$l koncepcji tzw. bezwzglednej niewaznos$ci decyzji administracyjnej, ktora nie ma
normatywnego umocowania, ale znajduje oparcie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, wyrazajacym od kilkudziesieciu
lat niezmienny poglad, ze decyzja administracyjna nie moze wywolywac skutkéw prawnych, pomimo jej formalnego
nieuchylenia, jesli jest dotknieta wadami, godzacych w jej istote jako aktu administracyjnego. Do takich wad zalicza
sie brak organu powolanego do orzekania w okreSlonej materii oraz niezastosowanie jakiejkolwiek procedury lub
oczywiste naruszenie zasad postepowania administracyjnego. W niektorych orzeczeniach przyczyne bezwzglednej
niewaznoSci decyzji administracyjnej Sad Najwyzszy okreslit jako brak jakiejkolwiek podstawy prawnej (orzeczenie
z dnia 30 stycznia 1948 r., C.III. (...), (...) 1948, nr 9-10, s. 313, wyroki z dnia 7 marca 1964 r., III CR 560/61,
OSN wyd. Prokuratury Generalnej 1964, nr 8, poz. 60 i z dnia 12 marca 2004 r., IT CK 47/03, (...) 2005, nr 5,
s. 35). Odwolujac sie do treséci uzasadnien tych orzeczen wskazal, ze nie budzi watpliwosci, iz okresleniem "brak
jakiejkolwiek podstawy prawnej" Sad Najwyzszy postuzyt sie, gdy nie byto powolanego organu lub decyzje wydano z
pominieciem wszelkich zasad proceduralnych albo gdy nie bylo materialnoprawnego uregulowania przedmiotu, co
do ktérego organ administracyjny orzekl w decyzji. Jednoznaczne odréznianie braku podstawy prawnej skutkujacej
uznaniem, ze decyzja administracyjna nie moze by¢ traktowana jako wywotlujgca skutki prawne, od braku podstawy
prawnej wyczerpujacej zarzut merytorycznej bezpodstawnoéci decyzji, ale wywolujacej skutki prawne, wynika z
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 1., IV CK 12/05 (niepubl.). W wyroku tym stwierdzono, ze kompetencja
sadu cywilnego do orzekania w poddanej jego osadowi sprawie o uznaniu decyzji administracyjnej za pozbawiong
skutecznosci zachodzi tylko w przypadkach kwalifikujacych taka decyzje jako akt nieistniejacy (pozorny), tj. w razie
wydania decyzji przez organ oczywiScie niewlaéciwy lub bez zachowania jakiejkolwiek procedury albo w przypadku



oczywistego braku prawa materialnego administracyjnego. Nie obejmuje kontroli decyzji pod katem innych wad,
poniewaz ocena dokonywana przez sad cywilny nie moze utozsamiaé sie z czynno$cia instancji odwolawcze;j.

W tym stanie sprawy uznal sad I instancji, ze powodom sluzy tytul prawny do przedmiotowej nieruchomosci
wynikajacy z decyzji administracyjnej z 6 marca 1998r., gdzie przyshugujace do tej pory powodom prawo uzytkowania
wieczystego zostalo przeksztalcone w prawo wlasnos$ci, co uwidoczniono nastepnie wpisem w ksiedze wieczyste;j.

Majac na uwadze powyzsze rozwazenia i wnioski sad I instancji ocenial z kolei pozostale okoliczno$ci, od zaistnienia
ktérych uzalezniona byla odpowiedzialno$é pozwanej spotki. Wskazat sad I instancji, ze powodowie ostatecznie
sprecyzowali, iz podstawe swojego roszczenia upatruja w tresci art. 224-225 k.c., domagajac sie wynagrodzenia z tytulu
bezumownego korzystania z nalezacej do nich rzeczy (dzialki gruntu nr (...)). Skutkiem tego za pozbawiony znaczenia
uznal podniesiony przez pozwana zarzut przedawnienia roszczenia odszkodowawczego.

Rozwazajac odpowiedzialno$¢ pozwanej w oparciu o art. 224-225 k.c., sad I instancji poddal analizie przewidziane
tam rozwigzania prawne. Z przytoczonych przepiséw wysnul wniosek, ze wynagrodzenie ze wskazanego tytulu nalezy
sie wlascicielowi zawsze wtedy, gdy osoba korzystajaca z rzeczy nie pozostaje w dobrej wierze, czyli nie jest w blednym,
ale usprawiedliwionym okoliczno$ciami przekonaniu o przystugujacym jej tytule prawnym do danego przedmiotu, nie
wiedzac rownocze$nie o wytoczonym powddztwie o jego wydanie. W realiach niniejszego postepowania nie budzilo
najmniejszych watpliwosci sadu, ze pozwanej przymiot dobrej wiary nie stuzy. Okoliczno$c¢ ta wynika po pierwsze juz
z twierdzen pozwu, ktorym spolka (...) nie zaprzeczyla, a ponadto potwierdzaja ja dolaczone do akt dokumenty ze
sprawy I C 48/06.

Odnoszac sie do kwestii wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy, stwierdzil sad I instancji, ze obejmuje ono wszystko
to, co wlasciciel moglby uzyskac, gdyby ja oddat do korzystania na podstawie okre§lonego stosunku prawnego. Co do
wysokoS$ci wynagrodzenia za korzystanie przez posiadacza z cudzej rzeczy przyjal sad I instancji generalne zalozenie, ze
wlaéciwa bedzie kwota, ktérg posiadacz musialby zaplaci¢ wlascicielowi, gdyby jego posiadanie opieralo sie na prawie
(obejmuje to wszystko, co uzyskalby wlasciciel, gdyby ja wynajal, wydzierzawil lub oddal do odplatnego korzystania
na podstawie innego stosunku prawnego). Przyjal sad, ze wynagrodzenie to jest nalezno$cia jednorazowa, a oblicza sie
je wedlug cen rynkowych, biorgc pod uwage warunki oraz czas korzystania bezumownego (odwota sie tu do wyroku
Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2000 r., IV CKN 5/2000).

Zdaniem Sadu Okregowego ustalenie wysoko$ci naleznego wlascicielowi wynagrodzenia w realiach sprawy wymagato
wiadomoSci specjalnych, dlatego tez sad powolal bieglych z zakresu szacowania warto$ci nieruchomosci i czynszow.
Sposrdd sporzadzonych opinii, w ocenie sadu, trafniejsze wnioski wyciggnal D. K. (2), wskazujac, ze najistotniejszym
elementem wplywajacym na wysoko$¢ mozliwego do uzyskania dochodu z przedmiotowej nieruchomosci jest
posadowiony na niej magazyn, natomiast inne czynniki, odnoszace sie do w szczeg6lno$ci do mozliwosci
zagospodarowania terenu wokoét tego budynku, maja jedynie znaczenie pomocnicze. Stanowisko bieglej J. D., zgodnie
z ktorym nie nalezaloby uwzgledniaé przy dokonywaniu wyceny pewnych powierzchni dziatki nr (...) (zwazajac np. na
linie napowietrzne wysokiego napiecia), nie moze sie ostaé przede wszystkim z tego wzgledu, iz pozwana faktycznie
korzysta z calej nieruchomos$ci powodoéw, traktujac ja jako jedng calo§¢ gospodarcza. Jak wskazal sad I instancji
ustalona przez D. K. (2) wysokoé¢ wynagrodzenia zostala zakwestionowana przez pozwang. Podniesione przez nig
argumenty ocenil jako nie zastugujace na uwzglednienie. Pozwana zwroécila przede wszystkim uwage na okolicznosé,
iz okreSlona przez bieglego kwota czynszu nie uwzglednia faktu braku dostepu przedmiotowej dzialki do drogi
publicznej, co w znaczacy sposob ogranicza jej atrakcyjnosé. Stanowisko to uznal za bledne przede wszystkim dlatego,
iz nie sposéb relatywizowaé wysoko$ci mozliwej do uzyskania sumy w stosunku do sytuacji jakiej$ abstrakcyjnej osoby
trzeciej, albowiem to nie ona, ale konkretny podmiot, korzysta z cudzej nieruchomosci, a wtaéciwym wynagrodzeniem
pozostaje kwota jaka posiadacz (pozwany) musialby zaplaci¢ wlascicielowi gdyby jego posiadanie oparte bylo
na prawie (obejmowaltoby to wszystko co uzyskalby wlasciciel gdyby mu ja wynajal, wydzierzawil, lub oddal w
uzytkowanie na podstawie innego stosunku prawnego, z zastosowaniem cen wolnorynkowych obowigzujacych w
okresie, za ktory wynagrodzenie jest dochodzone). W realiach niniejszego postepowania jest za$ bezsporne, ze
pozwana, poprzez nalezaca do niej sgsiednia dzialke, stosowny dostep do drogi publicznej posiada. Nie mozna



takze zapominaé, ze wynagrodzenie z tytulu bezumownego korzystania stanowi swoisty substytut kwoty mozliwej
do uzyskania z tytulu np. umowy dzierzawy, ktéry to kontrakt, co oczywiste, réwniez jest zawierany pomiedzy
$ci$le okreSlonymi, znajdujacymi sie w konkretnej sytuacji faktycznej stronami, a nie abstrakcyjnymi ,,osobami
trzecimi”. Wskazal sad I instancji, ze pozwana moglaby w tym miejscu postawic zarzut, iz jest ,karana” obowigzkiem
zaplaty czynszu w wyzszej wysokosci li tylko z tego wzgledu, ze posiada dostep do drogi publicznej. Watpliwosci
w tym zakresie, w ocenie Sadu Okregowego, nalezalo jednak odrzucié. Uzasadnieniem dla takiego pogladu byla
przede wszystkim okoliczno$¢, ze to nie powodom, lecz spdlce (...) wladnie zalezaloby na zawarciu hipotetycznej
umowy umozliwiajacej korzystanie z przedmiotowej nieruchomosci, skoro to ona pierwsza weszla na cudzy grunt i
z niego korzysta. Tym samym, jako strona bardziej zainteresowana zawarciem umowy, musialaby w wiekszej mierze
dostosowa¢ sie do warunkow stawianych przez H. i B. W. (1), ktérzy z pewnoscia zwrdciliby uwage na dostep pozwanej
do drogi publiczne;j. Inaczej oczywiScie przedstawialaby sie rzecz, gdyby to powodowie wystapili z inicjatywa zawarcia
kontraktu, jednakze w realiach sprawy takiej potencjalnej woli w tym zakresie nie sposéb sie dopatrzy¢. Przedstawione
wyzej argumenty, zdaniem sadu I instancji, zachowuja swoja aktualno$¢ rowniez po odniesieniu do problemu dostepu
do pomieszczen magazynowych.

W realiach sprawy jest rownocze$nie bezsporne, iz przedmiotowy budynek znajduje sie cze$ciowo na nieruchomosci
powodow, a cze$ciowo na terenie pozwanego, stanowigce tym samym swoistg ,wspotwlasno$é” obu stron postepowania
(swoista, gdyz de iure nie mozna uwazaé go za odrebny przedmiot prawa wlasnoéci, zgodnie z zasada superficies
solo cedit, jak rowniez zwazajac na art. 46 § 1 k.c.). Z faktu tego wyplywa jednak tylko taki wniosek, ze H. i B. W.
(2) moga domaga¢ sie wynagrodzenia jedynie za korzystanie z fragmentu budynku umiejscowionego na dzialce nr
(...). Okoliczno$¢ ta zostala dostrzezona przez bieglego T. K., ktory dokonal stosunkowego zmniejszenia naleznej
powodom kwoty. Supozycja pozwanej, jakoby rozliczenia ze wskazanego tytulu mogly nastapié¢ dopiero po zniesieniu
wspotwlasnoéci, zostala odrzucona przez sad, albowiem rzeczony magazyn, jak zaznaczono wyzej, w ogdle nie stanowi
odrebnego przedmiotu prawa wlasno$ci, a tym samym nie jest mozliwy jakikolwiek jego jurydyczny podzial.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie, zdaniem sadu I instancji, zarzut pozwanej spolki, iz stawki czynszu za 2009 r.
winny ulec obnizeniu z uwagi na trwajacy kryzys ekonomiczny, bowiem - jak wyjasnil przekonujaco biegly, wplyw
tego czynnika byl w zasadzie nieodczuwalny, a rownocze$nie za wystarczajace nalezy uznaé dzialanie polegajace na
dokonywaniu stosownych korekt w oparciu o wskaznik inflacji, co tez biegly uczynit.

Podobnie nie mial, zdaniem sadu I instancji znaczenia fakt, ze na przedmiotowej nieruchomosci znajduja sie
linie elektroenergetyczne, bowiem wysoko$¢ wynagrodzenia ustala sie przede wszystkim po odniesieniu jej do
posadowionych na gruncie budynkéw, natomiast teren polozony pod liniami mozna wykorzystaé inaczej- jako plac
manewrowy, skladowy albo parking, co rowniez biegly wzial pod uwage.

Zabledne uznal tez sad I instancji stanowisko pozwanej, iz nalezne powodom wynagrodzenie winno ulec zmniejszeniu
o koszty zarzadu budynkiem (rachunki za media, ochrone, konserwacje). Odwolujac sie do opinii bieglego sad wskazal,
ze tego rodzaju wydatki - w przypadku niewielkiej nieruchomoéci z nieduzym obiektem magazynowym - sa po pierwsze
znikome, po drugie natomiast nie wlicza sie ich do czynszu.

Za nieuprawnione uznat tez sad twierdzenie pozwanej, zgodnie z ktorym korzysta ona jedynie z czeéci nieruchomosci,
gdyz przecza temu zeznania H. W. i R. W., jak rowniez dolaczona przez powoda do akt obszerna dokumentacja
fotograficzna oraz opinia T. K., a jednocze$nie brak jest jakiekolwiek dowodu majacego wpieraé przeciwny stan rzeczy.

Zwazajac na powyzsze, przyjete przez T. K. stawki mozliwego do uzyskania czynszu, jak rbwniez spos6b ich wyliczenia,
uznal Sad Okregowy za w pelni przekonujace i uzasadnione.

Wskazal nastepnie sad I instancji, ze powodowie dokonujac rozszerzania powddztwa do kwoty 164.280 zl nie
uwzglednili faktu, ze w toku procesu pozwana dokonatla cze$ciowego spetnienia $§wiadczenia, uiszezajac 56.420 z1, co
leglo u postaw prawomocnego orzeczenia o umorzeniu postepowania w tym wla$nie zakresie. Stanowisko takie nie



moglo pozosta¢ bez wplywu na wynik niniejszego postepowania, w szczegélnosci w odniesieniu do kwestii zwrotu
kosztoéw procesu.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad na podstawie art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 225 k.c. zasadzil solidarnie na rzecz
powodow kwote 107.860 zl, positkujac sie podanymi przez bieglego D. K. (2) stawkami czynszu dzierzawnego za
poszczegdlne miesiace, pomniejszong rownocze$nie o juz spelnione w toku sprawy $wiadczenie (56.420 z1). Sad
oddalitl powodztwo w pozostalym zakresie, albowiem powodowie nie wykazali aby przystlugujace im wynagrodzenie
przewyzszalo stawki okres§lone przez bieglego, majac przy tym na uwadze naleznoéci juz uiszczone przez pozwang
spolke.

O odsetkach rozstrzygnal na podstawie art. 455 k.c. Wskazal sad I instancji, ze wynagrodzenie z tytulu bezumownego
korzystania z rzeczy jest bez watpienia zobowigzaniem nieterminowym, a tym samym wskazane $wiadczenie uboczne
nalezy sie za okres po wezwaniu dluznika do wykonania. W realiach sprawy pierwsze zadanie w tym zakresie, co do
kwoty 8.423 z1, powodowie sformutowali w pi$émie z 10 stycznia 2008 r., otrzymanym przez pozwang dnia nastepnego.
Jak za$ wynika z opinii bieglego, H. i B. W. (2) za styczeni 2008 r. winni otrzymaé Swiadczenie jedynie w wysokoSci
5.470 z}. Kolejnym natomiast wezwaniem, dotyczacym okresu do konca lutego 2008 r., byt dopiero pozew, doreczony
4 kwietnia 2008 r. Jako ze w tym dniu spoétka (...) zaplacila powodom za sporny okres 56.420 zl, zaé jak wynika z opinii
D. K. (2) winna uiéci¢ 69.680 zl, kwota odsetek za ten czas ulega odpowiedniemu zmniejszeniu (69.680 zt — 56.420
z} — 5.470 z1 = 7.790 z1). Z kolei pismem z dnia 12 stycznia 2009 r. powodowie rozszerzyli zadanie za okres od marca
2008 r. do stycznia 2009 r., kiedy to ich roszczenie byto uprawnione co do kwoty 60.400 zl (10 x 5.470 zt + 5.700 z}).
Wreszcie pismem otrzymanym przez pozwana w dniu 11 sierpnia 2009 r. zazadali wynagrodzenia za okres od lutego
do lipca 2009 r., tj. lacznie kwoty 34.200 zl (6 x 5.700 zl). Wskazane wyzej czynnoéci znalazly odzwierciedlenie w
datach, od ktorych trzeba liczy¢ nalezne powodom odsetki (w odniesieniu do rozszerzonych powo6dztw zadanie zaplaty
nalezno$ci ubocznych pojawilo sie, jakkolwiek blednie sformulowane, w pi$mie z dnia 13 lipca 2012 r., przy czym Sad
doliczyt do nich okres siedmiu dni, jako mieszczacy sie w pojeciu ,niezwloczno$ci” w rozumieniu art. 455 k.c. Z tych
wzgleddw orzeczono jak w punktach pierwszym i drugim sentencji wyroku.

W punkcie trzecim, na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu w zw. z art. 99 k.p.c., art. 100 k.p.c. i art.
113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, rozstrzygnieto o kosztach procesu
za obie instancje. Powodowie domagali sie 164.280 zl, ich roszczenie zostalo uwzglednione co do sumy 107.860 zl,
wygrali wiec sprawe w 65,66 %. Poniesione przez nich koszty to 9.949 zt tytulem oplaty od pozwu, 3.000 zl tytulem
zaliczek na poczet opinii bieglych, 34 z} tytulem oplat skarbowych od pelnomocnictw udzielonych radcy prawnemu
oraz nalezne mu wynagrodzenie w wysokoSci czterokrotnej stawki minimalnej (14.400 z1), tj. lacznie 27.383 zl.
W ocenie Sadu, zwazajac na dlugo$¢ trwania postepowania, ponadprzecietng aktywno$¢ pelnomocnika powodow,
obecnego na wszystkich (poza ostatnia) rozprawach, jak rowniez majac na uwadze jego wklad w rozstrzygniecie
sprawy, przejawiajacy sie w wielu obszernych i trafnych pism procesowych, w pelni uzasadnione jest przyznanie mu
gratyfikacji we wskazanym wymiarze. Koszty pozwanej to natomiast 1.000 zt tytulem zaliczki na poczet opinii bieglego
oraz 3.617 z} tytutem wynagrodzenia fachowego pelnomocnika, czyli w sumie 4.617 z. W ocenie Sadu jego aktywno$c
procesowa oraz wklad w rozstrzygniecie sprawy nie byly na tyle wielkie, aby uzasadnialy przyznanie wynagrodzenia w
wyzszej niz minimalna stawka wysoko$ci. Po dokonaniu stosownych obliczen (65,66 % z 27.383 zt — 34,34 % z 4.617
zl) uznadé trzeba, iz spolka (...) powinna uiScic¢ solidarnie na rzecz H. i B. W. (1) 16.394,20 zl. Powyzsza kwote nalezalo
réwnocze$nie pomniejszy¢ o nalezne pozwanej koszty z tytulu uwzglednienia apelacji, tj. lacznie o sume 10.914 zl
(8.214 z} - oplata od apelacji, 2.700 zl - wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym), co ostatecznie
prowadzi do wniosku, ze pozwana winna solidarnie zaplaci¢ powodom 5.480,20 z}.

W punkcie czwartym na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy kosztowej nakazano $ciagnac od obu stron procesu wylozone
tymczasowo przez Skarb Panistwa - Sad Okregowy w Gdanisku wydatki na poczet bieglych w czesci, w jakiej nie zostaly



one pokryte z wplaconych przez strony zaliczek (1.084,21 z1), majgc na uwadze zasade odpowiedzialnoéci za wynik
postepowania.

Apelacje od tego orzeczenia wywiodla strona pozwana zaskarzajac orzeczenie sadu I instancji w cze$ci, a mianowicie
w zakresie punktu I oraz punktu III zawierajacego rozstrzygniecie o kosztach procesu, zarzucajgc mu:

1.razgce naruszenie przepiso6w postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy a mianowicie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie,
dokonanie wybi6rczo, wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego polegajacej na bezzasadnym stwierdzeniu,
iz trafniejsze wnioski w swej opinii zawarl biegly D. K. (2), kt6ry jednakze nie wzigl przy sporzadzaniu wyceny pod
uwage faktu, iz dostep do dzialki nr (...) odbywa sie przez dzialke nr (...), nalezaca do pozwanej, oraz stwierdzil, ze
najistotniejszym elementem wplywajacym na wysoko$§é mozliwego do uzyskania dochodu stanowi posadowiony na
nieruchomo$ci magazyn, nie uwzgledniajac jednak faktu, ze magazyn w czeéci posadowiony jest na nieruchomosci
powodow, stanowigc ich wspotwlasno$é, oraz nie przyjmujac przy sporzadzaniu opinii do poréwnania nieruchomosci
podobnych, niemajacych dostepu do drogi publicznej, co doprowadzilo do znacznego zawyzenia wysokosci czynszu;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz dokonanie oceny
caloksztaltu materialu dowodowego z pominieciem jego istotnej czesci, tj. uzupelniajacej opinii bieglej J. D., ktéra
zeznala, iz w przypadku wydzierzawienia przedmiotowej dzialki nr (...) osobie trzeciej, biorgc pod uwage brak dostepu
dzialki nr (...) do drogi publicznej, obnizeniu powinna ulec warto$é czynszu;

¢) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad I instancji wniosku bieglej D., iz cze$¢ dzialki nr (...) moze by¢
wydzierzawiona innym podmiotom, a w konsekwencji nieuzasadnione uznanie przez sad I instancji przedmiotowej
dzialki za calo$¢ gospodarcza, co skutkowalo okre§leniem stawki czynszu w sposob zdecydowanie zawyzony.

Wskazujac na powyzsze apelujaca wnosita o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie powodztwa
oraz obciazenie powodow solidarnie kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej, zasadzenie od powodow
solidarnie na rzecz pozwanego kosztow postepowania za instancje odwolawcza.

Z ostrozno$ci procesowej wnosila o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy sagdowi
I instancji do ponownego rozpatrzenia wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu, w tym kosztach zastepstwa
procesowego, instancji odwolawczej wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanej powodowie wnosili o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz
powoddéw zwrotu kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wg norm przepisanych.

Wplynelo tez zazalenie powodéw na postanowienie Sadu Okregowego w Gdansku zawarte w zaskarzonym wyroku
w przedmiocie rozstrzygniecia o kosztach procesu o ktérych orzeczono w pkt III i IV. Powodowie postanowienie to
zaskarzali w czesci tj.:

1. w zakresie pkt III w czeSci oddalajacej zadanie powodoéw zasadzenia solidarnie od pozwanego na ich rzecz zwrotu
kosztoéw procesu co do kwoty 47 102,80 zl oraz

2. w zakresie pkt IV w czeSci nakazujacej Sciagniecie solidarnie od powodoéw na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Gdansku kwoty 372,32 z} tytulem zwrotu wydatkow.

Orzeczeniu temu zarzucali:

1. naruszenie art. 98 § 11 3 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, ze powodowie przegrali proces w 34,34
% podczas gdy, przegrali go jedynie w 17,41%,

2. naruszenie art. 100 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie i stosunkowe rozdzielenie kosztow (art. 100 zd. 1 k.p.c.)
podczas gdy powodowie ulegli pozwanemu tylko co do nieznacznej czeSci swojego zadania, co uzasadnialo zasadzenie



na ich rzecz poniesionych przez nich kosztéw procesu w pelnej wysokosci (art. 100 zd. 2 k.p.c.), a nadto z ostroznosci
procesowej

3. naruszenie art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i stosunkowe rozdzielenie kosztow, podczas gdy w sprawie
zachodza szczeg6lnie uzasadnione okolicznoS$ci, przemawiajace za nie obcigzaniem powodéw kosztami procesu w
zakresie w jakim go przegrali.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodowie wnosili o0 zmiane zaskarzonego postanowienia zawartego w wyroku z dnia
8 lipca 2013 r.:

a) w zakresie rozstrzygniecia zawartego w jego pkt III i podwyzszenie zasadzonej od pozwanego solidarnie na rzecz
powodow kwoty z 5.480,20 zt do kwoty 52. 583 zl;

b) w zakresie rozstrzygniecia zawartego w jego pkt IV poprzez nakazanie $ciggniecia wylacznie od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Gdansku kwoty 1084,21 zt tytulem zwrotu wydatkow, oraz zasadzenie
od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Odnoszac sie do wywiedzionych $§rodkéw zaskrzenia w pierwszej kolejnoSci nalezalo rozwazy¢ wniesiona apelacje
pozwanej, ktora dotyczyla istoty sporu. Rozstrzygniecie w tym zakresie bowiem warunkowalo rozstrzygniecie o
kosztach zawarte w zaskrzonym wyroku, ktére skarzyli powodowie.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze postepowanie apelacyjne jest kontynuacja postepowania merytorycznego. Przepis art.
378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. zobowigzuje sad drugiej instancji do rozpoznania sprawy w granicach apelacji, czyli do
ponownej oceny merytorycznej sprawy w granicach wyznaczonych przez strone zakresem zaskarzenia, stawianymi
zarzutami i wnioskami, chyba ze chodzilo o niewazno§¢é postepowania, ktéra bierze pod uwage z urzedu. W niniejszej
sprawie tej ostatniej okoliczno$ci sad II instancji nie dopatrzyt sie.

Rozpoznawanie apelacji sprowadza sie do tego, ze sad drugiej instancji rozpatruje sprawe ponownie, czyli w sposéb w
zasadzie nieograniczony. Jeszcze raz bada sprawe rozstrzygnieta przez sad pierwszej instancji. Ma zatem obowiazek
ocenié¢ ustalony stan faktyczny oraz prawidlowo$é zastosowania wlasciwych przepisow prawa materialnego (nawet,
gdyby to nie bylo przedmiotem zarzutéw apelacji). Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma
charakter rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu widzenia metodologicznego stanowi dalszy ciag postepowania
przeprowadzonego w pierwszej instancji.

Skoro postepowanie apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy, to wydane orzeczenie musi opierac¢
sie na wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych sgdu II instancji (art. 382 kpc). Majgc na uwadze ekonomike
procesowa sad Il instancji pragnie wskazac, ze wydane przez siebie orzeczenie, co do meritum zgloszonego roszczenia
oparl na prawidlowo dokonanych ustaleniach faktycznych sadu I instancji, ktore to ustalenia aprobuje i przyjmuje
za wlasne.

Sad Apelacyjny aprobuje rowniez zastosowana przez sad I instancji wykladnie prawa materialnego i procesowego
z pewnymi uwagami, ktore zostang przedstawione w dalszej czeéci uzasadnienia. Majac to na uwadze sad drugiej
instancji uznat za zbyteczne powtarzanie ustalen faktycznych i oceny prawnej, dokonanych przez sad I instancji, ktore
zaaprobowal (patrz wyrok SN z dnia 16 lutego 2005 r., sygn. akt IV CK 526/04). Jak juz wskazano, sad drugiej instancji
jest sadem nie tylko odwolawczym, lecz takze merytorycznym, a wiec nie moze poprzesta¢ na zbadaniu zarzutow
apelacyjnych. Jego obowigzkiem jest ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec dobor wlasciwego przepisu prawa
materialnego, jego wykladnia oraz podjecie aktu subsumcji. (zob. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziéw SN
z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55).



Nawigzujac do tych uwag, Sad Apelacyjny pragnie zauwazy¢, ze dostrzegl wadliwosé uksztaltowania sie praw do
nieruchomos$ci powodow (tj. posadowienia jedynie czesci budynku w granicach prawnych nieruchomoéci). Jednakze
taki stan faktyczny i prawny ostatecznie zostal uksztaltowany na skutek decyzji administracyjnej z dnia 6 marca
1998r. o przeksztalceniu przystugujacego dotychczas powodom prawa uzytkowania wieczystego gruntu i znajdujacych
sie tam budynkow i innych urzadzen, ktore wczes$niej nabyli powodowie od poprzednika prawnego pozwane;.
Decyzja ta wydana zostala w oparciu u uregulowania ustawy z dnia 4 wrze$nia 1997 r. o przeksztalceniu prawa
uzytkowania wieczystego przystugujacego osobom fizycznym w prawo wlasnosci (Dz. U. Nr 123, poz. 781 ze zm.;
t.j. Dz. U. z 1999 r. Nt 65, poz. 746 ze zm. - dalej: "ustawa o przeksztalceniu" lub "ustawa"), ktéra okreélala zasady
przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnoSci osob fizycznych bedacych dotychczasowymi
uzytkownikami wieczystymi. Zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy w pierwotnym brzmieniu, jej przepisy mialy zastosowanie
do o0s6b fizycznych, ktore nabyly prawo uzytkowania wieczystego przed dniem jej ogloszenia i zlozyly wniosek o
przeksztalcenie do dnia 31 grudnia 2000 r. Nastepnie, po zmianach dokonanych z dniem 28 lipca 2001 r., przepisy
ustawy mialy zastosowanie do osdb fizycznych, ktore nabyly uzytkowanie wieczyste przed dniem 31 pazdziernika
1998 r., a takze do os6b, ktore byly ich nastepcami prawnymi, i zlozyly wniosek o przeksztalcenie do dnia 31 grudnia
2002 r. Przewidziana w ustawie konstrukcja przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnos$ci
nie jest jednolicie postrzegana w nauce prawa, dominuje jednak zapatrywanie, ze w wyniku przeksztalcenia prawo
uzytkowania wieczystego wygasa. Poglad taki zostal wyrazony rowniez w uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2004 r., III CZP 47/04 (OSNC 2005, nr 5, poz. 74) i trzeba zgodzi¢ sie z
tym stanowiskiem, poniewaz ostateczna decyzja o przeksztalceniu sprawia, ze dotychczasowy uzytkownik wieczysty
w tej samej chwili przestaje by¢ uzytkownikiem wieczystym nieruchomo$ci i staje sie jej wlascicielem. Oznacza
to, ze na skutek decyzji o przeksztalceniu prawo uzytkowania wieczystego wygasa, a dotychczasowy uzytkownik
wieczysty powinien by¢ traktowany tak, jak nabywca prawa wlasno$ci nieruchomosci. Prawo wlasnosci wynikajace
z przeksztalcenia uzytkowania wieczystego nie powstaje ex lege. Ma swe Zrédlo w decyzji organu administracji
publicznej, ktéra ma konstytutywny charakter, albowiem kreuje to prawo, ktore nastepnie podlega ujawnieniu w
ksiegach wieczystych, co w tej sprawie nastapilo. Wpis tego prawa do ksiegi wieczystej objety zostaje z ta chwila
domniemaniem, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym (art. 3
ustawy o ksiegach wieczystych). Sens domniemania zgodnoS$ci wpisu w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym polega na tym, ze w razie jego kolizji zdomniemaniem wynikajacym z posiadania (domniemanie posiadania
samoistnego, domniemanie cigglo$ci posiadania, domniemanie zgodno$ci posiadania z prawem, domniemanie dobrej
wiary), to pierwsze ma przewage. Inaczej niz w przypadku pozostalych domnieman prawnych, powohujacy sie
na domniemanie wynikajace z posiadania nie jest zwolniony z obowigzku wykazania faktow stanowiacych tre$c
domniemania, a ponadto na nim ciazy obowiazek obalenia domniemania wynikajacego z jawnego wpisu w ksiedze
wieczystej. Domniemanie zgodno$ci prawa jawnego z ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym jest bowiem
domniemaniem wzruszalnym. Wpis prawa wlasnoéci ma charakter deklaratywny i moze zosta¢ obalony nie tylko w
procesie o uzgodnienie treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, ale takze w kazdym postepowaniu,
w ktérym kwestia ta stanowi przestanke rozstrzygniecia. Jednakze w takim postepowaniu sad powszechny nie moze
naruszaé zasady z art. 16 k.p.a. zwigzania sagdu powszechnego decyzjg administracyjng. Nie jest dopuszczalna kontrola
przez sad powszechny prawidlowos$ci zastosowania prawa materialnego przez organ administracyjny, prowadziloby
to bowiem do badania merytorycznej zasadnoS$ci decyzji.

W tym stanie rzeczy brak bylo podstaw do kwestionowania w tym postepowaniu faktu przeksztalcenia
dotychczasowego prawa uzytkowania wieczystego jakie stuzyto powodom do nieruchomosci w prawo wlasnoéci. Tym
samym nalezalo uzna¢ prawo wlasnosci powodéw do spornej nieruchomosci potozonej w G. przy ul. (...), stanowiacej

dzialke nr (...) o powierzchni 935 m>.

A skoro nie byto kwestionowane, ze powodowie nie posiadaja tej nieruchomoSci, a jak ustalil sad I instancji wlada nia
pozwana sp6lka, to istnialy przestanki do uznania zasadnosci roszczenia powod6w opartego na tresci art. 224-225 k.c.

Obecnie w apelacji pozwana nie kwestionowala juz prawa wlasno$ci powodéw do nieruchomosci, ale nadal
kwestionowala wysoko$¢é naleznego powodom wynagrodzenia z tytulu bezumownego korzystania z nalezacej do nich



rzeczy (nieruchomoéci). W tym zakresie strona apelujaca podniosta jedynie zarzuty dotyczace naruszenia prawa
procesowego, ktérymi sad II instancji byl zwiazany.

W zarzutach wskazanych w pkt 1 a) i 1 b) apelujaca eksponowala nieuwzglednienie przy ustalaniu naleznego powodom
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie faktu braku dostepu dzialki nr (...) do drogi publicznej, co powinno
powodowaé obnizenie warto$¢ czynszu jaka mozna by uzyskac za ta nieruchomoé¢. Podkresli¢ nalezy, ze pozwany
skladal w tym zakresie w niniejszej sprawie stosowny wniosek o dopuszeczenie dowodu z opinii bieglego (o uzupelnienie
opinii przez bieglego D. K.). Wniosek ten jednak zostal przez sad oddalony na rozprawie w dniu 12 lutego 2010r. (k. 261
akt). Obecny wtedy na rozprawie pelnomocnik pozwanego nie zlozyl do protokolu rozprawy zastrzezenia w trybie art.
162 k.p.c. Utrwalone orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych prezentuje poglad, ktére Sad Apelacyjny
aprobuje, ze brak zastrzezenia co do uchybien w zakresie postepowania dowodowego popelionych przez sad (tu
brak ustalenia wplywu braku dostepu do drogi publicznej na wysoko$¢ mozliwie do uzyskania czynszu), uniemozliwia
skuteczne podnoszenie takiego zarzutu w Srodku zaskarzenia.

Niezasadny byl zarzut, zawarty w apelacji pozwanej (w pkt 1 a), o nieuwzglednieniu przy ustalaniu wynagrodzenia
faktu, ze magazyn jedynie w czeSci posadowiony jest na nieruchomosci powodéw, co mialo mie¢ wplyw na wysoko$é
mozliwego do uzyskania przez powodéw dochodu z tytulu wynajecia lub wydzierzawienia tej nieruchomosci. W kwestii
tej jednoznacznie wypowiedzial sie sad I instancji, odwolujac sie do opinii biegtego D. K., ktory dokonal stosunkowego
(stosownie do powierzchni budynku polozonego na nieruchomos$ci powod6w) zmniejszenia naleznej powodom kwoty.

Niezasadny byt tez zarzut dotyczacy nie przyjecia przy sporzadzaniu opinii w zakresie naleznego wynagrodzenia
poréwnania nieruchomoéci powodéw z innymi podobnymi. Fakt taki wynika wprost z opinii bieglego K. (k. 206 akt).

Roéwniez niezasadny byt zarzut pominiecia przez sad I instancji okolicznosSci wskazanej przez innego bieglego (biegta
D.), iz cze$¢ dzialki nr (...) moze by¢ wydzierzawiona innym podmiotom, a w konsekwencji nieuzasadnione uznanie
przez sad Iinstancji przedmiotowej dzialki za calo$¢ gospodarcza, co skutkowalo okredleniem stawki czynszu w sposéb
zdecydowanie zawyzony. Na wstepie nalezy wskazaé, ze w swych ustaleniach faktycznych sad I instancji przyjal, ze
dziatka powodéw (...) stanowi funkcjonalng cato$é z nieruchomog$ciami pozwanego (w szczeg6lno$ci o numerze (...)),
ktory wykorzystuje ja w calosci. A skoro tak jest wykorzystywana, to trudno znalez¢ argumentacje na rzecz mozliwoSci
jej podziahu, i wykorzystywania jej w poszczegdlnych fragmentach. Poglad ten o tyle ma uzasadnienie, ze dzialka jest
niewielka, a obszary niezabudowane na niej w znacznej cze$ci wykorzystywane sa jako tereny dojazdowe i parkingowe
przez podmioty, ktore korzystaja z magazynu gléwnego i magazynu poziemnego.

Reasumujgc, z przyczyn przywolanych wyzej zarzutu apelacji byly niezasadne, a apelacja pozwanej zostala uznana za
pozbawiona racji i dlatego podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. (pkt 3 wyroku).

Natomiast czeSciowo zasadne bylo zazalenie powoddw, chociaz nie w caloSci. Pozwana cho¢ nie zlozyla osobnej
odpowiedzi na zazalenie, w apelacji précz zadania zmiany orzeczenia sadu I instancji i oddalenia powodztwa
wnosila o obcigzenie powoddw kosztami i zasgdzenie ich od powodéw na rzecz pozwanej, a wiec tez kwestionowala
rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Na wstepie zwazy¢ nalezy, ze juz raz sad drugiej instancji na skutek rozpoznania apelacji pozwanej uchylil wyrok
sadu pierwszej instancji i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Orzekajac ponownie, sad pierwszej instancji, orzekajac o kosztach nie moze, niezaleznie od siebie rozlicza¢ kosztéw
za poszczegblne etapy postepowania, tj. postepowanie toczace sie pierwszy raz przed sadem pierwszej instancji,
nastepnie oddzielnie rozliczenie kosztéw za druga instancje i oddzielnie - za ponowne postepowanie przed sadem
pierwszej instancji po uchyleniu orzeczenia przez sad odwolawczy, kierujac sie ocena, ktora ze stron, w jakim stosunku
ostala sie ze swoimi zadaniami w kolejnych orzeczeniach konczacych postepowanie w danej instancji, a tak Sad
Okregowy orzekl co do kosztow za pierwsze postepowanie II instancyjne odliczajac w calo$ci ich wysoko$¢ od kosztéw
powodow. Rozstrzygajac o kosztach procesu w orzeczeniu konczacym postepowanie, sad I instancji, ktory ponownie
rozpoznal sprawe, w nastepstwie uchylenia wyroku przez sad II instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego (art. 108 § 2 k.p.c.), winien byt orzec o calosci



kosztéw poniesionych i naleznych kazdej ze stron od chwili wytoczenia powddztwa, rozliczajac je przy zastosowaniu
regul okreslonych w art. 98 - 110 k.p.c. w odniesieniu do wyniku sprawy zawartego w koncowym rozstrzygnieciu jakie
przed nim zapadlo (bylo to orzeczenie koniczace postepowanie w sprawie o jakim stanowi art. 108 § 1 k.p.c.).

Przechodzac do omoéwienie argumentacji zazalenia przede wszystkim sad II instancji pragnie wskazaé, ze nie znalazl
podstaw by stosowa¢ wobec powoddw, przy rozstrzyganiu o kosztach, zasady z art. 102 k.p.c., tj. odstapienia od
obcigzania ich kosztami w zakresie w jakim przegrali sprawe.

Zasadnie zalacy wskazywali na przeslanki zastosowania art. 102 k.p.c., jak podstawa oddalenia zadania, szczeg6lna
zawito$¢ lub precedensowy charakter sprawy albo subiektywne przekonanie powoda co do zasadnoSci zgloszonego
roszczenia - trudne do zweryfikowania a limine, sposéb prowadzenia procesu przez strone przegrywajaca albo
niesumienne lub oczywi$cie niewlaéciwa postepowanie strony wygrywajacej, ktora w ten sposéb wywolala proces i
koszty polaczone z jego prowadzeniem. Faktem jest, ze powodowie przegrali proces w niewielkiej czeSci (o czym tez
dalej). Obciazanie ta okolicznoscia wylacznie pozwanej nie znajduje uzasadnienia, albowiem powodowie swe zadania
opierali na podstawie swego ,prywatnego operatu”, ktéry zostal zweryfikowany w procesie, co skutkowalo tym, ze
w czeéci zadania powoddéw nie znalazly potwierdzenia w obiektywnych dowodach. OczywiScie nie mozna przyjaé, ze
przeszacowanie dochodzonej nalezno$ci wynagrodzenia za bezumowne korzystanie wynikalo ze zlej woli powodow,
ale zglosili zawyzone nalezno$ci z tytulu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z ich rzeczy i to ostatecznie
spowodowalo, ze w czeéci ich zagdania zostaly oddalone. Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska zalgcych, ze pozwana
w toku procesu postepowata wyjatkowo niewlasciwie. Nie mozna pozwanej czynié¢ zarzutéw, ze nie chciala zawrzeé
ugody, czy ze wnosila §rodki odwotawcze, w ktorych przywolywala kolejne zarzuty. Pozwany moze broni¢ sie w sposéb
przewidziany prawem, a tez ktorych korzystala w tym procesie, tego prawa nie naruszaly.

Sad Apelacyjny nie znalazl tez podstaw by o kosztach I instancyjnych Sad Okregowy orzekal w oparciu o zasade
z art. 100 zd. 2 k.p.c,, tj. by obciazy¢ nimi w calo$ci pozwang, pomimo tego, ze powodowie réwniez ulegli w
czeSci co do swego zadania. O tym, w jakim stopniu strona wygrala lub przegrala sprawe decyduje rezultat
przeprowadzonego poréwnania roszczen dochodzonych z roszczeniami ostatecznie uwzglednionymi, przy czym
poréwnania tego dokonuje sie majgc na wzgledzie ostateczny wynik procesu. W niniejszej sprawie powodowie
domagali sie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z ich nieruchomosci. Poczatkowo za okres od 1 lutego
2007r. do konca lutego 2008r. w kwocie109.499 zl. Nastepnie rozszerzyli zadanie pozwu (k.158) o dalszy okres od
marca 2008. do stycznia 2009r. o kwote 55.276 zl. Po raz kolejny rozszerzyli zagdanie pozwu za okres od lutego
20009r. do lipca 2009r. (k. 227), obejmujace dalsza kwote 34.200 zl. Tak wiec ich zadanie lgcznie zgloszone w tym
procesie obejmowalo kwote 198.975 zl. W trakcie procesu pozwana uznala zadanie pozwu co do kwoty 56.420 zt i
w tym zakresie zaspokoila zagdnie powodéw w trakcie postepowania, co doprowadzilo do cofniecia powbdztwa przez
powoddéw w tym zakresie, a ostatecznie do umorzenia postepowania, co tej zadanej naleznosci. W wypadku cofniecia
pozwu istnieje obowigzek zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego, na jego zgdanie. Obowiazek ten obcigza
powoda bez wzgledu na przyczyne cofniecia. Jednakze dopuszczalne jest odstepstwo od tej zasady w sytuacji, gdy
powdd wykaze, ze wystapienie z powodztwem bylo niezbedne dla celowego dochodzenia praw lub celowej obrony,
z uwzglednieniem okoliczno$ci istniejacych w dacie wytoczenia pozwu. Dotyczy to zwlaszcza sytuacji, gdy cofniecie
pozwu jest konsekwencja zaspokojenia przez pozwanego wymagalnego w chwili wytoczenia powddztwa roszczenia
powoda. W rozumieniu przepiséw o kosztach procesu (art. 98 k.p.c.) pozwanego nalezy uzna¢ wowczas za strone
przegrywajaca sprawe. Z taka sytuacja mieliSmy do czynienia w niniejszej sprawie. Tak wiec w zakresie dochodzonej
kwoty 56.420 zl, przy rozliczaniu kosztéw, co do ktérej nastapilo umorzenie postepowania, nalezalo uzna¢ powodow
za wygrywajacych sprawe.

Powodowie wygrali tez sprawe w zakresie zasadzonej na ich rzecz od pozwanej przez sad I instancji kwoty 107.860 zl.

Lacznie wiec powodowie wygrali sprawe co do kwoty 164.280 zl, co stanowi okolo 82,5% z og6lnie dochodzonej kwoty.
Tak wiec pozwana wygrala sprawe co do 17,5%.



Takie uksztaltowanie proporcji wygrania i przegrania sprawy, zdaniem sadu II instancji, nie pozwala na przyjecie, ze
powodowie przegrali spor jedynie o do nieznacznej czeéci swego zgdania. Stad nalezalo zastosowac w sprawie zasade
stosunkowego rozdzielenia kosztow.

W dalszej kolejnos$ci nalezalo przeanalizowac koszty jakie w toku procesu poniosla kazda ze stron. Strona powodowa
domagala sie kosztéw w stawce poczwornej o jakich mial orzeka¢ sad I instancji i to dwa razy za I instancje i raz
za II instancje. Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska zalacych, ze za kazde zakonczone postepowanie w kazdej
zaistnialej do tej pory instancji, naleza sie stronie koszty. Jak to juz wskazano wyzej niedopuszczalne jest, w sytuacji
jak w rozpoznawanej sprawie, by niezaleznie od siebie rozlicza¢ koszty za poszczegélne etapy postepowania, tj. za
postepowanie toczace sie pierwszy raz przed sadem pierwszej instancji, nastepnie oddzielnie rozliczaé¢ koszty za
druga instancje i oddzielnie - za ponowne postepowanie przed sadem pierwszej instancji po uchyleniu orzeczenia
przez sad odwolawczy. Rozstrzygajac o kosztach procesu w orzeczeniu konczacym postepowanie, sad I instancji,
ktory ponownie rozpoznaje sprawe w nastepstwie uchylenia wyroku przez sad II instancji i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego (art. 108 § 2 k.p.c.), orzeka o
calo$ci kosztow poniesionych i naleznych kazdej ze stron (tez poniesionych za postepowanie apelacyjne) od chwili
wytoczenia powodztwa do chwili orzekania o nich przez sad, ktéry konezy postepowanie w I instancji. Tak wiec wynik
postepowania przed nim decyduje w takiej sytuacji o tym, ktéra ze stron na tym etapie postepowania uznawana jest

za przegrywajaca, a ktdra wygrywajaca sprawe w I instancji.

Przed wyliczeniem kosztow sad I1 instancji pragnie zwr6ci¢ uwage na jeszcze jedno zagadnienie, mianowicie wysoko$c
kosztow zastepstwa procesowego stron.

Zgodnie z art. 109 § 2 zd. 2 k.p.c. przy ustalaniu wysokosSci kosztéw poniesionych przez strone reprezentowang
przez pelnomocnika bedacego adwokatem, radca prawnym lub rzecznikiem patentowym, sad bierze pod uwage
niezbedny naklad pracy pelnomocnika oraz czynnosci podjete przez niego w sprawie, a takze charakter sprawy i wklad
pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjaénienia i rozstrzygniecia. Komentowane unormowanie koresponduje
z regulacjami zawartymi w rozporzadzeniach Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, w sprawie oplat
za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, w sprawie oplat za czynnoSci rzecznikow patentowych. W § 2 cytowanych
rozporzadzen wskazano, ze zasadzajac oplate za czynno$ci adwokata (radcy prawnego) z tytulu zastepstwa prawnego,
sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy adwokata (radcy prawnego), a takze charakter sprawy i wktad pracy
adwokata w przyczynienie sie do jej wyja$nienia i rozstrzygniecia.

Kierujac sie tymi przeslankami sad II instancji uznal, ze wbrew twierdzeniu strony powodowej, sprawa nie byta
szczegblnie zawila, ani skomplikowana. Pelnomocnicy powodéw byli aktywni, cho¢ w tej sprawie bardzo czesto
postugiwali sie argumentami i dowodami z innych spraw, ktore nie zawsze byly istotne dla niniejszej sprawy, ponadto
ich aktywno$¢ w tamtych sprawach tam winna by¢ rozliczona. W tym stanie rzeczy tylko cze$ciowo istniala podstawa
do zwiekszenia im stawki minimalnej za postepowanie I instancyjne - w wysokoéci dwukrotnej. Natomiast sad IT
instancji nie znalazl podstaw do zwiekszenia naleznej im stawki minimalnej za ,pierwsze” postepowanie apelacyjne,
gdzie ich aktywno$c¢ sprowadzita sie do zlozenia odpowiedzi na apelacje. Tak wiec po stronie powodow w postepowaniu
I instancyjnym zaistnialy nastepujace koszty:

- 9.949 z} - oplata od zadan pozwu;
- 3000 zl - zaliczka na bieglego;
- 7200 zl - podwoéjna stawka minimalna wynagrodzenia adwokackiego za I instancje;

- 34 z1 - oplata od pelnomocnictwa;



- 2700 zI - stawka minimalna wynagrodzenia adwokackiego za II instancje.
Razem 22.883 zt.

Po stronie pozwanej na koszty skladaly sie nastepujace naleznosci :

- 1000 zl zaliczki na bieglego;

- 17 z} - oplata od pelnomocnictwa;

- 3600 zl - stawka minimalna wynagrodzenia adwokackiego za I instancje;
- 8214 7z}t oplata od apelacji;

- 2700 zI - stawka minimalna wynagrodzenia adwokackiego za II instancje.
Razem 15.531 z}.

Wobec przyjetego wezesniej procentu wygrania sprawy przez powodow (82,5%) z kwoty 22.883 zl nalezala sie im od
pozwanej kwota 18.878 zt kosztow. Pozwanej z 15.531 zI nalezalo sie od powoddéw 17,5% tej kwoty, czyli 2.718 zi. Po
kompensacie powodom nalezala sie kwota 16.160 zt kosztéw za postepowanie I instancyjne. Dalej idace koszty nie
mialy uzasadnienia i dlatego zadanie w tym zakresie zostalo oddalone (pkt 1 ppkt a) wyroku). Postawe prawna takiego
rozstrzygniecia stanowil art. 386 § 1 kpc. W zw. z art. 397 § 2 kpci art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz 100 zd. 1 w zw. z § 6 pkt
6113 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia zazalenia powodow poza wskazanym wyzej zakresem w pozostalym zakresie
na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil je (pkt 2 wyroku). Majac na uwadze wynik postepowania
zazaleniowego (tylko w czeSci zostalo uwzglednione), uwzgledniajac art. 100 zd. 1 k.p.c., Sad Apelacyjny koszty tego
postepowania wzajemnie zni6st miedzy stronami (pkt 4).

Orzekajac w pkt 1 ppkt b) sad II instancji dokonat korekty orzeczenia uwzgledniajgc wcze$niej wyliczony procent
wygrania i przegrania sprawy przez strony. Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowil art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art.
113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

O kosztach postepowania za drugg instancje Sad Apelacyjny orzekt na podstawie art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 98 § 1 i
3 kpc oraz § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 ., Nt 163, poz. 1348 ze zm.) zasadzajac je od pozwanej solidarnie na rzecz powodéw
(pkt 5 wyroku).



