Sygn. akt I ACa 554/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Idasiak-Grodziniska
Sedziowie: SA Ewa Giezek (spr.)
SA Andrzej Lewandowski
Protokolant: stazysta Mateusz Szumowski

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2017 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniego M. L., reprezentowanego przez przedstawicieli ustawowych B. L. i L. L. (1)
przeciwko (...) Szpitalowi (...) z (...) w E.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 17 marca 2016 r. sygn. akt IC79/11

1/ prostuje rubrum zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze przed imieniem przedstawiciela ustawowego maloletniego
powoda (...) wpisuje imie (...) w odpowiednim przypadku;

2/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III (trzecim) o tyle tylko, ze zasadzong w nim rente w kwocie po 2.000z}
miesiecznie podwyzsza do kwoty po 2.860 (dwa tysiace osiemset sze$c¢dziesigt) zlotych miesiecznie, a w pozostalym
zakresie zadanie zasgdzenia renty oddala;

3/ oddala apelacje w pozostalym zakresie,
4/ nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
Na oryginale wlaSciwe podpisy

Sygn. akt I ACa 554/16

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 marca 2016 r. Sad Okregowy w Elblagu umorzyt postepowanie w zakresie zadania
zasadzenia renty w kwocie 5.000 zl (piec tysiecy zlotych) miesiecznie za okres od 8 kwietnia 2011 r. do 30 czerwca
2015 T., zasadzil od pozwanego (...) Szpitala (...) z (...) w E. na rzecz powoda maloletniego M. L., reprezentowanego
przez przedstawicieli ustawowych B. R. i G. L. kwote 852.979 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
13 maja 2011 r. do dnia zaplaty, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda rente w kwocie 2.000 zl miesiecznie, platng
z gory do 10 dnia kazdego miesiaca poczawszy od 1 lipca 2015 r., wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w
terminie platnosci ktérejkolwiek z rat, ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego za mogace ujawnié sie w przysztosci dalsze
nastepstwa nieprawidlowo przeprowadzonego w dniu 12 grudnia 2006 r. porodu, oddalit powbdztwo w pozostalym
zakresie. Orzekajac o kosztach procesu Sad pierwszej instancji zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.611,07
zlinakazal §ciagnac od pozwanego (...) Szpitala (...) z (...) w E. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Elblagu
kwote 56.310,93 z! tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych. Nadto odstapil od obciazania powoda nieuiszczonymi
kosztami sadowymi.

Podstawa tego rozstrzygniecia, w zakresie w jakim wyrok zostal zaskarzony przez powoda ( zatem w zakresie renty i
odszkodowania), byly nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu Okregowego:

Na skutek rozwigzania ciazy poprzez operacje cesarskiego ciecia przedstawicielki ustawowej powoda B. R. w
pozwanym Szpitalu w dniu (...) urodzil sie matoletni pow6dd M. L.. W pierwszej minucie zycia oceniono go na 1 punkt
w skali A., a w trzeciej minucie — na 4 punkty.

W dniach 17 — 19 grudnia 2006 r. zanotowano stopniowa poprawe stanu ogélnego pacjenta. W dniu 27 grudnia 2006
r. M. L. zostal wypisany ze szpitala do domu, z rozpoznaniem: nadci$nienie plucne, zesp6l aspiracji smoétki (MAS),
stan po ciezkim niedotlenieniu okoloporodowym, drgawki oraz z zaleceniem dalszej kontroli wyspecjalizowane;j.

W pbzniejszym okresie M. L. byl wielokrotnie hospitalizowany, najczeéciej z powodu krztuszenia sie, infekcji i
powtarzajacych sie mimo leczenia drgawek. Rozpoznano u niego ciezkie uszkodzenie mézgu, prowadzace wtérnie
do maloglowia, m6zgowego porazenia czterokonczynowego, padaczki lekoopornej i niedowidzenia obuocznego. Od
najmlodszych lat byl on poddawany rehabilitacji, takze w warunkach leczenia szpitalnego.

Zauwazalny byt kontakt emocjonalny M. L. z rodzina, rozpoznawal glosy bliskich, reagujac uSmiechem.
Niezadowolenie demonstrowal krzykiem. Jego rozwoj intelektualny byl bardzo opézniony, z dzieckiem nie mozna byto
nawigza¢ kontaktu logicznego. Reagowal na bodzce dotykowe, na $wiatlo, lecz nie widzial podawanych przedmiotow.
Reagowal na dzwieki, lecz nie na slowa i polecenia. Rozwdj fizyczny réwniez byt bardzo opdZzniony - nie stal
samodzielnie, wymagal przy tym asekuracji. Siedzial na podudziach, z siadem miedzy pietami i w tej pozycji poruszat
sie. U maloletniego wystepowalo wzmozone napiecie mie$niowe w konczynach dolnych i goérnych, mial przykurcz w
stopie prawej, ktora byta w ustawieniu konsko - szpotawym.

M. L. nie méwi, wydaje niezrozumiale dzwieki. Wymagal diety lekkostrawnej, pokarmy musialy byé rozdrobnione.
Rokowania co do stanu zdrowia powoda na przyszlo$¢ sa niepomys$lne. Uszkodzenie mbzgu miato charakter ciezki i
nieodwracalny. W obecnym stanie wiedzy nie ma mozliwo$ci odtworzenia struktur moézgowych, ktore ulegly martwicy.
Rodzaj deficytéw rozwoju ruchowego i poznawczego modglt ulega¢ zmianom w trakcie rozwoju powoda. Jednak
brak bylo widokéw na to, aby osiggnat on zdolnoéé do samodzielnej egzystencji. Do konca swojego zycia wymagal
bedzie stalej opieki osob trzecich, poréwnywalnej do opieki nad niemowleciem dla zapewnienia mu codziennych
potrzeb zyciowych, a ponadto stalej opieki wyspecjalizowanej, tj. rehabilitacyjnej, okulistycznej, logopedycznej,
neurologicznej, ortopedyczne;j.

Niezbedne bylo zapewnienie mu ciaglej i intensywnej opieki rehabilitacyjnej. Jej przerwanie w szybkim tempie
doprowadziloby do zaburzen bilansu mie$niowego, ograniczenia ruchomosci w stawach (przykurczy), deformacji
kostno — stawowych. Powod wymagat i wymagaé bedzie sprzetu rehabilitacyjnego, a takze sprzetu specjalistycznego
niezbednego do transportu, codziennej higieny, odpoczynku, na przyklad: wozka ortopedycznego, krzeselka



samochodowego do transportu niepelnosprawnego, pionizatora statycznego, t6zka rehabilitacyjnego. Sprzet ten w
miare wzrostu powoda wymagal bedzie okresowego dostosowania do zmieniajacych sie gabarytéw jego ciala.

Decyzja z 23 wrze$nia 2008 r. (..) do Spraw Orzekania o Niepelosprawnos$ci w M. zaliczyt M. L. do
0s6b niepelnosprawnych, wskazujac na koniecznoéc: zaopatrzenia powoda w przedmioty ortopedyczne i $rodki
pomocnicze, korzystania z systemu Srodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji, statego wspotudzialu na
co dzien opiekuna dziecka w procesie jego leczenia i rehabilitacji. W zwigzku z wydaniem tego orzeczenia rodzicom
powoda przyznany zostal zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zt miesiecznie. Przedstawicielka ustawowa B. R. pobierala
takze zasilek rodzinny na dziecko, ktory w lipcu 2015 r. i kolejnych miesigcach wynosit po 212 zl miesiecznie, dodatek
do zasitku rodzinnego z tytulu ksztalcenia i rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego w kwocie 80 zl miesiecznie,
$wiadczenie pielegnacyjne z tytulu rezygnacji z zatrudnienia w zwigzku z konieczno$cia opieki nad dzieckiem, ktore
w lipcu 2015 r. i w kolejnych miesigcach wynosilto po 1.200 zl miesiecznie.

Od narodzin powoda jego rodzice postepowali zgodnie z zaleceniami lekarzy. Konsultowali go we wskazanych
poradniach, wykonywali zlecone badania, podawali zalecone leki i poddawali go rehabilitacji. W zwigzku z pobytem
M. L. w Szpitalu (...) w B. na Oddziale Wezesnego Usprawniania w okresie od 21 pazdziernika 2007 r. do 2 listopada
2007 r., B. R. poniosta wydatek za noclegi w wysokoéci 180 zl. Za udzial powoda w specjalnym programie leczniczo
— rehabilitacyjnym w formie dwutygodniowego turnusu w dniach od 7 do 20 marca 2008 r. organizowanego przez
Centrum Hipoterapiii (...) w Z., B. R. zaplacila 1.400 zl. Za konsultacje okulistyczng powoda uiScila 100 zI. Badanie
potencjaléw wzrokowych powoda kosztowalo 200 zl.

Stan zdrowia powoda wymagal zaopatrzenia go w sprzet rehabilitacyjny i ortopedyczny. Miedzy innymi zakupiono
dla niego:

- wozek inwalidzki dzieciecy (...) za cene 1.800 zl, ktéry to zakup w caloSci zostal zrefundowany ze $rodkow
Narodowego Funduszu Zdrowia;

- aparat tulejkowy na podudzie za 2.100 zl, w zakupie ktérego partycypowal Narodowy Fundusz Zdrowia kwota 1.000
zl oraz Fundacja Pomocy Osobom Niepelnosprawnym (...) w Z. kwota 1.100 z;

- fotelik terapeutyczny (...) za cene 2.600 zl, w ktérym to zakupie rodzice powoda partycypowali kwota 1.100 zl;
- wozek dzieciecy specjalny (...) za cene 9.660 zl, w ktérym to zakupie rodzice powoda partycypowali kwota 2.100 zl.

W celu ulatwienia przemieszczania M. L. w obrebie domu, w ktérym zamieszkiwal, jego rodzice zlecili zakup i montaz
krzesetka schodowego za 24.900 zl. Zakup ten dofinansowany zostal przez Staroste Powiatu (...) kwota 8.000 z} i
Fundacje Pomocy Osobom Niepelnosprawnym (...) w Z. kwotg 7.000 z}l. Wklad rodzicéw powoda wyniost 9.900 zl.

Matka powoda B. R. zatrudniona byla w Przedszkolu w S. jako nauczycielka. Pracowala tam od 13 wrze$nia 2004 r.,
na podstawie umowy zawartej na czas okre$lony do dnia 31 sierpnia 2007 r. W ostatnim czasie jej wynagrodzenie
wynosilo 1.436,13 zl miesiecznie brutto. Z uwagi na konieczno$¢ sprawowania statej opieki nad M. L., po 31 sierpnia
2007 r. nie podjela ona juz zatrudnienia. W dniu 28 kwietnia 2009 r. B. R. urodzila drugiego syna. W okresie od
wrzeénia 2007 r. do kwietnia 2009 r. utracila zarobki w wysoko$ci nie mniejszej niz 34.864 zt.

Obecnie w godzinach od okolo 8.00 do okolo 15.00 powod M. L. przebywa w Specjalistycznym Osrodku (...) w U.,
do ktdrego jest zawozony i przywozony przez pracownikéw Os$rodka. Dwa razy w tygodniu przyjezdzal do niego do
domu rehabilitant, prowadzac z nim ¢wiczenia za kazdym razem po 60 minut, ktérych koszt wynosil 60 z} za godzine.
Powod korzystat takze Srednio trzy razy w tygodniu z masazy, ktérych koszt wynosil 30 zl za zabieg.

Powod pozostawal pod opieka poradni: neurologicznej, okulistycznej, ortopedycznej i rehabilitacyjnej. Wizyty u
neurologa w O. odbywaly dwa razy w roku i finansowane byly ze rodkéw Narodowego Funduszu Zdrowia. Konsultacje
okulistyczne przeprowadzano w G. raz do roku i takze byly finansowane ze $rodké6w Narodowego Funduszu Zdrowia.
W zwigzku z przeprowadzonym zabiegiem operacyjnym $ciegien A., powod zwiekszyl czestotliwosé wizyt u ortopedy



w S.. Aktualnie wizyta odbywala sie nawet co trzy miesigce, a jej koszt wynosil 150 zL. Weze$niej powdd byl pod opieka
poradni ortopedycznej w E., gdzie koszt wizyty wynosil 100 zl. Wizyty te zwigzane byly takze z wypelianiem wnioskow
o uzyskanie dofinansowania na zakup sprzetu rehabilitacyjnego. Konsultacje w poradni rehabilitacyjnej w S. odbywaly
sie dwa razy do roku.

Powod stale przyjmowal leki przeciwpadaczkowe, ktérych koszt zakupu wynosit miesiecznie okolo 60 zi. Zuzywal
miesiecznie okolo 180 sztuk pieluch typu (...), ktorych zakup kosztowal okolo 300 zl miesiecznie i do 60 sztuk mog}
zosta¢ sfinansowany ze §rodkdéw Narodowego Funduszy Zdrowia. Powod nie wymagal specjalnego zywienia.

Oceniajac tak ustalony stan faktyczny zwazyt Sad Okregowy, ze stosownie do art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciata
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, zaé na zadanie
poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z goéry sume potrzebna na koszty leczenia, a
jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Zgodnie z art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze zadaé od zobowiazanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty. W my$l art. 444 § 3 k.c., jezeli w chwili wydania wyroku szkody nie da sie
dokladnie ustali¢, poszkodowanemu moze by¢ przyznana renta tymczasowa.

Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem
ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Przykladowo mozna wymienié¢ koszty leczenia (pobytu w
szpitalu, konsultacji u wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw itp.), specjalnego
odzywiania sie, nabycia protez i innych koniecznych aparatéw (okularéow, aparatu stuchowego, wozka inwalidzkiego
itp.), wydatki zwiazane z przewozem chorego do szpitala i na zabiegi, z przejazdami os6b bliskich w celu odwiedzin
chorego w szpitalu, z koniecznoS$cia specjalnej opieki i pielegnacji, koszty zabiegéw rehabilitacyjnych, przygotowania
do innego zawodu (np. oplaty za kursy, szkolenia, koszty podrecznikéw i innych pomocy, dojazdéw itp.)”. Jednakze dla
dochodzenia roszczenia o odszkodowanie konieczne jest wezeéniejsze poniesienie tego rodzaju kosztéw. Naprawienie
szkody obejmuje bowiem juz poniesione wydatki. Obowigzkiem powoda bylo zatem wykazaé nie tylko konieczno$¢
i celowos$¢ poniesienia wydatkéw w zwigzku ze stanem zdrowia, za ktéry odpowiadal pozwany, ale takze fakt ich
poniesienia.

Odno$nie korzystania z opieki i pomocy innej osoby i zwiazane z tym koszty stanowia , zwazyl Sad pierwszej instancji,
ze stanowia one koszty leczenia w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. Rozmiar roszczenia, jezeli poszkodowanemu jest
potrzebna pomoc innej osoby, zalezy od wysokoSci dochodu utraconego przez czlonka rodziny rezygnujacego z pracy
zawodowej, a gdy opieka moze by¢ wykonywana przez osobe trzecia - wysoko$¢ odszkodowania z tytulu utraty
zarobkoéw przez czlonka rodziny nie moze przekraczaé wynagrodzenia osoby majacej odpowiednie kwalifikacje do
wykonywania opieki. Legitymacja czynna w zakresie zadania zwrotu tych kosztéow przystuguje poszkodowanemu,
niezaleznie od tego, kto sprawowal opieke nad nim (osoba bliska lub inna osoba).

W okolicznoSciach sprawy niewatpliwe bylo, ze powdd wymagal opieki osob trzecich i opieka ta byla sprawowana przez
jego matke - przedstawicielke ustawowa B. R., ktoéra w zwigzku z tym zrezygnowatla z wykonywania pracy nauczyciela.

Utracone zarobki odniesione zostaly do wynagrodzenia, ktére matka powoda uzyskalaby jako nauczyciel (k. 555).
Przyjmujac za strona powodowa Sad Okregowy uznal, ze w 2007 r. utracone zostaly przez nig zarobki w kwocie 10.200
z}, aw 2008 r. w kwocie 17.400 zl.

W dniu (...) urodzil sie drugi syn przedstawicielki ustawowej powoda, a pdzniej jeszcze corka. Nie mozna bylo zatem
przyjac, ze decyzja o rezygnacji z pracy zarobkowej byla zwigzana tylko i wylacznie ze stanem zdrowia powoda.
Pozwany nie byl wiec zobowigzany do wyréwnania powstalego w tym zakresie uszczerbku.

Za cztery miesigce 2009 r. Sad pierwszej instancji przyznal jeszcze kwote 7.264 zl [(21.800 zl : 12 miesiecy) x 4
miesigce].



Lacznie tytulem zwrotu wydatkéw, na podstawie art. 444 § 1 k.c. zasadzono w punkcie drugim wyroku kwote 52.979
z}, na ktorg skladata sie suma wyszczegdlnionych i opisanych powyzej kwot: 1.100 zl, 2.160 zl, 9.900 2z}, 3.075 zl, 180
z}, 1.400 z}, 100 z1, 200 zl, 10.200 7}, 17.400 7z} i 7.264 zL.

O ustawowych odsetkach od tej naleznoSci orzeczono na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c.
przyjmujac, ze roszczenie o naprawienie szkody ma charakter bezterminowy, winno by¢ ono zatem spelnione w
terminie wynikajacym z wezwania (art. 455 k.c.).

Takim wezwaniem do zaptaty byt pozew, ktory doreczony zostal pozwanemu w dniu 9 maja 2011 r. Nie spehiajac
niezwlocznie §wiadczenia — przy zalozeniu, ze wystarczajace byly na to trzy dni — pozwany popadl w op6znienie od
dnia 13 maja 2011 .

Na rozprawie w dniu 2 lutego 2016 r. strona powodowa, za zgoda pozwanego cofnela pozew w zakresie zadania
zasadzenia renty w kwocie po 5.000 zt za okres od kwietnia 2011 r. do czerwca 2015 1.

Uznajac, ze czynno$ci ta nie byla sprzeczna z prawem, z zasadami wspdlzycia spolecznego, ani tez nie zmierzala do
obejécia prawa, Sad Okregowy na podstawie art. 203 § 11 4 k.p.c. w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. umorzyl w tej czesci
postepowanie, o czym orzeczono w punkcie pierwszym wyroku.

Odnoénie zgloszonego zgdania powoda o zasadzenie renty w kwocie 8.000 zl miesiecznie, poczawszy od dnia 1 lipca
2015 r., Sad Okregowy zwazyl, ze na gruncie art. 444 § 2 k.c. zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode
przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie, na przyklad: konieczno$¢ statego
leczenia, zabiegow, kuracji, opieki osob trzecich, specjalnego odzywiania itp. Przyznanie renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb nie jest tez uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane
z tym wydatki.

Niewatpliwym bylo, ze koszt utrzymania powoda przekraczal koszt utrzymania zdrowego dziecka. Wymagal on
znacznych nakladow na: rehabilitacje, leczenie, zakup lekarstw, dojazdy do placowek stuzby zdrowia. Pow6d wymagal
zaopatrzenia w pieluchy (pieluchomajtki).

Okreslajac te potrzeby strona powodowa wskazala na konieczno$¢ finansowania: turnuséw rehabilitacyjnych (dwa
razy do roku, przy koszcie 3.000 — 4.000 zl za turnus), zabiegdéw rehabilitacyjnych (2.784 zl miesiecznie), konsultacji
lekarskich i kosztow dojazdu na nie, zakupu $rodkéw czystoSci (246 zl miesiecznie), zakupu pieluch (300 zt
miesiecznie), zakupu lekéw (58,44 z1), a takze utraconych zarobkéw (4.288,99 z}).

W ocenie Sadu pierwszej instancji potrzeby powoda zwiekszyly sie w zwigzku z:

- udzialem w turnusach rehabilitacyjnych, przy przyjeciu celowosci jednego turnus rocznie, jako wynikajacego z
celowych potrzeb zdrowotnych powoda tak, aby nie doprowadzi¢ do sytuacji, ze pozwany obcigzony zostalby kosztem
zwyczajnego wypoczynku powoda, z ktorego korzystalby jako dziecko zdrowe i ktérego koszt powinni poniesc¢ rodzice
- w kwocie 300z} Srednio miesiecznie (4.000 zl / 12 miesiecy);

- finansowaniem rehabilitacji, fizjoterapia — 600 zl miesiecznie (150 zt x 4 zabiegi w tygodniu), tzw. masaz suchy (360
z} miesiecznie), hipoterapia (120 zt miesiecznie), integracja sensoryczna (320 zl miesiecznie)].

Nie uwzgledniono natomiast masazu wirowego, ktory jak wyjasnila B. R., polegal na korzystaniu z wanny z
hydromasazem, a koszt 50 zl sprowadzal sie do utrzymania samej wanny oraz wydatkéow na basen (50 z1), gdyz
chodzilo tu o koszt samego wstepu na basen, identyczny jaki ponosza dzieci zdrowe;

- finasowaniem wizyt lekarskich i kosztow dojazdu kwota okolo §redniomiesiecznie 200 zk;

- zakupem lekarstw — okolo 60 zl miesiecznie;



- zakupem pieluch w zakresie, w jakim ich zakup nie byl dofinansowywane przez Narodowy Fundusz Zdrowia — okolo
200 zl miesiecznie (powdd zuzywal okolo 180 sztuk za 300 zl, a fundusz finansowal zakup 60 sztuk — 120 szt. x 300
zt/ 180 szt.).

Sad Okregowy nie zaakceptowal stanowiska powoda, ze do wysokoSci renty zaliczy¢ nalezato zakup $rodkéw czystosci
o wartoSci 246 zl miesiecznie, gdyz wskazane $rodki nie odbiegaly rodzajem i iloScia, od tych, ktére uzywane sa przez
dzieci zdrowe.

Brak bylo zdaniem Sadu pierwszej instancji podstaw, aby zaliczy¢ do renty utracone zarobki matki powoda. W ciagu
dnia, w godzinach od 8.00 do 15.00 powdd przebywal w Specjalistycznym OSrodku (...) w U.. Ponadto z zeznan
przedstawicielki ustawowej powoda B. R. wynikalo, ze opiekowala sie ona réwniez mlodsza corka.

W tej sytuacji nie mozna bylo uznac, ze powdd wymagal calodobowej opieki matki, ktére musiala zrezygnowaé w tym
celu z pracy zarobkowej. Uszczerbek ten byl tez rekompensowany Swiadczeniem pielegnacyjnym z tytulu rezygnacji
z zatrudnienia w zwigzku z konieczno$cia opieki nad dzieckiem.

Z zaswiadczenia Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej D. (k. 593-599) wynikalo, ze od lipca 2015 r. na opieke nad
synem, B. R. otrzymywala zasilek pielegnacyjny (153 zl miesiecznie), zasitek rodzinny na dziecko (212 zl miesiecznie),
dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu ksztalcenia i rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego (80 zl miesiecznie),
Swiadczenie pielegnacyjne z tytutu rezygnacji z zatrudnienia w zwigzku z koniecznoscia opieki nad dzieckiem, (1.200
zl miesiecznie). Z uwagi na celowo$¢ danej formy wsparcia, na zaspokojenie potrzeb powoda zaliczyé¢ nalezalo co
najmniej kwoty: 153 zl i 80 zl miesiecznie.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci i positkujac sie tredcig art. 322 k.p.c., na podstawie art. 444 § 2 k.c. Sad
Okregowy zasadzil na rzecz powoda rente w kwocie po 2.000 zl miesiecznie, platna z gbry do 10 dnia kazdego miesiaca,
poczawszy od 1 lipca 2015 r. , oddalajac dalej idace zadanie.

O kosztach procesu rozstrzygnieto zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow, na podstawie art. 100 k.p.c.
wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt. 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (tekst jednolity Dz.U. z 2013r. poz. 461) w zw. z § 21 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (tekst jednolity Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).

Z dochodzonych roszczen o wartoSci 1.433.017 zl, uwzglednione zostaly zadania o warto$ci 976.979 z1, co stanowito
68,17 % zgloszonych roszczen. W razie uwzglednienia powodztwa w calosci, powodowi przystugiwalby: zwrot
wynagrodzenia adwokata §wiadczacego mu pomoc prawna (7.200 zl). Odnoszac ten koszt do stopnia w jakim zostalo
uwzglednione powodztwo (7.200 zt x 68,17%), powodowi przystugiwal zwrot kosztéw procesu w wysokos$ci 4.908,24
zk.

W razie calkowitego oddalenia powddztwa, pozwanemu przystugiwalby: zwrot wynagrodzenia adwokata
Swiadczacego mu pomoc prawng (7.200 zl) oraz zwrot kosztu zwigzanego z uiszczeniem oplaty skarbowej od
udzielonego pelnomocnictwa (17z1). Odnoszac sume tych kosztéw do stopnia w jakim zostalo oddalone powddztwo
(7.217 zt x 31,83%), pozwanemu przystugiwal zwrot kosztéw procesu w wysokosci 2.297,17 zl.

Dokonujac ostatecznie potracenia tych naleznoéci, zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.611,07 zi
tytulem zwrotu kosztow procesu.

W punkcie sibdmym wyroku, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst
jednolity Dz.U. z 2014 r. poz. 1025) rozstrzygnieto o nieuiszczonych kosztach sadowych poniesionych przez Skarb
Panstwa, a dotyczacych: oplaty od pozwu - 50.503 zl, oplaty od zadania o ustalenie — 5.000 zl, oplaty od rozszerzonego
powodztwa — 16.149 zl, wydatkéow: 4.369,73 zt (k. 206), 469,37 zt (k. 250), 2.561,60 z} (k. 301), 830,99 z} (k. 382),



2.720 z}t (k. 443), ktorymi obciazono pozwanego w stosunku, w jakim przegral niniejszy proces (82.603,69 zt x 68,17%,
. 56.310,93 z}).

Apelacje od tego rozstrzygniecia wywiodl powod, zaskarzajac wyrok czesci oddalajacej powddztwo, a mianowicie w
punkcie V.

Zarzucil:

1/ naruszenie prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie art. 444 § 2 k.c. polegajace
na przyjeciu, ze kwota 2.000 zl renty miesiecznie stanowi rente odpowiednig w rozumieniu tego przepisu,

2/ naruszenie prawa materialnego poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie art. 444 § 1k.c., polegajace na
oddaleniu powo6dztwa o zasadzenie odszkodowania w kwocie 189.400 zl (sto osiemdziesiat dziewie¢ tysiecy czterysta
zlotych),

3/ naruszenie przepisOw prawa procesowego - art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna ocene zebranego w sprawie materiatu
dowodowego i przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, wyrazajaca sie w ustaleniu ze decyzja o rezygnacji z
pracy zawodowej przez matke powoda nie byla zwigzana tylko i wylacznie ze stanem zdrowia powoda, podczas gdy
prawidlowa ocena dowodéw prowadzilaby do przeciwnego ustalenia.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

1/ zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I1I i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda renty w kwocie 8.000 zl
miesiecznie poczawszy od dnia 1 lipca 2015 r. wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w ptatno$ci kazdej

raty,

2/ Zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. II i zasadzenie na rzecz powoda dodatkowego odszkodowania w wysokosci
189.400 zl,

3/ zasadzenie na rzecz powoda kosztéw procesu i zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda jest uzasadniona jedynie w czeéci, w pozostalym zakresie jest pozbawiona uzasadnionych podstaw.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instancji i przyjmuje je za podstawe
wlasnego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutu naruszenia prawa procesowego - art. 23381 k.p.c. nalezy uzna¢ go
za nieuzasadniony. Po pierwsze, Sad Okregowy w swych ustaleniach uwzglednil twierdzenie faktyczne powoda, ze
rezygnacja przedstawicielki ustawowej z pracy spowodowana byla stanem zdrowia powoda. Skarzacy odnosi sie w
tym zarzucie do rozwazan Sadu pierwszej instancji dotyczacych okresu po narodzinach rodzenstwa powoda, zatem
nie odnosi sie do oceny dowodow. Skadinad zaden dowdd, ktéry mialby by¢ w ocenie skarzacego blednie oceniony nie
zostal wskazany ani w treéci zarzutu, ani w uzasadnieniu apelacji. Tak za$ postawiony zarzut naruszenia art. 23381
k.p.c. nie poddaje sie kontroli instancyjne;j.

Przed przystapieniem do rozwazenia zarzutéw naruszenia prawa materialnego nalezy odnie$¢ sie do sprecyzowanej
przez powoda podstawy faktycznej, ktéra Sady obu instancji sg zwiazane.

W pozwie wniesionym w dniu 8 kwietnia 2011 r. przeciwko 110 Szpitalowi Wojskowemu z (...) w E. (poprzednik prawny
pozwanego), powod M. L. domagal sie:

- ustalenia, ze pozwany bedzie odpowiadal za szkody, jakie moga u niego powsta¢ w przyszlo$ci z powodu
niewla$ciwego przeprowadzenia porodu,



- zasadzenia od pozwanego kwoty 800.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od daty wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde,

- zasgdzenia od pozwanego kwoty 150.051,14 z} wraz z ustawowymi odsetkami od daty wniesienia pozwu do
dnia zaplaty, tytulem odszkodowania za koszty wynikle na skutek wywolania rozstroju zdrowia i spowodowania
uszkodzenia ciala,

- zasadzenia od pozwanego renty w kwocie po 5.000 zt miesiecznie, platnej do rak jego przedstawiciela ustawowego
B. R., do dnia 10 kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci kazdej raty.

W dniu 17 wrzeénia 2015 r. (k. 460) powdd rozszerzyl powddztwo w ten sposob, ze wniost o:

- zasadzenie od pozwanego kwoty 437.015,64 z} (w miejsce 150.051,14 z}) tytulem odszkodowania za koszty wynikle
na skutek wywolania rozstroju zdrowia i spowodowania uszkodzenia ciala,

- zasadzenie od pozwanego renty w kwocie po 8.000 zl miesiecznie, poczynajac od 1lipca 2015 r., platnej do dziesigtego
dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwltoki w platnoéci kazdej raty.

Jak wynika z o§wiadczenia pelnomocnika na rozprawie w dniu 2.02.2016r. (k. 628) cofniecie powddztwa w zakresie
renty w kwocie po 5.000z1 za okres od kwietnia 2011r. do czerwca 2015r. - roszczenia, ktore bylyby zawarte w tej rencie
sg zawarte w zgdaniu odszkodowania sprecyzowanym w pi$mie z 14.09.2015r.

Pozwany nie przyznal powyzszych okolicznoéci, wniést o oddalenie powodztwa, zakwestionowal wysokoé¢ zadanego
odszkodowania podnoszac, ze jest ono wygorowane, a same roszczenia nie zostaly nawet uprawdopodobnione.

Zarzut apelacji naruszenia prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie art. 444 § 2 k.c.,
polegajace na przyjeciu, ze kwota 2.000 zl renty miesiecznie stanowi rente odpowiednia w rozumieniu tego przepisu
jest jedynie w czeéci uzasadniony.

Z uzasadnienia apelacji mozna wnioskowaé, iz apelujacy podwaza nastepujace sktadniki skladajace sie $wiadczenie
w postaci renty: koszt zapewnienia opieki, pokrycie kosztéw przejazdu, stale koszty leczenia, tytulu utraconych
zarobkow.

Przy przyjeciu, ze w sklad zadania renty wchodzi rowniez koszt opieki réwny utraconym zarobkom matki powoda, to
roszczenie to nie podlegalo uwzglednieniu z przyczyn bedacych przedmiotem rozwazan przy omawianiu nastepnego
zarzutu apelacji.

Odnoénie zadania zasadzenia renty, to skladniki renty przyznanej powodowi wskutek zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego byly nastepujace:

a) udzial w jednym turnusie rocznie, ,jako wynikajacy z celowych potrzeb zdrowotnych powoda tak, aby nie
doprowadzi¢ do sytuacji, ze pozwany obcigzony zostalby kosztem zwyczajnego wypoczynku powoda, z ktérego
korzystalby jako dziecko zdrowe i ktérego koszt powinni ponie$é rodzice. Przyjeto tu zatem z tego tytulu $rednio
miesiecznie okolo 300 zt (4.000 z} / 12 miesiecy)”;

b) finansowanie rehabilitacji — 1400 zl [fizjoterapia — 600 zl miesiecznie (150 zl x 4 zabiegi w tygodniu), tzw. masaz
suchy (360 zl miesiecznie), hipoterapia (120 zl miesiecznie), integracja sensoryczna (320 zl miesiecznie)].

¢) finansowanie wizyt lekarskich i kosztow dojazdu kwota okolo Sredniomiesiecznie 200 zl;

d) zakupem lekarstw — okolo 60 zl miesiecznie;



e) zakup pieluch w zakresie, w jakim ich zakup nie byt dofinansowywane przez Narodowy Fundusz Zdrowia — okolo
200 zl miesiecznie (powdd zuzywal okolo 180 sztuk za 300 zl, a fundusz finansowal zakup 60 sztuk — 120 szt. x 300
zt/ 180 szt.).

Suma warto$ci wszystkich tych skladnikéw, zgodnie z wyrokiem Sadu Okregowego wynosila kwote 2.000 zl,
tymczasem zsumowanie ww. wartoéci daje kwote 2.160 zl. Juz zatem z tej przyczyny apelacja byla uzasadniona w
zakresie kwoty 160zl

Oddalenie roszczenia z tytulu renty w czeSci dotyczacej kwoty 6.000 zt (wynikajace z uzasadnienia wyroku — k.
663v.-664Vv) dotyczylo wydatkéw na:

« turnus rehabilitacyjny (3000-4000 zl rocznie, 300 zl miesiecznie),
« masaz wirowy, polegajacy na korzystaniu z wanny z masazem (50 zl tygodniowo, 200 zl miesiecznie),
« zajecia na basenie (50 zl tygodniowo, 200 zl miesiecznie),
« Srodki czystoSci ( 246 zl miesiecznie),
« utracone zarobki (wskazane przez strone na kwote 4.288,99 zl).
Suma wartos$ci wszystkich ww. skladnikéw stanowi kwote 5.234,99 zl.

Dalsze sktadniki niewymienione wprost to koszty dojazdu i paliwa oraz niedookreslone koszty konsultacji i wizyt u
lekarzy specjalistow (ponad zasadzona kwote 200 zt w skali miesigca) na sume okolo 760 zl, przy czym w apelacji i
dalszym pi$mie procesowym powoda zlozonym na skutek zobowiagzania Sadu Apelacyjnego nie wskazano konkretnych
ani przyblizonych kosztow opieki lekarskiej i dojazdu, czyli brak w tym zakresie twierdzen faktycznych.

Dalsze wydatki wskazane w piSmie procesowym powoda z dnia 11.01.2017r. w postepowaniu apelacyjnym (k.
702-703), niewymienione powyzej, to ponoszone na hipoterapie 120zl miesiecznie i wizyty lekarskie.

Pozostale koszty wskazane jako elementy renty w piSmie powoda z 11.01.2017r. zostaly przez Sad Okregowy
uwzglednione w ramach prawomocnie zasgdzonej renty.

Naprawienie szkody wywolanej uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, poza odszkodowaniem obejmujacym
wszelkie wynikle z tego koszty, moze polegaé na $wiadczeniu renty. Na podstawie art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany
utracil calkowicie lub czesciowo zdolno$c¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty
widoki powodzenia na przyszto$¢, moze on zadaé¢ od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.
W piSmiennictwie podkreSla sie, ze roszczenie o rente ma jednolity charakter. Kazda z przeslanek moze byé
sama podstawa zadania renty, chociaz czesto wystepuja lacznie i woéwcezas z uwagi na zwigzek, w jakim pozostaja,
uwzgledniane s3 jako przeslanki jednego roszczenia o rente. Uwaza sie takze, ze przestanki te powinny mie¢ trwaly
charakter, chociaz niekoniecznie musi to oznaczaé¢ nieodwracalnos$é sytuacji poszkodowanego. Renta ta ma charakter
odszkodowawczy, a nie alimentacyjny

Poszkodowanemu przystuguje takze roszczenie o rente, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia
zwiekszyly sie jego potrzeby. Zwiekszenie potrzeb poszkodowanego polega na koniecznoSci pokrycia kosztow
utrzymania, powstalych wylacznie w nastepstwie zdarzenia szkodzacego. Beda nimi wszelkie koszty zwigzane z
zapewnieniem poszkodowanemu stalej lub doraznej opieki, koszty zmiany warunkéw bytowych (Srodki lokomocji,
mieszkanie; por. wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 1976 r., IV CR 487/76, LEX nr 7854), zmiany diety itp.

Roszczenie o rente w razie zwiekszenia sie potrzeb jest niezalezne od zdolno$ci do pracy poszkodowanego (moze zadac
dziecko) i od sposobu wydatkowania §wiadczen uzyskanych z tego tytulu. Poszkodowany nie jest wiec zobowigzany do
udowodnienia poniesionych wydatkéw i moze dochodzi¢ roszczenia takze wowczas, jezeli dysponuje wystarczajacymi



Srodkami z innych tytuléw (np. §wiadczeniem alimentacyjnym) lub opieke nad nim sprawuja osoby (np. najblizsi),
niedomagajace sie w zamian zadnej finansowej rekompensaty (por. wyrok SN z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69,
OSN 1969, nr 12, poz. 229; wyrok SN z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSN 1977, nr 1, poz. 11, z glosa J. Rezlera,
NP 1978, nr 6, s. 964 i n.).

Renty z powodu zwiekszenia sie potrzeb lub zmniejszenia widokdw powodzenia na przyszlo$c, ktéra moze byc
zasadzona takze na rzecz osoby maloletniej lub niepracujacej (celem tej renty jest przede wszystkim pokrycie kosztow
dlugotrwalej opieki, cyklicznego zakupu lekdéw lub sprzetu rehabilitacyjnego, a takze uszczerbku polegajacego na
niemoznoSci wykonywania zamierzonego zawodu lub dzialalnosci).

Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie
wydatkach na ich zaspokojenie (np. konieczno$é stalego leczenia, zabiegow, kuracji, opieki oséb trzecich, specjalnego
odzywiania itp. — wyrok SA w Katowicach z dnia 24 maja 1996 r., III APr 7/96, OSA 1997, z. 6, poz. 18). Woéwczas
wystarczajace jest wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu
niedozwolonego (wyrok SN z dnia 22 czerwca 2005 1., III CK 392/04, LEX nr 177203). Natomiast przyznanie renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i
ponosi zwigzane z tym wydatki (wyrok SN z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNCP 1977, nr 1, poz. 11).

Odnoszac te rozwazania do wskazanej wyzej podstawy faktycznej, podzielonych przez Sad odwolawczy ustalen
faktycznych i zarzutow apelacji Sad Apelacyjny uznat apelacje za uzasadniona w zakresie kwot: 160zl ( r6znica miedzy
elementami renty wskazanymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku a kwota renty zasadzonej w wyroku), 300zl
stanowigca koszty drugiego turnusu rehabilitacyjnego, 200z} stanowiaca koszt masazu wirowego, 200z} kosztow zajec
na basenie - co lacznie daje kwote 860zl

Nie bylo w ocenie Sadu Apelacyjnego podstaw do uznania tych kosztow jako elementu $wiadczen o charakterze
alimentacyjnym, a nie odszkodowawczym. Ich potrzeba wynika bowiem z opinii bieglego do spraw rehabilitacji,
ktbra to opinia jest podstawa ustalen faktycznych Sadu meriti, podzielonych przez Sad Apelacyjny. Szeroki zakres
rehabilitacji powoda jest niezbedny, bowiem jej przerwanie lub niedostateczny zakres w szybkim tempie prowadziloby
do zaburzen bilansu mieSniowego, ograniczenia ruchomos$ci w stawach i deformacji kostno-stawowych.

Brak natomiast podstaw do podwyzszenia renty o koszty hipoterapii, szacowane przez skarzacego na kwote 120zl
miesiecznie, bowiem z przestuchania przedstawicieli ustawowej powoda wynika, Ze nie ma w tym zakresie zadnych
zlecen lekarskich.

Odnosnie kosztow wizyt lekarskich to Sad Okregowy przyznal w ramach renty z tego tytulu kwote po 200zl
miesiecznie. W uzupelieniu apelacji wskazano na koszty wizyt u lekarza ortopedy dwa razy w roku po 150 zt czyli
miesiecznie 25z}, oraz koszt wizyty u lekarza pediatry 20zl za wizyte, czestotliwo$é okreslono jako "do$¢ czesto". Nie
zostaly natomiast wskazane koszty pozostalych wizyt u lekarzy specjalistow.

Zatem zwazywszy na te twierdzenia ustalona przez Sad pierwszej instancji kwota 200zt wraz z kosztami dojazdu jest
adekwatna. W tym zatem zakresie apelacja powoda podlegala oddaleniu.

Za niezasadng Sad Apelacyjny uznal apelacje w czedci odnoszacej sie do odszkodowania, wskazywanego w apelacji
jako koszty utraconego zarobku przedstawicielki ustawowej za okres od kwietnia 2007 r. do 30 czerwca 2015
r. w wysokos$ci 189.400 zt., czyli w zakresie zarzutu naruszenia prawa materialnego poprzez bledna wykladnie i
niewla$ciwe zastosowanie art. 444 § 1 k.c., polegajace na oddaleniu powbdztwa o zasgdzenie odszkodowania w kwocie
189.400 zl;

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze Sad pierwszej instancji w punkcie drugim wyroku zasadzil na rzecz powoda
odszkodowanie w kwocie 52.979zl, na ktére skladaly sie miedzy innymi utracone przez matke powoda zarobki za
2007r. w kwocie 10.200zl, za 2008r. w kwocie 17.400z} oraz za cztery miesiagce 2009r. w kwocie 7.264z1 - lgcznie w
kwocie 34.864z1.



Zatem co do tej ostatniej kwoty powdd nie miatl interesu w zaskarzeniu wyroku, skoro jego powddztwo zostalo
uwzglednione.

Rozwazeniu podlega zatem tytulem odszkodowania kwota 154.536z1 tytulem utraconych zarobkow przedstawicielki
ustawowej powoda od maja 2009r. do konfica czerwca 2015r.

Sad pierwszej instancji ustalil, a ustalenia te w apelacji nie zostaly zakwestionowane, ze w ciggu dnia, w godzinach od
8.00 do 15.00 powdd przebywa w Specjalistycznym OsSrodku (...) w U.. Ponadto z zeznan przedstawicieli ustawowej
B. R. (obecnie L.) wynikalo, ze opiekowala sie ona roéwniez mlodsza corka.

Nadto z zaswiadczenia Miejskiego O$rodka Pomocy Spotecznej D. wynikalo, ze od lipca 2015 r. na opieke nad synem
przedstawicielka ustawowa otrzymywala zasilek pielegnacyjny (153 zl miesiecznie), zasilek rodzinny na dziecko (212
z} miesiecznie), dodatek do zasilku rodzinnego z tytulu ksztalcenia i rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego (80
zl miesiecznie), $wiadczenie pielegnacyjne z tytulu rezygnacji z zatrudnienia w zwiazku z koniecznoécig opieki nad
dzieckiem, (1.200 zl miesiecznie). Z uwagi na celowo$¢ danej formy wsparcia, na zaspokojenie potrzeb powoda zaliczy¢
nalezalo co najmniej kwoty: 153 zl i 80 zl miesiecznie. B. L. otrzymuje miesiecznie pomoc finansowa z MOPS w D.
wysokoSci 1.645 zl.

W tej sytuacji Sad pierwszej zwazyl, ze nie mozna bylo uzna¢, ze powdd wymagal calodobowej opieki matki,
ktdére musiala zrezygnowaé w tym celu z pracy zarobkowej. Uszczerbek ten byl tez rekompensowany §wiadczeniem
pielegnacyjnym z tytulu rezygnacji z zatrudnienia w zwigzku z koniecznoS$cia opieki nad dzieckiem.

Niezaleznie od tej argumentacji nalezy mie¢ na uwadze, ze pow6d nie udowodnil, zZe jego matka otrzymywalaby
wynagrodzenie w wysokoSci przewyzszajacej kwote uzyskiwana z tytulu rezygnacji z zatrudnienia.

Skarzacy podtrzymuje twierdzenia faktyczne, ze wysoko$¢ wynagrodzenia B. L. bylaby réwna wynagrodzeniu
nauczyciela dyplomowanego, czyli najwyzszego stopnia awansu nauczyciela. Jednakze osiagniecie tego stopnia
awansu nie jest uzaleznione jedynie od czasu pracy, ale wymaga spelnienia szeregu wymogéw dla uzyskania stopnia
kolejno nauczyciela kontraktowego, mianowanego i dyplomowanego. Wymogi te zostaly okre$lone w ustawie z 26
stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (Dz.U. z 2006 r., Nr 97, poz. 674 ze zm.) - art. 3 pkt 3, art. 9c ust.1, ust. 3, ust. 4, ust.

5, ust. 6 pkt 1, ust. 8, art. 9d ust. 1, ust. 4, ust. 7 oraz w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z 1 grudnia
2004 r. w sprawie uzyskiwania stopni awansu zawodowego przez nauczycieli (Dz.U. z 2004 r., Nr 260, poz. 2593 ze

zm.) - § 3 ust. 1, ust. 2, ust. 3, § 4 ust. 1, ust. 4, § 5, § 6, § 7, § 8. W dacie urodzenia powoda jego matka zatrudniona
byla jako nauczyciel na czas okreslony, nie twierdzila by rozpoczela starania w kierunku uzyskania pierwszego stopnia
awansu zawodowego.

Wreszcie nalezy mie¢ na uwadze, ze wprawdzie utrwalone jest w orzecznictwie, ze w ramach odszkodowania z art.
44181 k.c. obowiazek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, a jak wskazal Sad Najwyzszy, jezeli pracujaca zarobkowo
zona - w celu pielegnacji meza, ktory doznal uszkodzenia ciala na skutek czynu niedozwolonego - porzucila prace
zarobkowa i z tego powodu poniosla straty, poszkodowanemu przystuguje prawo zadania odszkodowania z tego tytutu
na podstawie art. 444 § 1k.c., to jednak jezeli jednak taka pielegnacja i opieka moglyby by¢ wykonywane przez osobe
trzecia, wysoko$¢ odszkodowania z tytutu utraty zarobkéw przez zone nie moze przekracza¢ wynagrodzenia osoby
majacej odpowiednie kwalifikacje do wykonywania tych czynno$ci (wyrok SN z 4 pazdziernika 1973 r., II CR 365/73,
LexisNexis nr (...), OSNCP 1974, nr 9, poz. 147, z oméwieniem A. S. i W. W, NP 1975, nr 7-8, s. (...). Por. takze wyrok
SN z 15 lutego 2007 r., IT CSK 474/2006, LexisNexis nr (...), I C 2008, nr 12, s. 42).

Powdd w toku procesu podnosil ogélnikowo, Ze koszty specjalistycznej opieki bylyby wyzsze niz wynagrodzenie matki
dziecka, ale tych twierdzen nie skonkretyzowal, nie uprawdopodobnil, a tym bardziej nie udowodnit.

O ile za$ Sad jest obowigzany dopusci¢ dowdd, np. z opinii bieglego, z urzedu, to nie jest uprawniony do samodzielnego
konstruowania podstawy faktycznej oraz poszukiwania dowodéw w celu ustalenia kosztow specjalistycznej opieki



niezbednej powodowi w r6znych okresach jego zycia poczawszy i w r6znym zakresie w okresie od maja 2009r. do daty
orzekania.

W istocie pierwotnie rezygnacja z pracy przez B. L. byla spowodowana stanem powoda, ale nie zostaly spelnione
pozostale przestanki do ustalenia wysoko$ci odszkodowania w §wietle wyzej przywolanego orzecznictwa. Powod nie
zaoferowal bowiem ani wystarczajacych twierdzen faktycznych ani wnioskow dowodowych.

Zwazywszy na powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. i 38681 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 10881 k.p.c.

Powo6d wygral spor w postepowaniu apelacyjnym w 4%, zatem po stosunkowym rozliczeniu kosztéw winien
zwrdcié pozwanemu kwote 9.936zl. Zwazywszy jednak na to, ze kwoty zasadzone w niniejszym postepowaniu shuza
zaspokojeniu wysokich kosztoéw utrzymania i leczenia oraz rehabilitacji powoda obecnie i na przyszlosé oraz wobec
subiektywnego przekonania o zasadno$ci roszczenia Sad Apelacyjny uznal, ze zachodzi szczegélnie uzasadniony
przypadek umozliwiajacy nieobciazanie powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

SSA Ewa Giezek SSA Malgorzata Idasiak-Grodzifiska SSA Andrzej Lewandowski



