Sygn. akt I ACa 1149/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrze$nia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zbigniew Merchel (spr.)
Sedziowie: SA Marek Machnij
SA Barbara Lewandowska
Protokolant: sekr. sadowy Anna Majewicz

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2017 r. w Gdanisku na rozprawie
sprawy z powodztwa I. M.

przeciwko B. T.i M. S.

o zachowek

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 30 maja 2016 r. sygn. akt I C 549/14

I/ zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 3 (trzecim) w ten sposéb, ze:

- zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 28.121 (dwadzieécia osiem tysiecy sto dwadzieécia jeden)
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 6 czerwca 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz dalszymi odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od 1 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty,

- zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powo6dki odsetki ustawowe od kwoty 50.000 (piecdziesiat tysiecy) zlotych
za okres od dnia 6 czerwca 2014 r. do dnia 30 pazdziernika 2014 r.,

- zasgdza od pozwanych solidarnie na rzecz powodki odsetki ustawowe od kwoty 112.075,70 zl (sto dwanascie tysiecy
siedemdziesiat pie¢ zlotych 70/100) za okres od dnia 6 czerwca 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz dalsze odsetki
ustawowe za opdznienie od kwoty 112.075,70 zl (sto dwanascie tysiecy siedemdziesiat pie¢ zlotych 70/100) za okres
od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie powodztwo oddala;



b) w punkcie 4 (czwartym) w ten sposob, ze ustala, ze pozwani ponosi¢ beda solidarnie koszty postepowania
pierwszoinstancyjnego w 82%, a powddka w 18%, pozostawiajac szczegblowe ich wyliczenie referendarzowi w sadzie
I instancji;

I/ zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 6.807 (szeé¢ tysiecy osiemset siedem) zlotych tytutem
zwrotu kosztow za postepowanie apelacyjne;

III/ zasadza solidarnie od pozwanych B. T. i M. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Gdansku kwote
1.149 (jeden tysiac sto czterdziesci dziewiec) zlotych tytulem brakujacej oplaty od apelacji.

SSA B. LewandowskaSSA Z. MerchelSSA M. M.

I ACa 1149/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 maja 2014r. powddka I. M. wniosla o zasgdzenie solidarnie od pozwanych B. T. i M. S. na jej
rzecz kwoty 233.000 z} tytulem zachowku z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz
o zasadzenie od pozwanej kosztow procesu.

Pozwani B. T.i M. S. w odpowiedzi na pozew uznali powddztwo do kwoty 20.250 z}i 50.000 zl oraz wniesli o oddalenie
powddztwa w pozostalej czesci .

W uzasadnieniu podniesli, ze powddztwo zostalo wniesione przedwczesnie, zanim zapadlo postanowienie w
przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku. Zaprzeczyli podanej przez powodke wartosci spadku. Nadto podniesli,
iz pozwana nie wykazala podstaw do zachowku w wysoko$ci 2/3 warto$ci jej udzialu spadkowego. Jako zasadnicza
kwestie wskazali dlug spadkowy jaki powstal w wyniku ostatniej choroby spadkodawczyni, wynikajacego z faktu, ze H.
M. od 2.04.2006r. do momentu swojej Smierci wymagata stalej pomocy i opieki. Spadkodawczyni ze swoich biezacych
dochodéw nie bylaby w stanie ponie$¢ kosztoéw niezbednej dla niej opieki w domu w wypadku gdyby opieka ta byta
Swiadczona odplatnie. Nie bylaby tez w stanie poniesé¢ kosztéw pobytu w domu pomocy spolecznej. Tym samym
wylacznie w wyniku opieki $§wiadczonej przez pozwanych byla w stanie zachowa¢ majatek, bedacy przedmiotem
spadku. W ocenie pozwanych odliczona winna zosta¢ kwota w wysokoSci 3. 000 zl miesiecznie za okres 93 miesiecy,
a warto$c¢ spadku winna zosta¢ obnizona o 279.000 zi. W wypadku gdyby Sad nie uznal istnienia dlugu spadkowego ,
pozwani wskazali, ze podstawa ograniczenia roszczenia o zachowek w wyzej wskazanej kwocie sg zasady wspdlzycia
spotecznego. Pozwani przez blisko osiem lat opiekowali sie H. M.. W tym czasie pozwana byla pozbawiona mozliwo$ci
pracy, bowiem zakres opieki nad matka uniemozliwiat jej prace zawodowa.

W pismie procesowym z dnia 29 pazdziernika 2014 r. powodka podala, ze w sktad spadku oprocz samej nieruchomosci
wchodzily warto$ciowe meble i obrazy, o lacznej wartoéci 42.500 zl.

Wyrokiem z dnia 30 maja 2016 r. Sad Okregowy w Gdansku zasadzil solidarnie od pozwanych B. S. i M. S. na
rzecz powodki I. M. kwote 112.075,70 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 30 maja 2016r. do dnia zaplaty, umarzyl
postepowanie w czesci o zaplate kwoty 50.000 zl i oddalil powodztwo w pozostalym zakresie, a takze orzekl o kosztach
postepowania miedzy stronami, ktére wzajemnie znidslt oraz zasadzit solidarnie od pozwanych B. S. i M. S. na rzecz
Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gdansku) kwote 5.747,14 zl, w tym kwote 5.604 z} tytulem oplaty sadowe;j
i kwote 143,14 zt tytulem zwrotu wydatkéw w sprawie, a nadto wyrokowi w pkt 1 nadal rygor natychmiastowej
wykonalnoéci co do kwoty 20.250 zl.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje :

Postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2014r. Sad Rejonowy Gdansk - Potudnie w Gdansku w sprawie sygn. akt XII Ns
1250/14 stwierdzil, ze spadek po H. M. , zmarlej dnia 7 lutego 2014r. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 14



pazdziernika 2011 r. nabyli B. T. i M. S. kazde z nich w 1/2 czeéci spadku (corka i wnuk) . Powodka 1. M. jest druga
cérka H. M.. Poza cérkami spadkodawcezyni nie pozostawila innych spadkobiercow ustawowych .

W sklad spadku po H. M. wchodza nastepujace sktadniki :

1/ nieruchomoéé , stanowiaca dzialke o pow. 994 m>, zabudowana budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym,
polozona w G. przy ul. (...), dla ktérej prowadzona jest KW nr (...) - o wartosci 560.000 zl,

2/ ruchomoéci :

a/ kredens maly o wartosci 750 zl,

b/ kredens duzy o wartoSci 1.600 zl,

¢/ st6l o wartosSci 800 zl,

d/ 6 krzesel o wartosci 540 zl (90 zt x 6),

e/ biurko o wartosci 1.900 zl,

f/ biblioteka o wartoSci 2.500 zl,

g/ zegar o wartosci 2.500 zl,

tj. ruchomosci o lacznej wartosci 10. 590 z1. Stad laczna warto$é masy spadkowe;j okreslil sad I instancji na 570.590 zl.

Ustalil dalej sad I instancji, ze spadkodawczyni H. M. w kwietniu 2006 roku majac wowczas 86 lat doznala
zlamania przezkretarzowego kosci udowej prawej. Zastosowane zostalo leczenie operacyjne - endoprotezoplastyka
stawu biodrowego prawego z uzyciem endoprotezy A. - M.. Wypisana zostala z Oddzialu Ortopedii do domu
w dniu 21.04.2006r. z zaleceniem miedzy innymi chodzenia w balkoniku z odcigzeniem operowanej konczyny.
Spadkodawczyni nie byla w stanie funkcjonowaé samodzielnie, wymagata opieki i pomocy od innych oséb. Pomoc i
opieke nad spadkodawczynia sprawowali pozwani, razem z nig zamieszkujacy oraz opiekunka z MOPS-u J. R. i corka
partnera spadkodawczyni J. W. .

Biegly sadowy specjalista rehabilitacji medycznej lek. (...). P. K. w opinii z dnia 20.10.2015r. stwierdzil, ze mozna
ocenié, ze przez 3 miesiace od dnia wyjécia ze szpitala po zlamaniu koSci udowej spadkodawczyni H. M. wymagata
opieki 12 godzin na dobe, od 22.07.2006r. do 31.08.2010 r. 6 godzin na dobe, wrzesien 2010 - 7 godzin, pazdziernik
2010 r. - 8 godzin, listopad 2010 r. - 9 godzin, grudzien 2010 r. - 10 godzin i 1 godz. w nocy. Ostatnie trzy lata zycia
- 12 godzin w ciagu dnia, 3 godziny w nocy. Pomoc byla potrzebna spadkodawczyni we wszystkich czynnosSciach
zycia codziennego - mycie, toaleta, ubieranie, karmienie (karmienie po operacji i w ostatnich 3 latach zycia ),
przemieszczanie w obrebie mieszkania i poza domem, zalatwianie spraw urzedowych, rodzinnych towarzyskich .
Warunki opieki nad spadkodawczynia byly trudne, w zwiazku z tym stawka godzinowa powinna by¢ wyzsza niz
minimalna stawka w MOPS i wynosi $rednio 20 zl za 1 godzine. Calkowity koszt opieki nad spadkodawczynig biegly
wyliczyl na kwote 562.420 zl, natomiast koszt pobytu w domu opieki lgcznie z lekarstwami okreslil na ok. 3.000 zt
miesiecznie.

Ustalil Sad Okregowy, ze powddka urodzona (...) w dacie zgonu matki miala 76 lat. Ze wzgledu na stan zdrowia
oraz wiek jest trwale niezdolna do pracy. Powddka nie zamieszkiwala ze spadkodawczynig i nie sprawowala nad nig
osobistej opieki.

W oparciu o takie ustalenia Sqd Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Wskazal, ze stan faktyczny ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Przy czym
w istotnej czesci byl on bezsporny i oparty na wzajemnie zgodnych wyja$nieniach stron, orzeczeniu sadowym i



dokumentach urzedowych, ktére nie byty miedzy stronami sporne. Ponadto Sad oparl sie na opinii bieglego sadowego
z zakresu wyceny ruchomos$ci oraz specjalisty rehabilitacji medycznej. Sad przeprowadzil tez dowdd z przestuchania
stron oraz $wiadkéw: E. M., E. L., J. R. i J. W.. Dowodom tym Sad dal wiare, bowiem wzajemnie sie uzupekniaja,
tworzac nie budzaca watpliwosci calosé .

Wskazal, Zze pozwani nie kwestionowali co do zasady roszczenia powo6dki o zachowek. Bezsporny byl w sprawie sklad
masy spadkowej po H. M.. Strony wspolnie okreslily tez warto§¢é nieruchomosci zabudowanej objetej KW nr (...)
na kwote 560.000 zl. Warto$¢ wchodzacych w sklad spadku ruchomos$ci Sad ustalil na podstawie opinii bieglego
sadowego z zakresu wyposazenia mieszkan i urzadzen gospodarstwa domowego S. K. z dnia 28.08.2015r. Opinia
jest rzeczowa, wszechstronnie uzasadniona i dlatego tez Sad ocenil opinie jako w pelni wiarygodng. Takze strony nie
zglosily do opinii zastrzezen. Poza tym wskazat sad I instancji, ze powddka otrzymala w toku niniejszego postepowania
od pozwanych - spadkodawcéw testamentowych kwote 50.000 zl tytulem uczynionego na jej rzecz zapisu przez
spadkodawczynie oraz, ze pozwani uznali powddztwo do kwoty 20.250 zh.

Sporna miedzy stronami byla wysoko§¢ naleznego powddce zachowku.

Dokonujac oceny prawnej roszczenia sad I instancji wskazal, ze zgodnie z tre$cig art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi
oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powolani do spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale
niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory
by mu przypadat przy dziedziczeniu ustawowym, w innych zas§ wypadkach - polowa wartosci tego udziatu (zachowek).
Jezeli uprawniony nie otrzymat naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny ,
badz w postaci powolania go do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o
zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupeklienia (art. 991 § 2 k.c.).

Nie budzilo watpliwos$ci sadu I instancji, ze powodka jest osoba trwale niezdolng do pracy i uprawniona z tego powodu
do udzialu w wysoko$ci 2/3 warto$ci udzialu spadkowego (w myél art. 991 § 1 k.c.). W chwili §mierci spadkodawczyni
powodka miala 76 lat oraz jak wynika z przedlozonych zaswiadczen lekarskich ze wzgledu na stan zdrowia oraz wiek
jest trwale niezdolna do pracy.

Majac na uwadze powyzsze Sad ustalil laczng warto$¢ spadku po H. M., od ktorego liczony jest zachowek (substrat
zachowku) na kwote 570.590 zl (560.000 zl + 10.590 zl); udzial spadkowy powddki z mocy ustawy wynosi 1/2
cze$é spadku, a 2/3 wartosci z tego udzialu stanowi kwote 190.196,70 zl. Zwazywszy, ze powddka otrzymala juz od
pozwanych kwote 50.000 z} do zaplaty z tytulu zachowku powstata kwota 140.196,70 zl.

Sad Okregowy nie podzielil stanowiska pozwanych, iz w zwigzku z choroba spadkodawczyni i koniecznoS$cig
sprawowania nad nig opieki powstat dlug spadkowy, w wysoko$ci kosztow opieki wyliczonej przez bieglego sadowego
P. K.. Wyliczone przez bieglego koszty zwiazane z opieka nad spadkodawczynia nie zostaly poniesione ani przez
spadkodawczynie, ani przez pozwanych i nie sa dlugami spadkowymi.

Majac na wzgledzie stan zdrowia spadkodawczyni i zakres opieki jakiej wymagala oraz zaangazowanie w opieke
pozwanych oraz fakt, ze powodka nie sprawowala osobistej opieki nad matka i nie tozyla na koszty zwiazane z opieka
nad nia, Sad Okregowy uznal, Ze sa to okoliczno$ci uzasadniajace miarkowanie wysoko$ci roszczenia powddki. Dlatego
zmniejszyl nalezny powodce zachowek o kwote 28.121 zl, co stanowi 5 % kwoty wyliczonej przez biegltego P. K.
wskazujac, ze w sprawie o zachowek nie jest wylgczone obnizenie wysoko$ci naleznej z tego tytulu sumy na podstawie
art. 5 k.c. Zakres zastosowania powyzszego przepisu powinien by¢ jednak stosunkowo waski, bowiem ocena sadu, czy
zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej wysokoSci zachowku stanowi naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.), nie
powinna pomija¢, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku stuzg urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych, jakie
spadkodawca ma wobec swoich najblizszych.

Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powodki tytulem zachowku kwote
112.075,70 zl (140.196,70 zt — 28.121 z1). W pozostalej czeSci Sad powoddztwo oddalit jako niezasadne. W czeSci
o zaplate kwoty 50.000 zl, uiszczonej w toku postepowania, postepowanie umorzyt na zgodny wniosek stron na



mocy art. 355 § 2 k.p.c. Wyrokowi co do kwoty 20.250 z}l uznanej przez pozwanych nadal rygor natychmiastowej
wykonalno$ci, zgodnie z treécig art. 333 § 2 k.p.c.

Odno$nie zadanych odsetek Sad Okregowy zasadzil je od dnia wydania wyroku, zgadzajac sie z pogladem wyrazanym
w orzecznictwie i doktrynie, ze roszczenie o zachowek staje sie wymagalne z chwila okre$lenia przez sad jego wysokoSci
wedlug cen z daty orzekania o nim i dopiero z ta datg staje sie mozliwe naliczenie odsetek za op6Znienie.

O kosztach postepowania w sprawie Sad Okregowy orzekl stosownie do treéci z art. 100 k.p.c., znoszac koszty
zastepstwa procesowego miedzy stronami oraz obcigzajac pozwanych kosztami oplaty sadowej od zasadzonego
roszczenia, (od uiszczenia ktorej powddka byla zwolniona) oraz wydatkami, ktore w sprawie ponidst Skarb Panistwa.

Apelacje od tego orzeczenia wywiodla powoddka, ktora zaskarzata wyrok sadu I instancji wydany
w tej sprawie czesci, tj. w pkt 3 wobec oddalenia powdéddztwa o zaplate kwoty 28. 121 zl i zaplate
odsetek ustawowych od kwoty 190.196,70 liczonych od dnia 6 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty oraz
w pkt 4 wyroku.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelantka zarzucala :

I/ naruszenie prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 5 k.c., poprzez jego bledna wykladnie, a w
konsekwencji nieuzasadnione zastosowanie, albowiem w rozpoznawanym stanie faktycznym brak bylo szczegdlnych,
nadzwyczajnych okoliczno$ci uzasadniajacych zastosowanie tego przepisu,

II/ naruszenie prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 455 k.c., poprzez jego niezastosowanie, pomimo, ze
zachodzily przeslanki stosowania tego przepisu, albowiem termin spelienia §wiadczenia z tytutu zachowku nie byl
oznaczony, ani nie wynikal z wlasciwo$ci zobowiazania, a pozwani zostali skutecznie wezwani do zaplaty i od powziecia
wiedzy o roszczeniu powddki pozostawali w zwloce;

ITI/ naruszenie prawa procesowego, a mianowicie przepisu art. 100 k.p.c., poprzez jego niewlasciwe zastosowanie,
wyrazajace sie w tym, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy nie bylo podstaw do wzajemnego zniesienia
kosztéw postepowania,

IV/ naruszenie prawa procesowego, a mianowicie przepisu art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowodow, wyrazajacej sie w tym, ze Sad sprzecznie z zasadami do§wiadczenia zyciowego, ocenil, ze :

» sprawowanie opieki przez pozwanych nad spadkodawczynia, u ktoérej mieszkali i ktéra wcze$niej sie nimi
opiekowala i zajmowala, stanowi nadzwyczajna okoliczno$¢, ktéra uzasadnia miarkowanie naleznego powddce
roszczenia z tytutu zachowku,

+ brak sprawowania opieki nad spadkodawczynia przez powddke, ktora mieszkala przeszlo 300 km od
spadkodawczyni i sama z racji wieku i stanu zdrowia wymagala opieki jest okoliczno$cia, ktéra uzasadnia
zmniejszenie jej roszczenia z tytutu zachowku,

a nadto Sad nie uwzglednil okolicznoéci, ze:

» powddka z powodu zamieszkiwania w innym mie$cie, stanu zdrowia i wieku, nie byla w stanie sprawowaé opieki
nad spadkodawczynig,

« pozwani mieli naturalng mozliwo$¢ sprawowania opieki nad schorowana spadkodawczynia - byli jej
domownikami, mieszkali w duzym domu spadkodawczyni, a spadkodawczyni w testamencie wynagrodzila
pozwanym ich pomoc i opieke;

« w sprawie nie zachodzily okoliczno$ci nadzwyczajne uzasadniajgce obnizenie roszczenia z tytulu zachowku, a
powodka nie dopuscila sie naduzycia prawa podmiotowego,



« powdodka nie dopuécila sie wzgledem spadkodawczyni jakichkolwiek nagannych zachowan, uzasadniajacych
obnizenie naleznego jej zachowku.

We wnioskach apelacyjnych skarzaca domagata sie zmiany :

a) pkt 1 wyroku poprzez zasadzenie solidarnie od pozwanych B. S. i M. S. na rzecz powodki I. M. ponad zasadzona
kwote 112.075,70 zl z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 maja 2016 r. dodatkowo:

- kwoty 28.121 zt z ustawowymi odsetkami, liczonymi od dnia 6 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;

- odsetek ustawowych liczonych od kwoty 112 075,70 7z od dnia 6 czerwca 2014 roku do 29 maja 2016 1.;
« odsetek ustawowych liczonych od kwoty 50.000 zl od dnia 6 czerwca 2014 r. do dnia 30.10.2014 r.;

b) zmiane pkt 4 wyroku poprzez :

- zasadzenie solidarnie od pozwanych B. S. i M. S. na rzecz powddki I. M. kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu przed sadem I instancji wedlug norm przepisanych,

c) zasadzenie solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kosztéw postepowania sagdowego za II instancje, wedlug
norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Strona pozwana wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow za II instancje.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Apelacja byta w calo$ci zasadna.

Na wstepie nalezy wskazac, ze postepowanie apelacyjne jest kontynuacja postepowania merytorycznego. Przepis art.
378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. zobowigzuje sad drugiej instancji do rozpoznania sprawy w granicach apelacji, czyli
do ponownej oceny merytorycznej sprawy w granicach wyznaczonych przez strone zakresem zaskarzenia, ktére w
niniejszej sprawie dotyczylo caloSci dochodzonego roszczenia, chyba zeby chodzilo o niewazno$¢ postepowania, ktora
bierze pod uwage z urzedu. W niniejszej sprawie tej ostatniej okolicznos$ci sad II instancji nie dopatrzy! sie.

Rozpoznawanie apelacji sprowadza sie do tego, ze sad drugiej instancji rozpatruje sprawe ponownie, czyli w sposob
w zasadzie nieograniczony. Jeszcze raz bada sprawe merytorycznie rozstrzygnieta przez sad pierwszej instancji,
ale w zakresie zaskarzenia. Ma zatem obowiazek oceni¢ ustalony stan faktyczny oraz prawidlowo$é zastosowania
wlaéciwych przepiséw prawa materialnego (nawet, gdyby to nie bylo przedmiotem zarzutéw apelacji). Tym samym
postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu widzenia
metodologicznego stanowi dalszy ciag postepowania przeprowadzonego w pierwszej instancji. Skoro postepowanie
apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy, to wydane orzeczenie musi opiera¢ sie na wlasnych
ustaleniach faktycznych i prawnych sadu II instancji (art. 382 k.p.c.).

Majac na uwadze ekonomike procesowa sad II instancji pragnie wskaza¢, ze wydane przez siebie orzeczenie opart na
prawidlowo dokonanych ustaleniach faktycznych sadu I instancji, ktore to ustalenia aprobuje i przyjmuje za wlasne,
jak rowniez zastosowang przez ten sad wykladnie prawa materialnego i procesowego co do ustalenia i wyliczenia
wysokosci naleznego powoddce zachowku. Majac to na uwadze sad drugiej instancji uznal za zbyteczne powtarzanie w
tym zakresie ustalen i oceny prawna dokonanej przez sad I instancji, ktore zaaprobowal.

Natomiast sad II instancji nie podzielil stanowiska sadu I instancji co istnienia podstaw do obnizenia naleznego
powddce zachowku w oparciu o art. 5 k.c., jak i przyjecia daty poczatkowej naleznych powddce odsetek od zasgdzonej
kwoty.



Podkreslenia wymaga, ze sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przestawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace
naruszenia prawa procesowego, w granicach zaskarzenia. Oczywistg konsekwencjg powyzszego jest, ze co do zasady
rozwazenie podniesionych zarzutéw naruszenia prawa procesowego, mogacego potencjalnie skutkowa¢ blednymi
ustaleniami faktycznymi, winno poprzedzaé¢ ocene zarzutéw materialno-prawnych.

Zasadny byt zarzut naruszenia przez sad I instancji art. 233 k.p.c. w polgczeniu z art. 5 k.c., ktéry wyprowadzala
skarzaca z tego, ze sprawowanie opieki przez pozwanych nad spadkodawczynia, u ktérej mieszkali, przy jednoczesnym
braku takiej opieki ze strony powo6dki nad spadkodawczynia stanowi nadzwyczajna okolicznoé¢, ktora uzasadnia
miarkowanie naleznego powddce zachowku.

Celem zachowku jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny przez zapewnienie im,
niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajgcego okreslonemu w
art. 991 § 1 k.c. ulamkowi wartosci udziatu w spadku, ktory by im przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, przy czym
zaden z przepisow tytulu IV ksiegi czwartej kodeksu cywilnego nie przewiduje mozliwoSci obnizenia wierzytelnoéci
z tytulu zachowku. Jednak judykatura dopuszcza mozliwoéé zastosowania w odniesieniu do niego art. 5 k.c.
Trzeba jednak kazdorazowo wzia¢ pod uwage, ze zachowek stanowi minimum zagwarantowanego udzialu w spadku
spadkodawcy ustawowemu i pozbawié¢ tego udzialu mozna na podstawie art. 5 k.c. tylko w sytuacjach wyjatkowych
(wyrok SN z 25 stycznia 2001 r., IV CKN 250/00, Lex nr 490432). Juz samo bowiem pozbawienie uprawnionego
do zachowku korzyéci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla niego okolicznoécia krzywdzaca i dolegliwa, a
prawa os6b uprawnionych do zachowku sluza urzeczywistnianiu obowigzkéw moralnych, jakie spadkodawca ma
wobec najblizszych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, PiP (...)). Poza tym o
naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty zachowku moga przy tym decydowaé przede wszystkim okoliczno$ci istniejace
w plaszczyZnie uprawniony - spadkobierca. Wylgczenia prawa do zachowku, z uwagi na niewlasciwe postepowanie w
stosunku do spadkodawcy, dokonuje on sam w drodze wydziedziczenia, czego spadkodawczyni w sprawie nie uczynila.
Okolicznos$ci wystepujace na linii uprawniony do zachowku - spadkodaweca nie sa oczywiscie pozbawione znaczenia,
ale moga zosta¢ uwzglednione tylko jako dodatkowe, potegujace ocene sprzeczno$ci zadania zaptaty zachowku od
spadkobiercy z zasadami wspdlzycia spolecznego. Jednakze i one nie zachodzily. Nie mozna nie zauwazy¢, ze powodka
w dacie $mierci spadkodawczyni byla osoba w podeszlym wieku, miala 76 lat, sama tez od wielu lat cierpi na
liczne schorzenia (ma powazne problemy z kregostupem - polamane kregi z powodu rozwijajacej sie osteoporozy,
zwyrodnienia stawow, problemy z sercem). Powddka sama zatem jako schorowana wymaga stalej opieki, leczenia, a
co za tym idzie kosztoéw, co jest naturalnym tego nastepstwem. Stad z racji wieku i licznych schorzen, powo6dka jako
sama wymagajaca opieki, nie bylaby w stanie sprawowac opieki nad réwniez schorowana matka. Poza tym powodka,
nie byla w stanie sprawowa¢ tej opieki, albowiem musialaby pokonywac¢ znaczng odlegloé¢, dzielaca ja od swojego
miejsca zamieszkania do miejsca zamieszkania spadkodawczyni, z racji zaréwno stanu zdrowia, jak i kosztow.

Tak wiec w przedmiotowej sprawie, zdaniem sadu II instancji, brak bylo jakichkolwiek podstaw prawnych, jak i
faktycznych do obnizenia zachowku na podstawie art. 5 k.c.

Sad II instancji nie podziela rowniez stanowiska sadu I instancji w przedmiocie rozstrzygniecia o odsetkach. Sad
Okregowy zasadzil odsetki ustawowe od naleznoéci z tytutu zachowku, liczac je od dnia wydania wyroku do dnia
zaplaty, podzielajac poglady wyrazone w stanowisku Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z 10.02.2000 r., sygn. akt
IICKN 725/98 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18.11.1997r., I ACa 690/97. Nalezy wskazaé, ze w
przywolanych orzeczeniach, na ktore powolal sie sad I instancji, gdzie odsetki zasagdzono od dnia wyrokowania, stan
faktyczny, ktory decydowat o ustaleniu daty poczatkowej odsetek, byt inny niz w przedmiotowej sprawie.

Zdaniem sadu II instancji nie ulega bowiem watpliwoSci, ze zachowek jest od poczatku dlugiem pienieznym (por.
wyrok SN z dnia 15 grudnia 1999 r., I CKN 248/98, Lex nr 898244), a przepisy nie okreslaja terminu wymagalnos$ci
roszczenia z tytulu zachowku. W takiej sytuacji $wiadczenie z takiego tytulu powinno zostaé spelnione przez
zobowiazanego zgodnie z art. 455 k.c. tj., niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego do zachowku. Ustalenie
jego wysoko$ci na podstawie cen obowiazujacych w chwili wyrokowania (por. uchwata SN (7), zasada prawna, z dnia



26 marca 1985 r., III CZP 75/84, OSNC 1985, Nr 10, poz. 147) nie przesadza o tym, ze w kazdym przypadku, od tej
daty dopiero beda przystugiwaly odsetki na rzecz uprawnionego. W judykaturze przyjmuje sie, ze o stanie opdznienia
zobowigzania z tytulu zachowku mozna moéowié woéwcezas, gdy zobowigzany znal juz wszystkie obiektywnie istniejace
okoliczno$ci pozwalajgce mu racjonalnie ocenié zasadno$c¢ i wysoko$c zgloszonego roszczenia z tytutu zachowku. Moze
to wiec nastapi¢ takze w dacie poprzedzajacej chwile wyrokowania (por. wyrok SN z dnia 7 lutego 2013 r. II CSK
403/12, LEX nr 1314389 oraz z dnia 17 wrze$nia 2010 r., II CSK 178/10). Jak wyjas$nil Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 17 kwietnia 2009 r., (III CSK 298/08, OSNC - ZD 2009, Nr 4, poz. 107), ostatecznie zadana i zasadzona
przez sad wysoko$¢ zachowku nie ma znaczenia dla wymagalnoSci samego roszczenia. Za takim stanowiskiem
przemawia réwniez deklaratoryjny charakter orzeczenia o naleznym zachowku, ktéry sprawia, ze zobowiazanie o
charakterze bezterminowym przeksztalca sie w zobowiazanie terminowe w wyniku wezwania wierzyciela do spelnienia
Swiadczenia skierowane do dluznika (art. 455 k.c.), a wyrok sadowy potwierdza tylko zasadno$¢ tego wezwania
wskutek istniejacego weze$niej zobowigzania do Swiadczenia zachowku.

W ocenie sadu II instancji nie bylo sporne, ze pow6dka jest uprawniona do zachowku, a pozwani zobowigzani do
jego zaplaty i kwestia ta byla jasna od daty otwarcia spadku, albowiem powddka nie kwestionowala testamentowego
tytulu powolania pozwanych. Nie bylo w sprawie zadnych okolicznoSci, ktore wymagalyby czy to ustalania osob
uprawnionych, jak i zobowigzanych. Roszczenie bylo tez skonkretyzowane juz w wezwaniu o zaplate, ktére powddka
skierowala do pozwanych, a nastepnie w pozwie. Pozwani po otrzymaniu pozwu, uznali nawet w czeéci roszczenie. W
przedmiotowej sprawie nie bylo potrzeby powolania bieglego sadowego, celem oszacowania wartosci nieruchomosci
(gléwnego skladnika masy spadkowej). Strony zgodnie uznatly jej warto$é na kwote 560.000 zh

W tym stanie sprawy, zdaniem sadu II instancji, powddce nalezaly sie odsetki od calej przystugujacej jej do zaplaty
kwoty zachowku (bez obnizenia jakiego dokonal sad I instancji), czyli 190.196,70 zl od dnia wniesienia pozwu
(6.06.2014r.), przy czym w zakresie kwoty 50.000 zl do dnia 30.10.2014 r., kiedy nalezno$¢ w wysokoéci 50 000 zi
zostala zaplacona, a co do pozostalej kwoty (140.196,70 z1) do dnia zaplaty.

Stad na podstawie art. 386 § 1k.p.c. wzw. zart. 991 k.c.i445k.c. oraz 481 § 11 2 k.c. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony
wyrok w punkcie 3 w ten sposob, Ze:

- zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powo6dki kwote 28.121zotych z ustawowymi odsetkami od dnia 6 czerwca
2014r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz dalszymi odsetkami ustawowymi za opdznienie od 1 stycznia 2015r. do dnia

zaplaty,

- zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz powddki odsetki ustawowe od kwoty 50.000 zlotych od dnia 6 czerwca
2014r. do dnia 30 pazdziernika 2014.r;

- zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powddki od kwoty 112.075,70 ztotych odsetki ustawowe od dnia 6 czerwca
2014r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz dalsze odsetki ustawowe za op6znienie od 1 stycznia 2015r. do dnia 29 maja
2016r., a w pozostalym zakresie uznal zasadno$é oddalenia powodztwo.

Zdaniem sadu II instancji zmiana rozstrzygniecia w zakresie nalezno$ci gléwnej powodowala, ze zmianie ulec musiato
rozstrzygniecie o kosztach postepowania miedzy stronami. Powodka wystapila o zaplate 233.000 zl, a uzyskala
zasadzenie kwoty 190.196,70 zl, tj. wygrala sprawe w - w 82%. W konsekwencji nie zachodzily przestanki do zniesienia
wzajemnie kosztow postepowania, ktore jest sluszne wowcezas, gdy obie strony sg w takim samym lub zblizonym
stopniu przegrywajacym i wygrywajacym a zarazem wysoko$¢ kosztow kazdej z nich jest zblizona co w powyzszej
sytuacji nie wystepowalo. Stad zasadne bylo stosunkowe ich rozdzielenie. Stad sad II instancji zmienil punkt 4
(orzeczenie o kosztach postepowania I instancyjnego) stosujac art. 100 zd. 1 in fine w zw. z art. 108 § 1 zd. 2 k.p.c. -
rozstrzygnat jedynie o zasadzie poniesienia przez strony kosztow procesu za to postepowanie w ten sposob, ze koszty
te w 82 % obciazaé beda solidarnie pozwanych, a w 18 % powodke, pozostawiajac rowniez szczegdlowe ich wyliczenie
referendarzowi sagdowemu w sadzie I instancji.



Majac na uwadze wynik sprawy, w punkcie IT Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zasadzil od pozwanych
solidarnie na rzecz powodki zwrot kosztow postepowania apelacyjnego, ktére obejmowaly koszty w wysokoéci 6.807
z}, na ktore sktadala sie uiszczona oplata od apelacji w kwocie 1407 zl oraz koszty zastepstwa procesowego 5.400 zt (§
2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015
(Dz. U. z 2015r., poz. 1800), przy przyjeciu, ze wartos¢ zaskarzenia obejmowatla nie tylko kwote naleznosci gtownej
28.121 zl wskazanej w apelacji, ale tez roszczenia odsetkowe — ktore wyniosly 20.374,79 zl i 2.600 zl (}acznie wiec
warto$¢ zaskarzenia wynosila 51.095,79 z1) i od tak ustalonej kwoty nalezalo oblicza¢ oplate za czynno$ci adwokackie.

Poza tym w punkcie III sad II instancji na podstawie art. 113 pkt 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz. U. z 2016r., poz. 623 ze zm.) obciazyl pozwanych solidarnie (jako przegrywajacych sprawe w II instancji)
kosztami sagdowymi — czeScig oplaty od apelacji, ktora nie zostala uiszczona przez powddke od zaskarzonych roszczen
odsetkowych (odsetki od 112.075,70zt kwota 20.374,79 zt — nalezna oplata w wysokos$ci 5% - 1.019 zti odsetki od kwoty
50.000 zl kwota 2.600 zt — nalezna oplata w wysokoéci 5 % -130 zt (}acznie oplata 1.149 z}).
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