Sygn. akt I ACa 845/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zbigniew Merchel (spr.)
Sedziowie: SA Andrzej Lewandowski
SO del. Karolina Sarzynska
Protokolant: sekr. sadowy Anita Musijowska

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2018 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. B.i H. B.

przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G.

o uchylenie uchwat

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 24 marca 2017 r., sygn. akt I C 992/14

I/ zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a) uchyla uchwale nr (...)/2014 Rady Nadzorczej Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 27 wrze$nia 2014r.;
b) uchyla uchwale nr (...)/2014r. Rady Nadzorczej Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z dnia 27 wrzeénia 2014r.;

I1/ zasadza od pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G. narzecz M. B. i H. B. po 200 (dwieScie) zt tytulem zwrotu
kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego;

I/ zasadza od pozwanej Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G. na rzecz M. B. i H. B. po 200 (dwie$cie)zl tytulem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Andrzej Lewandowski SSA Zbigniew Merchel SSO Karolina Sarzynska

I ACa 845/17

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 24 marca 2017 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalil powddztwa, M. B. i H. B., jakie ci wytoczyli
pozwanej Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G. wobec podjecia przez Rade Nadzorcza pozwanej w dniu 27.09.2014 .
o wykluczeniu ich z czlonkostwa pozwanej Spoéldzielni (uchwaly nr (...)/2014 1 (...)/2014), takze zasadzit od powodow
na rzecz pozwanej kwoty po 197 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Powodowie M. B. i H. B. na podstawie przydzialu lokalu mieszkalnego nr (...) z dnia 27 stycznia 1993 r. nabyli
spoldzielcze wlasnoSciowe prawo odo lokalu o powierzchni 73,25 m2 przy ul. (...), do lokalu przy ul. (...) i garazu przy
ul. (...)

Miesiecznie powodowie zobowigzani byli do uiszczenia oplat czynszowych za mieszkanie przy ul. (...) w kwocie 649,86
zl, za garaz w kwocie 52,15 zl oraz za mieszkanie przy ul. (...) w kwocie 407,11 zt. Powodowie zobowigzani byli takze do
pokrycia miesiecznie kwoty 246,12 z} z tytulu rat kredytowych, w zwigzku z kredytem zaciagnietym przez Spoldzielnie
na budowe m.in. budynku przy ul. (...) w G.. Lacznie, ich miesieczne zobowigzane wobec Spo6ldzielni wynosilo 1.355,24
28

Od roku 2011 powodowie zaprzestali regularnych wplat z tytulu cigzacych na nich oplat wobec pozwanej. Platnosci
wstrzymywali z uwagi na ich przekonanie, ze osoby zarzadzajace spéldzielnia nie sa osobami uprawnionymi do
podejmowania decyzji w kwestii rozliczen i do dysponowania ich Srodkami pienieznymi.

Spéldzielnia Mieszkaniowa (...) w G. wielokrotnie wzywala powodéw do uregulowania nalezno$ci z tytutu oplat, m.in.
wezwaniami z dnia 6.10.2014 r., 30.06.2014 1., 22.05.2014 ., 11.06.2014 r. W piSmie z dnia 7.09.2014 r. pozwana
Spoldzielnia wyja$nila powodom, ze saldo zadluzenia jest zgodne z danymi wskazanymi w ksiegach rachunkowych
spoldzielni. Podkreslila rowniez, ze rozgoryczenie powodéw spowodowane sytuacja prawng spoldzielni, nie moze
zwolni¢ ich od uregulowania naleznoéci. Powodowie mimo to nie uregulowali naleznoSci z tytulu zaleglosci
czynszowych.

Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w G., w zwiazku z zaleglo$ciami powodéw, wytoczyta przeciwko nim nastepujace
sprawy o zaplate:

1. w dniu 9 czerwca 2014 r. wniosla do Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku pozew przeciwko H. i M. B.
o zaplate kwoty 12.254,58 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty z tytulu
zalegloéci czynszowych za lokal nr (...) potozony przy ul. (...), za okres od dnia 1 sierpnia 2011 r. do dnia 30 kwietnia
2014 r. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnatura I Nc 3730/14 W dniu 8 wrzeénia 2014 r. referendarz sadowy w
Sadzie Rejonowym Gdansk - Poludnie w Gdansku wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie I
Nc 3730/14, zgodnie z zadaniem pozwu. Na podstawie tego orzeczenia pozwani byli zobowigzani do zaplaty na rzecz
Spoéldzielni solidarnie kwote 12.254,58 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 9 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty
oraz kosztami sadowymi w kwocie 75 zl i kosztami zastepstwa procesowego w wysokoéci 2.417 zl. Od powyzszego
nakazu pozwani zlozyli sprzeciwy, ktore zostaly odrzucone prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego Gdansk
- Poludnie w Gdansku z dnia 18 grudnia 2015 r.

2. w dniu 22 sierpnia 2014 r. wniosla do Sadu Rejonowego Gdanisk - Poludnie w Gdansku pozew przeciwko H. B. o
zaplate kwoty 3.697 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powo6dztwa do dnia zaplaty z tytulu wkladu
budowlanego (w zwiazku z budowa zajmowanego przez nich lokalu). W dniu 10 pazdziernika 2014 r. referendarz
sadowy w Sadzie Rejonowym Gdansk - Poludnie w Gdansku wydal w przedmiotowej sprawie nakaz zaplaty zgodnie z
zadaniem pozwu (sygn. akt I Nc 5601/14). Na podstawie tego orzeczenia pozwany H. B. zostal zobowiagzany do zaplaty
na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) kwote 3.697 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 22 sierpnia 2014 r.
do dnia zaplaty oraz kosztami sgdowymi w kwocie 25 z} i kosztami zastepstwa w wysoko$ci 617 zL. Od powyzszego
orzeczenia H. B. wniost sprzeciw. Prawomocnym wyrokiem z dnia 15 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy Gdansk -
Poludnie w Gdansku w sprawie sygn. akt I C 861/15 umorzy} postepowania w zakresie cofnietego powodztwa i zasadzit



od H. B. na rzecz Spéldzielni kwote 252,65 7z wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 3.678,53 zl od dnia 22 sierpnia
2014 r. do dnia 5 pazdziernika 2014 r. Ponadto, zasadzil od pozwanego na rzecz Spoéldzielni kwote 717 zt tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

3. w dniu 27 sierpnia 2014 r. wniosta do Sadu Rejonowego Gdanisk - Potudnie w Gdansku pozew przeciwko H. B. o
zaplate kwoty 1.512,03 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty z tytulu zaleglosci
w platnoéci oplat za garaz przy ul. (...) w G.. W dniu 7 listopada 2014r. referendarz sadowy Sadu Rejonowego Gdansk
- Poludnie w Gdansku wydal w sprawie I Nc 5600/14 nakaz zaplaty, zgodnie z zadaniem pozwu. Po rozpoznaniu
wniesionego sprzeciwu, Sad Rejonowy Gdansk - Poludnie wydal w dniu 31 lipca 2015 r. wyrok w sprawie I C 7/15, w
ktérym zasadzil od pozwanego H. B. na rzecz powddki Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G. kwote 87,29 zl, umarzajac
postepowania w pozostalym zakresie i zasadzil od H. B. na rzecz spéldzielni kwote 647 zt tytulem zwrotu kosztéw
postepowania.

Mimo wytoczenia powddztw, powodowie nie uregulowali w caloéci nalezno$ci wobec pozwane;.

Dniu 27 wrzeénia 2014 r. Rada Nadzorcza Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) podjela uchwale nr (...)/2014 w sprawie
wykluczenia czlonka spoéldzielni Mieszkaniowej (...) M. B. oraz uchwale nr (...)/2014 w sprawie wykluczenia
czlonka spoldzielni Mieszkaniowej (...) H. B.. W uzasadnieniu wskazano, ze powodem wykluczenia jest uchylanie
sie wykonywania istotnych zobowigzan wobec spoéldzielni, a w szczegdélno$ci zaleganie z oplatami zwigzanymi z
eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci stanowiacych mienie spoldzielni oraz pokrywanie zobowiazan spo6ldzielni
z innych tytuléw, w kwocie przekraczajacej 3 miesieczne oplaty z tytulu eksploatacji i utrzymania lokalu (tzw.
czynszu mieszkaniowego). Ustalono, ze zalegloSci z tytutu oplat na dzieh 22 wrze$nia 2014 r. wynoszg 23.449,56 zl.
Wobec powyzszego uznano, ze dalsze posiadanie statusu czlonka spéldzielni klociloby sie z postanowieniami statutu.
Wysokos$¢ tego zadluzenia na chwile podjecia uchwatl o wykluczeniu powodéw przekraczala 17,31 miesiecznych oplat

czynszowych.

Ustalil dalej sad I instancji, ze zgodnie z § 163 statutu - czlonkowie Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G., jak i osoby nie
bedace jej czlonkami zobowigzane sa do ponoszenia oplat na pokrycie kosztow eksploatacji i utrzymania. Powyzszy
obowiazek wynika takze z ustawy art. 4 ust. 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spoéldzielniach mieszkaniowych.
Zgodnie z § 19 ust. 2 pkt 1- 3 Statutu Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) wskazano, ze przyczyna wykluczenia z czlonkostwa
spo6ldzielni jest miedzy innymi:

1.Swiadome dzialanie na szkode spéldzielni lub wbrew jej interesom,
2.uporczywe naruszanie postanowien statutu, regulamindw i innych uchwat organéw spéldzielni,

3. uporczywe uchylanie sie od wykonywania istotnych zobowigzan wobec spo6ldzielni, w szczegblnosci zaleganie z
oplatami zwigzanymi z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w cze$ciach przypadajgcych na lokal, eksploatacja
i utrzymaniem nieruchomoéci stanowiacych mienie spoéldzielni oraz pokrywaniem zobowigzan z innych tytulow, w
kwocie przekraczajacej 3 miesieczne oplaty z tytulu eksploatacji i utrzymania lokalu (tzw. czynszu mieszkaniowego).

Po podjeciu uchwal, powodowie cze$ciowo pokryli naleznoéci z tytulu zalegloSci czynszowych. W dniu 6.10.2014 r.
dokonali wplaty w kwocie 3.127,75 zl z tytulu zaleglego czynszu od 1.05.2014 r. do dnia 30.09.2014 r. w kwocie 3.127,75
z}. W tym samym dniu powodowie uregulowali takze nalezno$¢ za nieuregulowanie oplaty za garaz za okres 18 miesiecy
(0d 1.04.2013 1. do 30.09.2014 r.) w kwocie 938,70 zl. Powodowie uregulowali takze oplaty z tytulu kredytu w kwotach
2.195,28 zli 2.215 zk. Dokonali takze kolejnych wplat z tgcznej wysokoSci 1.639,98 zk. Na dzien 28.02.2017 1. zadluzenie
powodow wobec pozwanej Spdldzielni wynosilo 186,60 zl.

W oparciu o takie ustalenia Sqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Okolicznosci faktyczne sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw, ktérych prawdziwosé nie
byla kwestionowana oraz nie budzila uzasadnionych watpliwosci sadu. Sad poczynil takze ustalenia faktyczne na



podstawie zeznan M. B. - przestuchanej w charakterze strony. Sad dal jej wiare, w zakresie w jakim wskazywala, ze
przyczyna powstalych zaleglo$ci wobec spoldzielni bylo jej przekonanie o nieprawidlowo$ciach w wyborze organow
spoldzielni.

W ocenie sadu I instancji pow6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie. Sad ad quo przywolal regulacje ustawowe,
jak i statutowe pozwanej dotyczace kwestii podstaw wykluczenia czlonka z czlonkostwa. Wskazal, ze jak wynika
z uzasadnienia zaskarzonych uchwal jedynym powodem podjecia uchwatl o wykluczeniu H. i M. B. ze spo6ldzielni
bylo zadluzenie z tytulu oplat czynszowych i eksploatacyjnych wobec pozwanej. Jak ustalono w przedmiotowym
postepowaniu, powodowie uchybili powyzszemu obowiazkowi. Na chwile podjecia zaskarzonych uchwal stan ich
zobowigzan z tytulu zalegloSci czynszowych wynosil 23.449,56 zl. Zadluzenie wobec pozwanej przewyzszalo zatem
wysoko$¢ 3 miesiecznego czynszu. Miesiecznie powodowie byli bowiem zobowigzani do oplat czynszowych za
mieszkanie przy ul. (...) w kwocie 649,86 zl, za garaz w kwocie 52,15 z} oraz za mieszkanie przy ul. (...) w kwocie 407,11
zl. Powodowie zobowigzani byli takze do pokrycia miesiecznie kwoty 246,12 zl z tytutu rat kredytowych, w zwigzku
z kredytem zaciagnietym przez Spoéldzielnie na budowe m.in. budynku przy ul. (...) w G.. Lacznie, ich miesieczne
zobowigzane wobec Spoéldzielni wynosilo 1.355,24 zl. Wskazal dalej, ze obowiagzujacy w pozwanej spoldzielni statut
stanowil jednakze w § 19 ust. 2 pkt 3, ze wykluczenie bylo mozliwie, w wypadku, gdy zaleganie z oplatami przez czlonka
Spoéldzielni nosilo znamiona uporezywosci. Zdaniem Sadu Okregowego, taka sytuacja miata miejsce w przedmiotowe;j
sprawie. Powodowie zaprzestali regularnych splat juz w roku 2011 r. i od tego czasu mimo stosowanych monitow
uchylali sie od cigzacych na nich obowiazkéw fiskalnych.

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazala w ocenie sadu I instancji, ze powodowie przed
podjeciem zaskarzonych uchwal byli wielokrotnie wzywani do dobrowolnej zaplaty, a wiec zdawali sobie sprawe
z istnienia i wysoko$ci zadluzenia. Pozwana spoéldzielnia w zwiazku z istniejacym zadluzeniem wytoczyta rowniez
przeciwko powodom szereg spraw o zaplate, w ktorych przesadzono zaré6wno zasade i wysoko$¢ naleznych kwot.
Wprawdzie zauwazyt sad I instancji, ze po podjeciu decyzji o wykluczeniu powodoéow z czlonkéw Spoéldzielni podjeli
kroki majace na celu uregulowanie zobowigzan, niemniej jednak na chwile zamkniecia rozprawy w niniejszej sprawie,
nadal nie zostalo ono w pelni uregulowane, co wprost przyznata w trakcie rozprawy M. B.. Na dzien 28.02.2017 r.
(a wiec na okolo miesigc przed wydaniem orzeczenia przez sad I instancji) zadluzenie powodéw wobec pozwanej
wynosito 186,60 zl.

Bez znaczenia dla oceny przedmiotowego roszczenia uznat sad ad quo fakt, ze powodowie jako czlonkowie sp6ldzielni
przez szereg lat regularnie oplacali swoje naleznosci z tytulu oplat mieszkaniowych. Rola sadu w postepowaniu w
przedmiocie uchylenia uchwaly Spéldzielni o wykluczeniu nie polega bowiem na ocenie caloksztaltu zachowania
sie i dzialalnoéci czlonka, lecz jedynie na zbadaniu, czy przyczyny, podane w uchwale o wykluczeniu istnialy w
chwili jej podjecia i czy wykluczenie czlonka spéldzielni z tych wlaénie przyczyn nie naruszalo przepiséw prawa lub
postanowien statutu. Co wiecej powodowie nie przedstawili w niniejszej sprawie zadnych okoliczno$ci osobistych,
ktore uzasadnialyby przekonanie, ze jedynie z przyczyn losowych nie mogli uczynic zado$é statutowemu obowiazkowi
regulowania naleznoéci na rzecz Spdéldzielni. Przeciwnie, jak wprost twierdzili zaniechanie splaty nalezno$ci wynikato
jedynie z ich przekonania o nieprawidlowo$ciach w powolywaniu kolejnych skladéw organéw pozwanej lub trudnoéci
w ich wpisaniu do KRS - u. Obiektywnie rzecz ujmujac, powyzsze okolicznoéci nie stanowily uzasadnionych powodow
nieuregulowania cigzacych na powodach zobowigzan finansowych. Przekonanie, ze osoby nieuprawnione zajmowaly
sie kwestig rozliczania mediéw w zadnej mierze nie usprawiedliwialy bowiem zaniechania wykonania zobowigzan
wynikajacych z przepisow prawa.

Podsumowujac, Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze uchwaly nr (...)/2014 i (...)/2014 z dnia 277 wrzeénia 2014
r. nie byly sprzeczne z ustawa lub zasadami wspdlzycia spolecznego. Majac na uwadze powyzsze, sad na podstawie
wskazanych przepiséw art. 24 § 2 oraz 42 § 3 ustawy Prawo spoéldzielcze oddalil obydwa powddztwa, o czym orzekl
w punkcie I wyroku. O kosztach sadowych sad orzekt zgodnie z zawarta w przepisie art. 98 § 11 3 k.p.c. regula
odpowiedzialnoSci za wynik postepowania, w my$l ktorej koszty te ponosi strona przegrywajaca sprawe. Na koszty te
skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej w kwocie 180 z} oraz oplata za pelnomocnictwo w kwocie 17 zl.
Wysoko$¢ kosztéw zastepstwa procesowego zostata ustalona na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radecow prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002
roku, nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Apelacje w tej sprawie zlozyli powodowie, zaskarzajac orzeczenie sadu I instancji w caloSci. Zarzucali blad w
ustaleniach stanu faktycznego, co mialo wplyw na blednie wydany wyrok oddalajacy powodztwa. Wskazywali, ze
sad I instancji wybiorczo potraktowal zgromadzony material dowodowy, dal wiare i opieral swoje uzasadnienie
gléwnie na dokumentach pozwanej. Sad winien w sposéb wszechstronny rozwazy¢ material dowodowy, wazac ich
moc i wiarygodno$é. Ponadto zglosili powodowie szereg wnioskoéw dowodowych na okoliczno$é sytuacji prawnej
Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w G. - w tym na okoliczno$¢é uprawnienn oséb prowadzacych sprawy Spéldzielni do
pelnienia funkcji zarzadu tej Spoéldzielni po 16.12.2007 .

W uzasadnieniu wskazywali, ze nie akceptowali stawek czynszu ustalanych przez poprzednie zarzady wnoszac o ich
korekte, co nie nastapilo. Wich ocenie maja z tego tytulu duze nadplaty. Zarzadzajacy Spotdzielnia od wielu lat uchylali
sie uporczywie od wlasciwego, celowego i sprawiedliwego wydatkowania §rodkéw pienieznych.

We wnioskach domagali sie zmiany wyroku sadu I instancji i uchylenie uchwatl nr (...)/2014 oraz (...)/2014 Rady
Nadzorczej Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G. z dnia 27.09.2014 majacej za przedmiot wykluczenie z czlonkostwa
spo6ldzielni.

Strona pozwana wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Apelacja okazala sie zasadna, cho¢ z innych powodéw niz w niej podnoszonych.

Na wstepie sad II instancji pragnie odnie$¢ sie do decyzji o oddaleniu wnioskéw dowodowych zgloszonych w
postepowaniu apelacyjnym.

Na etapie postepowania apelacyjnego powodowie wnosili o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow, tak z
dokumentow jak i zeznan $wiadka w apelacji wskazanego, na okoliczno$¢ sytuacji prawnej Spoldzielni Mieszkaniowej
(...) w G. - w tym na okolicznoé¢ uprawnien os6b prowadzacych sprawy Spoéldzielni do pelienia funkeji zarzadu
tej Spoldzielni po 16.12.2007 r. Jest oczywiste, ze sad odwolawczy orzeka, zgodnie z art. 382 k.p.c., na podstawie
materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Stad istnieje mozliwo$é
uzupehienia postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym, o ile strony zlozg stosowne twierdzenia
faktyczne i wnioski dowodowe, ale dopuszczalne w $wietle art. 381 k.p.c. W sprawie strona powodowa zglosila
stosowne wnioski, a wiec nalezalo zbada¢ czy spelnialy one wymogi z art. 381 k.p.c. Powolywanie dowodow
w postepowaniu apelacyjnym podlega ograniczeniom wynikajacym z przywolanego wyzej przepisu. Celem takiej
regulacji jest potrzeba skoncentrowania postepowania dowodowego w pierwszej instancji. Strona w postepowaniu
apelacyjnym moze przywola¢ nowe fakty i dowody jezeli nie mogla ich powola¢ w postepowaniu przed sadem I
instancji, ale zgodnie z art. 381 k.p.c. strona, powinna wykazaé, ze nie mogla ich powota¢ w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji lub ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pézniej. Strona powinna zatem przynajmnie;j
uprawdopodobnié wystgpienie okolicznosci, o ktérych mowa w art. 381 k.p.c. Zdaniem sadu II instancji powodowie
takiej argumentacji nie przedstawili. Wprawdzie w przyjetym systemie apelacji celem postepowania apelacyjnego
jest ponowne wszechstronne zbadanie sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym i sad drugiej instancji jest
zobowigzany na wniosek strony material ten uzupehié, jezeli jest to konieczne dla rozstrzygniecia sprawy, jednak
moze pomingé nowe fakty i dowody zgloszone dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy nie zachodza przestanki, o
ktorych mowa w art. 381 k.p.c. Przepis ten stwarza jedynie mozliwo$¢é dowodzenia okolicznoéci wylgcznie faktycznych,
wcezedniej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych. Wystepujacy w art. 381 k.p.c. zwrot: "potrzeba
powolania sie na nowe fakty i dowody wynikla pézniej”, zdaniem sadu II instancji nie moze by¢ pojmowany w ten
sposéb, ze "potrzeba" ich powolania moze wynikaé jedynie z tego, ze rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji jest dla
strony niekorzystne, gdyz takie pojmowanie art. 381 k.p.c. przekreslaloby jego sens i racje istnienia. "Potrzeba" ta ma



by¢ nastepstwem zmienionych okoliczno$ci sprawy, ktore sa niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia pochodzacego
od sadu pierwszej instancji. W rozpoznawanej sprawie nie wystapily przeslanki do poszerzenia postepowania
dowodowego zgodnie z wnioskami powodow. Powodowie nie uprawdopodobnili, Ze przedmiotowe dowody nie mogly
zostaé zgloszone przed Sadem Okregowym. Stad sad II instancji nie znalazl podstaw do uwzglednienia wnioskéw
dowodowych powoddéw zawartych w apelacji i dlatego je oddalil.

Natomiast sad z urzedu dopuscit dowod z dokumentu na okolicznoé¢ aktualnego stanu zadluzenia powodéw w
pozwanej spoldzielni z uwagi na to, ze na tym opieraly sie zaskarzone uchwaly i ustalil, Ze na date orzekania przez sad
II instancji powodowie takiego zadluzenia nie posiadali.

Odnoszac sie do apelacji nalezy wskazac, ze powodowie zarzucali jedynie naruszenie prawa procesowego. Przyjmujac
zatem, ze ewentualne naruszenie przepisdw postepowania ma charakter pierwotny wzgledem pochodnej obrazy prawa
materialnego, stwierdzi¢ nalezalo, ze kontrola zaskarzonego orzeczenia winna w pierwszej kolejnoéci obejmowaé
weryfikacje wystapienia wlasnie tego rodzaju uchybien.

Sad II instancji nie podziela zarzutu o wadliwo$ci ustalen faktycznych jakich dokonat sad I instancji. Podwazenie
prawidlowosci ustalen wymagalo wskazania konkretnych uchybien dyskwalifikujacych te ustalenia. Apelujacy tego
nawet nie probowali wykazaé, postugujac sie jedynie ogdlnym zwrotem bledu w ustaleniach stanu faktycznego, co
mialo wplyw na blednie wydany wyrok. To samo nalezy odnie$é¢ do dalszego zarzutu, ze sad I instancji wybidrczo
potraktowal zgromadzony material dowodowy, dal wiare i opieral swoje uzasadnienie gtownie na dokumentach
pozwanej, winien sad w spos6b wszechstronny rozwazy¢ material dowodowy wazac ich moc i wiarygodnos$é. Skarzacy
powinni wskazagé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow, uznajac brak ich wiarygodnoéci
i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac. Co wiecej, skuteczne postawienie takiego zarzutu wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, albowiem jedynie taki stan
moze by¢ uznany za przekroczenie, wyznaczonych prawem granic roztrzgsania dowodéw, pozbawiajac tenze proces
przymiotu ,,oceny swobodnej” i nacechowujac go dowolno$cia.

Reasumujgc zarzuty apelujacych zawarte w apelacji nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Pomimo tego w ocenie sadu II instancji zaskarzony wyrok nie mogt sie ostaé. Istota przyjetego w polskim procesie
cywilnym modelu apelacji pelnej polega na tym, ze sad drugiej instancji ma pelng swobode jurysdykeyjna, ograniczong
jedynie granicami zaskarzenia. W konsekwencji moze, a jezeli je dostrzeze - powinien, naprawic¢ wszystkie naruszenia
prawa materialnego, niezaleznie od tego, czy zostaly wytkniete w apelacji, o ile mieszczg sie w granicach zaskarzenia
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzeénia 2001 r., I CKN 179/99, OSNC 2002, nr 4, poz. 54 i postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2002 r., III CZP 62/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 7). Z tak rozumianego zakresu
uprawnien i obowigzkéw sadu drugiej instancji wynika, ze Sad Apelacyjny wladny byl objaé swoja kontrolg tresé
zaskarzonych uchwat takze w kontekscie art. 5 k.c., czego nie uczynil sad I instancji.

W judykaturze wskazuje sie, ze dzialanie zgodne z prawem korzysta z domniemania zgodnoSci z zasadami wspoélzycia
spotecznego, chyba ze zachodzg szczegblne, konkretne okolicznos$ci obalajace to domniemanie. Istota prawa cywilnego
jest strzezenie praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia prowadzace do redukeji badz unicestwienia
tych praw maja charakter wyjatkowy. Odmowa udzielenia ochrony prawnej na podstawie art. 5 k.c., z uwagi
na jego wyjatkowy - w powyzszym ujeciu, charakter musi byé uzasadniona istnieniem okolicznoéci razacych i
nieakceptowanych w $wietle powszechnie uznawanych w spoleczenstwie wartosci. W $wietle powyzszego uznanie
dochodzenia roszczenia o uchylenie uchwat organ6w spoéldzielni pozbawiajacych czlonka czlonkostwa w spoéldzielni
wymagalo oceny ich pod katem zaistnienia w konkretnej sytuacji naduzycia prawa przez spoéldzielnie. Co wiecej, w
Swietle aktualnego orzecznictwa przyjmuje sie, ze wykluczenie ze spdldzielni, zwlaszcza mieszkaniowej, powinno by¢
traktowane jako $rodek ostateczny. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 marca 2003 r. (III CKN 201/00)
zastosowanie sankcji z art. 24 § 1 prawa spoldzielczego z powodu zalegania czlonka spoéldzielni mieszkaniowej z
oplatami uzaleznia sie w zasadzie od wcze$niejszego wytoczenia powodztwa o zaplate nalezno$ci. Dopiero zatem,
gdyby takie dzialania spéldzielni skutkowaly nieuzasadniong pozbawiona usprawiedliwionych podstaw odmowa



zaplaty czlonka Spoéldzielni mozna byloby méwic¢ o uporczywym i zawinionym dzialaniu czlonka spoldzielni, a takiego
dzialania nie da sie pogodzi¢ z postanowieniami statutu spéldzielni lub dobrymi obyczajami.

Ustawodawca w art. 24 § 2 - Prawo spoéldzielcze zadecydowal, ze podstawa podjecia uchwaty o wykluczeniu moga
by¢ jedynie zdarzenia wynikajgce z winy czlonka spo6ldzielni i to winy kwalifikowanej przez razace niedbalstwo lub
umys$lno$é, a nie kazdg posta¢ winy. Oznacza to, ze niewystarczajace jest przypisanie czlonkowi spéldzielni winy
nieumys$lnej w postaci lekkomys$lnosci, czy niedbalstwa, o ile nie jest ono razacym niedbalstwem. Wyznaczenie granicy
miedzy niedbalstwem, a razacym niedbalstwem jest dokonywane w okoliczno$ciach danego wypadku i jest obarczone
pewnym "luzem ocennym" w sytuacjach granicznych. Stwierdzenie, ze czynnosci byly podjete z razacym niedbalstwem
jest mozliwe, gdy czynnoSci te w sposob oczywisty wykraczaja poza granice tego luzu. Razace niedbalstwo oznacza
zaniedbania bedace na granicy winy umys$lne;j.

OczywiScie, jak ustalono w tej sprawie pozwana musiala wszczaé procedure dochodzenia naleznych jej $§wiadczen
pienieznych, a nawet wszczaé ich egzekucje, ale ostatecznie w chwili wyrokowania powodowie z tego tytulu nie
posiadali zadnych zalegloSci wobec pozwanej. Jednakze takie zachowanie powodéw co do odmowy ponoszenia
ustalonych oplat wynikalo z subiektywnego przekonania o wadliwo$ci ich ustalenia przez niewlasciwy organ, a nie z
negowania w ogole ich ponoszenia. Nie mozna tez pomina¢ okoliczno$ci, ze obecnie powodowie nie posiadaja zadnych
zaleglo$ci z tytulu ponoszenia oplat na rzecz pozwanej, zaréwno tych zaleglych jak i biezacych. Nalezalo tez mieé
na uwadze skutki jakie podjete uchwaly mialy dla powodéw w zakresie utraty posiadanych praw. Wykluczenie jest
Srodkiem radykalnym, niezwykle dotkliwym, zwlaszcza gdy chodzi o spoldzielnie mieszkaniowa. Moze byé¢ zatem
dokonane jedynie w przypadku, gdy konkretne, zawinione zachowanie jej czlonka jest tak razace, iz powoduje,
ze dalsze jego pozostawanie w spo6ldzielni bedzie nie do pogodzenia z zasadami wspdlzycia spotecznego. Sad
widzac naganno$¢ zachowania powoddw poprzez nieplacenie nalezno$ci zauwazyl jednak ze bylo to powodowane
ich subiektywnym, takze wadliwym przekonaniem o wadliwoéci ich ustalenia przez niewlaSciwy osobowo organ
spoldzielni, w niewlasciwej wysoko$ci, co przekladalo sie na niestosowanie sie do tak ustalonych optlat i powstawaniu
zalegloéci. Natomiast powodowie nie negowali obowigzku ich ponoszenia. Ta to sytuacja spowodowala powstanie
zaleglo$ci, spory sadowe z pozwang na tym tle co do zaplaty, a w konsekwencji egzekucje tych Swiadczen. Jednakze
pozwana wykluczajac powodéw z czlonkostwa wprawdzie spelila przestanki wynikajace ze statutu spétdzielni, a w
tej konkretnie tak decydujac naruszyla zasady wspoélzycia spolecznego (art. 5 k.c.).

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 5 k.c., zmienil zaskarzony wyrok
i uchylil zaskarzone uchwaly. Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego, jak i
apelacyjnego oparto o zasade odpowiedzialnoSci za wynik procesu (art. 98 k.p.c.), obciazajac poniesionymi przez
powoddw kosztami sagdowymi (oplatami od pozwoéw i oplata od apelacji ) pozwana.
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