Sygn. akt I ACa 445/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2019 .

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska (spr.)
Sedziowie: SA Marek Machnij
SA Przemystaw Banasik
Protokolant: sekr. sadowy Anita Musijowska

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2019 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa O. V.

przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia
wG.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 21 listopada 2017 r. sygn. akt I C 779/16

I. oddala apelacje;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1000 (jeden tysiac) ztotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania

apelacyjnego, nie obcigzajac go tymi kosztami w pozostalej czeéci;

III. zasadza od Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Gdansku na rzecz adwokata M. R. kwote 2.070 (dwa tysigce
siedemdziesiat) zlotych wraz z nalezna stawka od podatku i uslug tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j

udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Przemyslaw Banasik SSA Malgorzata Zwierzynska SSA Marek Machnij

Sygn. akt I ACa 445/18

UZASADNIENIE




Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 21 listopada 2017 r. oddalil powodztwo O. V. przeciwko (...) spolce z
ograniczona odpowiedzialnoScia w G. o zaplate kwoty 43 750 zl wraz ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty oraz o nakazanie zlozenia o§wiadczenia stwierdzajacego, ze powdd nie jest odpowiedzialny za
przypisane mu bledy w wykonaniu pracy w okresie 11 dni oraz w dniach 12-13 pazdziernika 2013 r. przy spawaniu
lamet w celu umozliwienia wykonywania dalszej pracy zawodowe;j.

Sad Okregowy zasadzil takze od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.880 z} tytutem kosztow zastepstwa procesowego
oraz orzekl kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

O. V. wykonywal na podstawie umowy cywilnoprawnej prace jako spawacz dla pozwanej spolki (...). Powod jest
obywatelem Ukrainy.

W pazdzierniku 2013 r. powod pracowal w dniach 2-5, 8, 10,11,14-17 tegoz miesiaca. W dniu 18 pazdziernika 2013 r.
zakonczyt wykonywanie pracy.

Pozwana, tak jak inne podmioty zwigzane z pracami na rzecz norweskiego przedsiebiorstwa (...) korzystaly z systemu
(...), w ktorym ewidencjonowano, m.in. prace wykonywane przez kilka podmiotéw na rzecz K.. (...) ewidencjonowal
prace wykonane przez pracownikéw i inne podmioty oraz zawieral informacje na temat bledéw w pracy. Dane
wprowadzane do systemu czesto aktualizowane byly z opdznieniem np. w ciggu kilku nastepnych dni po wykonaniu
pracy. W przypadku wykonywania spoin przez kilku spawaczy i wykazania ich wadliwo$ci negatywna ocene otrzymuje
kazdy z nich. Do kazdego spawacza przypisany jest numer, ktérym oznacza wykonana przez siebie prace.

Praca O. V. podlegala kontroli, czego byl on §wiadomy. W zwiazku z wykonywanymi przez niego pracami, stwierdzono
bledy, ktore zostaly odnotowane w systemie (...). Pozwana nie przekazywata zadnemu innemu podmiotowi informacji
zawartych w systemie (...), lecz inne podmioty mogly mie¢ do niego dostep. Za poprzedni miesigc przed ustaniem
wspolpracy ustalono u powoda 17,5 % wad w pracy. (...) jest tak skonstruowany, ze po przetworzeniu danych
mozliwym jest wyciagniecie wnioskéw co do bledéw spawacza. W praktyce nie zdarzaly sie bledy przy powyzszych
analizach. Wglad do systemu (...) na terenie Polski ma zaledwie kilka przedsiebiorstw. Oceny pracy spawaczy dokonuje
firma zewnetrzna. Niezaleznie od dostepu do systemu (...) przedsiebiorstwa zatrudniajace spawaczy przeprowadzaja
wlasne testy kwalifikacyjne. Stanowisko spawacza jest atrakcyjne i poszukiwane przez pracodawcoéw. Pracownicy tej
profesji nie maja problemoéw z podjeciem zatrudnienia. W pozwanej spoélce pracuje wielu pracownikoéw z zagranicy.

Powdd aplikowal o prace do spolki (...) oraz spokki (...) w R.. Nie podjat jednak w zadnej z tych spolek pracy.
Nie wskazano, w ktorej konkretnie spolce o nazwie V. aplikowal pow6d z uwagi na popularno$é powyzszej nazwy.
Spolka (...) proponowala powodowi prace nad projektem, jednak z uwagi na zbyt wysokie wady jego pracy zostalo ono
odrzucone. Mimo propozycji pracy nad innymi projektami pow6d odmowilt §wiadezenia swoich ustug.

Pismem dnia 19 maja 2014 r. powod zwrdcil sie do pozwanej z prosba w wyjasnienie, wyplate odszkodowania
oraz wystawienie stosownego oSwiadczenia. Powodd zwroécil sie z prosba o wyjadnienie czyje podpisy widnieja w
rubryce: odpowiedzialny prowadzacy (brygadzista), twierdzac, ze osoba ktdra tego dokonala uczynila to bezprawnie.
Poswiadczono bowiem bezpodstawne popelnienie bledéw przez powoda przy wykonywaniu pracy. Wskazal on dalej
na szkode wywolang dzialaniami pozwanej w zwiazku z jego rezygnacja z pracy i wezwal ja do zaplaty odszkodowania
w kwocie 43 750 zl.

Powod w dniu 7 paZdziernika 2013 r. zlozyl u Wojewody (...) wniosek o udzielenie zezwolenia na osiedlenie
sie na terytorium RP. W dniu 20 kwietnia 2014 r. powyzszy organ udzielil decyzji odmownej. Strona odwolata
sie od powyzszej decyzji, jednakowoz w dniu 13 maja 2014 r. Szef Urzedu ds. CudzoziemcoéHw utrzymal w mocy
decyzje Wojewody (...). W trakcie calej procedury administracyjnej pobyt powoda na terenie Polski byl legalny. W
przypadku posiadania przez niego stosownego zezwolenia lub zarejestrowanego o$wiadczenia o zamiarze powierzenia
wykonywania pracy réwniez do wykonywania pracy. W dniu 26 czerwca 2014 r. powod zostal zatrzymany przez



funkcjonariuszy Strazy Granicznej w zwiazku z wykonywaniem pracy w firmach (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cia oraz (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialnoScig bez wymaganego zezwolenia. Cudzoziemcowi
wydano decyzje o zobowigzaniu do powrotu. Powod w okresie od listopada 2013 r. do maja 2014 r. posiadal zezwolenie
na prace typu A nr (...).

Stan faktyczny Sad pierwszej instancji ustalil przede wszystkim na podstawie przywolanych dokumentéw, ktére uznat
za wiarygodne, w tym o$wiadczenie kwestionowane przez pozwang, wystawione przez spoélke (...) . Zdaniem Sadu a
quo, nie mozna wykluczy¢, iz zostalo ono sporzadzone z mysla o ewentualnym postepowaniu, jednak z powyzszego nie
sposob wywnioskowaé, iz bylo ono falszywe. Spolka ta nie posiadata bowiem jakiegokolwiek interesu w sporzadzaniu
falszywego o$wiadczenia.

Za wiarygodne Sad Okregowy uznal zeznania Swiadkow M. K., J. W. i M. J., B. N. i S. K.. Sad dal takze cze$ciowo
wiare zeznaniom powoda w zakresie potwierdzonym przez inne dowody, ktore uznano za wiarygodne. Jednak powdd
w znacznej mierze wypowiadal swoje opinie, niekoniecznie oparte innym materialem dowodowym, w szczego6lnosSci
w zakresie wplywu negatywnej oceny jego pracy na przyszle zatrudnienie oraz samej oceny jego pracy.

Powdd zrédla swojej szkody upatrywal w odpowiedzialnoSci odszkodowawczej pozwanego z tytulu czynu
niedozwolonego, jako podstawe jego odpowiedzialno$ci wskazujac przepis art. 415 k.c. Przepis ten nie okresla
cech zachowania, z ktérym wiaze sie odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza, jednakze powszechnie przewiduje sie
odpowiedzialno§é za czyn wlasny, bezprawny (zawiniony w znaczeniu obiektywnym), zawiniony (zawiniony w
znaczeniu subiektywnym — wina w $cistym znaczeniu) oraz stanowiacy dzialanie albo zaniechanie.

Bezprawno$¢ zachowania sprawcy szkody polega na przekroczeniu miernikéw i wzorcow wynikajacych zaréwno
z wyraznych przepisoéw, zwyczajow, utartej praktyki, jak i zasad wspdlzycia spolecznego. Bezprawne bedzie wiec
zachowanie naruszajace jakakolwiek norme prawna, jak i rowniez moralna.

Wine w znaczeniu $cistym nalezy interpretowac jako negatywna ocene zachowan podmiotu umozliwiajaca postawienie
mu zarzutu podjecia niewlaSciwej decyzji w danej sytuacji. Przypisanie winy polega wiec na analizie, a nastepnie
wyrazeniu dezaprobaty dla stanu przezy¢ psychicznych sprawcy. Negatywna ocena konkretnego zachowania sprawcy
jest nastepstwem zbadania sfery przezy¢ podmiotu i stwierdzeniu, ze mozna mu postawi¢ zarzut podjecia w danej
sytuacji niewlasciwej decyzji, poniewaz dopuscil sie zachowania bezprawnego, umy$lnie lub nieumyslnie, chociaz
mogt zachowaé sie inaczej. Wina nieumy$lna moze mie¢ miejsce w dwoch sytuacjach: gdy sprawca nie chce
postepowaé bezprawnie i chociaz przewiduje taka mozliwo$é¢, nie godzi sie na ten skutek bezpodstawnie sadzac,
ze go uniknie (lekkomys$lno$¢, razace niedbalstwo) oraz w przypadku, gdy sprawca jest nieSwiadomy tego, ze jego
zachowanie moze by¢ bezprawne chociaz mial mozliwoéc¢ i powinno$¢ dokonania wlasciwej oceny sytuacji.

Wilaéciwym kryterium dla oceny czy zachowanie sprawcy jest nieumy$lnie zawinione jest nalezyta staranno$c (art. 355
k.c.), ktora jest staranno$¢ ogbdlnie wymagana w stosunkach danego rodzaju.

Szkoda jest powstala wbrew woli poszkodowanego réznica miedzy obecnym jego stanem majatkowym a tym
stanem, ktory zaistnialby, gdyby nie nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode. Bez spelienia warunku, iz miedzy
okre$lonym zdarzeniem obciazajacym (przypisanym przez przepis prawny) zobowiazanego do odszkodowania a
powstala szkoda istnieje zwigzek przyczynowy, roszczenie odszkodowawcze nie powstanie. Skonstruowanie na
potrzeby odpowiedzialno$ci wlaSciwego zwigzku przyczynowego jest wiec zagadnieniem nader istotnym, poniewaz
wplywa na ksztalt roszczenia odszkodowawczego, a w konsekwencji decyduje o prawach poszkodowanego wierzyciela
i obowigzkach dluznika.

Zdaniem Sadu Okregowego, zadna z wymienionych powyzszej trzech przestanek odpowiedzialnos$ci nie wystapila, a
zatem nie sposéb mowié o odpowiedzialno$ci pozwane;j.

Po pierwsze - praca kazdego ze spawaczy byla oceniana przez podmiot zewnetrzny. Pow6d wspolpracowat z pozwana,
wykonywal prace jako spawacz, a wykonane spojenie opisywal przypisanym do swojej osoby numerem. Wowczas



podmiot zewnetrzny, a zatem nie przedstawiciel pozwanej, dokonywal oceny wykonanej pracy i umieszczal stosowne
dane w systemie. Juz powyzsza okoliczno$¢ wyklucza mozliwo$¢ przypisania odpowiedzialno$ci pozwanej albowiem
to nie ona dokonywala oceny prac i nie ona mogla wystawié negatywne noty.

Po drugie - powdd nie przedstawil nalezytych dowodéw na okoliczno$¢ wykazania, ze prace wykonal prawidlowo, a
przeprowadzona ocena jest dla niego niesprawiedliwa. To bowiem na powodzie cigzyl w niniejszym postepowaniu
ciezar dowiedzenia, iz oceniono go niesprawiedliwie, a w zwigzku z ta niemerytoryczna oceng poniost szkode.

Sad pierwszej instancji uznal, iz w istocie prawdopodobnym by} dostep do systemu (...) innych podmiotéw, w tym
potencjalnych pracodawcéw lub zleceniodawcow powoda. Jednakowoz bledy przy wykonywaniu prac spawalniczy
zdarzaja sie i nie dyskredytujg automatycznie pracownika. Jako powszechne wskazano réwniez testy kwalifikacyjne
niezaleznie od procentu bledéw. Oceni¢ nalezalo za potwierdzone niezatrudnienie powoda za po$rednictwem (...) Sp. z
0.0. w R. zuwagi na zbyt wysoki prog bledéw. Jednak powdd nie wykazat jak juz wskazano, ze bledy te w rzeczywisto$ci
nie wystapily, a po drugie - nie byl zainteresowany innymi kontraktami, ktére nie wymagaly tak wysrubowanych
referencji.

Nie potwierdzil sie zarzut pozwanej, iz powdd po zaprzestaniu wspdlpracy z pozwana nie moglt pracowac na terenie
Polski w okresie objetym sporem. Prace taka moglt podjaé, zreszta jak wynika z akt sprawy nawet wygasniecie
uprawnien nie przeszkadzalo mu w kontynuowaniu pracy u innych podmiotéw. Wielce prawdopodobnym byt
zatem fakt, iz rowniez wczeéniej powod wykonywal prace nie bedac oficjalnie zatrudnionym. Zawod spawacza jest
poszukiwanym wsréd pracodaweoéw i osoba o wysokiej kulturze pracy nie ma probleméw z zatrudnieniem. Powod
zatem, gdyby chcial to moglby podjaé prace w innym miejscu, chocby przy innym kontrakcie za po$rednictwem spotki
(...). UmiejetnoSci spawacza sg weryfikowane przed podjeciem decyzji co do jego zatrudnienia. Odbywa sie to w formie
testu przeprowadzanego przez uprawniona osobe — taka praktyka jest powszechna, co ustalono na podstawie zeznan
swiadkow stuchanych w niniejszym procesie.

Sad a quo odniost sie takze do kwestii nieudowodnienia szkody, niezaleznie od braku pierwszej z przestanek
odpowiedzialnoSci. Pow6d przedstawil hipotetyczne wyliczenia przyjmujac prace 60 godzin w tygodniu, ktérg
przemnozyl przez hipotetyczng stawke. Malo prawdopodobne wydaje sie, aby zleceniodawcy byli zainteresowani
zawarciem wspoélpracy z powodem w tak znacznym wymiarze. Zwracajac uwage na wysoka precyzyjno$é profesji
powoda nie wydaje sie prawdopodobne wykonywanie pracy w takim wymiarze pracy przez kilka miesiecy. Powdd nie
przedlozyl przy tym zadnych dokumentéw na potwierdzenie szacunkowej stawki za godzine jego pracy.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy oddalil zobowigzanie pozwanej do wydania o§wiadczenia na pi$mie
stwierdzajacego, ze powdd nie jest odpowiedzialny za przypisane mu btedy w wykonaniu pracy w okresie 11 dni oraz w
dniach 12-13 pazdziernika 2013 r. przy spawaniu lamet w celu umozliwienia wykonywania dalszej pracy zawodowe;j.

Podstawe prawna powo6dztwa — w tym zakresie - stanowil art. 23 k.c., zgodnie z ktérym dobra osobiste czlowieka,
jak w szczego6lnoéci zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Art. 24 § 1 k.c. stanowi natomiast, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé
zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegblnosci azeby ztozyta oéwiadcezenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réwniez zadac¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

Przeslanka roszczen zwigzanych z ochrona doébr osobistych jest bezprawno$é dzialania zagrazajacego lub
naruszajacego dobra osobiste. Dzialanie to zostanie uznane za bezprawne, jezeli jest ono sprzeczne z aktualnym



porzadkiem prawnym, a wiec z normami prawnymi lub regulami postepowania wynikajacymi z zasad wspolzycia
spolecznego.

Ingerencja w sfere cudzych d6br osobistych jest dopuszezalna (nie moze zostaé¢ uznana za bezprawna), jezeli nastepuje
w wykonaniu szeroko rozumianego prawa podmiotowego.

Przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, decydujgce znaczenie ma element obiektywny. Zgodnie
bowiem z przyjeta linia orzecznicza granice roszczen shluzacych do ochrony débr osobistych nalezy okreslaé nie
wedtug subiektywnego tylko odczuwania ze strony danego podmiotu, lecz w ramach obiektywnie wytyczonych przez
zagwarantowany porzadek prawny. Ocena zatem, czy nastgpilo naruszenie dobra osobistego, nie moze by¢ dokonana
wedlug miary indywidualnej wrazliwo$ci osoby, ktora czuje sie dotknieta zachowaniem innej osoby. Istotnym jest
takze, iz nie kazde zachowanie, ktore nie jest zgodne z wzorcami moralnymi jest w powszechnym odczuciu rozumiane
jako dzialanie naruszajace godno$c¢ osobista jednostki.

Ocena pracy powoda byla dokonywana przez podmiot trzeci i pozwana nie miala wplywu na ta ocene, a samo ocenianie
pracownika nie sposéb uzna¢ za bezprawne. Niezaleznie od powyzszego, Sad Okregowy uznal za watpliwe istnienie
dobra osobistego chronionego prawem jak prawo do sprawiedliwej oceny pracy. Powod nie sprecyzowal, jakie dobro
osobiste zostalo naruszone dzialaniami pozwanej, nie wykazal bezprawnoéci naruszen, stad powodztwo podlegato
oddaleniu réwniez w tym zakresie. Powdd nie udowodnil, ze nie popelnial wskazanych btedéw przy wykonywaniu
spawania, za$§ pozwana przedstawila, ze firma zewnetrzna dokonywala rzetelnej oceny pracy spawaczy — i ta
okoliczno$¢ nie budzi watpliwosci. Ocena ta byta dokonywana w znormalizowanym systemie, na ktoéry pozwana, jako
jeden z uczestnikow tegoz systemu, wplywu nie miala. Z kolei — stuchani w sprawie $wiadkowie — przetozeni powoda
— potwierdzili, ze powdd jest wykwalifikowanym spawaczem, jednak prace wykonuje nie zawsze na najwyzszym
poziomie, raczej na poziomie $rednim i nie unika bledéw. Powyzsze potwierdza prawidlowos$¢ dokonanej oceny.

Rowniez calkowicie goloslowne okazaly sie twierdzenia powoda co do jego dyskryminowania ze wzgledu na
narodowo$¢ — powod jest Ukraincem. Pozwana zatrudniala w omawianym okresie wielu Ukraineéw i nic nie
wskazywalo na to, aby do$wiadczali oni jakiejkolwiek dyskryminacji.

Sad pomingl zgodnie z nalozonym rygorem dowdd z zeznann powoda w charakterze strony. Powod byt prawidlowo
wezwany na rozprawe w dniu 21 listopada 2017 roku z odpowiednim wyprzedzeniem i mial mozliwo$é¢ uprzedzenia
Sadu o fakcie, ze konczy mu sie termin waznosci wizy. Na rozprawe w dniu 22 sierpnia 2017 roku powo6d réwniez nie
stawil sie , nie podejmujac wezwania ani nie kontaktujac sie ze swoim pelnomocnikiem. Nadto — skladal on w sprawie
swoje zeznania w trybie art. 212 k.p.c. — ktore nic istotnego do sprawy nie wniosly, byly chaotyczne i sprowadzaly
sie de facto do wyrazanych przez powoda zastrzezen co po postepowania pozwanego. Powdd nie przedstawil w nich
zadnych istotnych faktéw, dlatego tez dowdd z jego zeznan nie wnidslby nic istotnego do sprawy.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z art. 98 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku wnibst powdd zaskarzajac go w punktach pierwszym i trzecim zarzucajac mu:

1. naruszenie art. 214 k.p.c. poprzez nieodroczenie rozprawy w sytuacji, gdy nieobecnos$¢ strony byla wywolang znana
Sadowi przeszkoda, ktorej nie mozna bylo przezwyciezy¢ z uwagi na wygasniecie wizy skutkujace brakiem mozliwos$ci
przebywania przez powoda na terenie Polski , co naruszylo prawo powoda do sadu i zasade réwnosci wobec prawa
przewidziane w art. 45 i 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

2. naruszenie art. 229 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. i art. 232 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z przestuchania
powoda w charakterze strony, co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, gdyz potrzeba przeprowadzenia tego
dowodu wynikala z koniecznoSci wyjasnienia istotnych dla rozstrzygniecia faktow;

3. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw wyrazajace sie w uznaniu,
ze powdd nie udowodnit roszczenn dochodzonych pozwem, podczas gdy zez gromadzonego materiatu dowodowego



wynika, ze przypisane powodowi bledy w pracy nie zostaly przez niego spowodowane i nie powinny by¢ odnotowane
w systemie (...);

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze u powoda ustalono 17,5 % wad w pracy, w sytuacji, gdy z
zebranego materialu dowodowego wynika, ze w przypadku wykonywania spoin przez kilku spawaczy i wadliwosci tych
spoin kazdy ze spawaczy otrzymuje negatywng ocene, nawet wowczas, gdy nie mozna stwierdzié, ktory ze spawaczy
wadliwie wykonat spoine;

5. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze powdd nie udowodnit szkody, winy i zwigzku
przyczynowego, podczas gdy z zebranego materiatu dowodowego wynika, ze pow6d mial mozliwo$é podjecia pracy w
firmie (...) ze stawka godzinowa 25 zl netto, a Sredni czas pracy spawacz wynosi 10 godzin sze$¢ dni w tygodniu, a do
podjecia do pracy nie doszlo ze wzgledu na zbyt wysoka usterkowos$é wynikajaca z systemu (...).

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy domagal sie zmiany wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa , zasadzenie
kosztow postepowania na jego rzecz oraz orzeczenia o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
z urzedu.

Nadto skarzacy wniést o rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. postanowienia z dnia 21 listopada 2017 r.
oddalajacego wniosek o odroczenie rozprawy i pominiecia dowodu z przestuchania powoda w charakterze strony .

Pozwany wniost o oddalenie apelacji na koszt powoda.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji, co w
takim wypadku nie wymaga ich ponownego przytaczania. Ustalenia te czyni podstawa wlasnego rozstrzygniecia,
uznajac tym samym za chybione zarzuty skarzacego o bledach w tych ustaleniach, oraz zarzut naruszenia przez Sad a
quo art. 233 § 1 k.p.c. , 0 czym bedzie w dalszej czesci rozwazan.

Natomiast w pierwszym rzedzie nalezy odnie$¢ sie do zarzutu obrazy art. 214 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie wniosku
powoda o odroczenie rozprawy w dniu 21 listopada 2017 r. oraz pominiecie dowodu z jego przeshuchania w charakterze
strony. Skarzacy w apelacji przytacza bogata argumentacje na poparcie tego zarzutu, odnotowac jednak nalezy, ze
przed Sadem pierwszej instancji strona powodowa nie wnosita o wpisanie zastrzezenia do protokolu rozprawy z uwagi
na uchybienie przepisom postepowania, a zatem utracita mozliwo$é powolywania sie na to uchybienie w dalszym toku
postepowania.

Gdyby jednak obecnie twierdzenia powoda dotyczace uchybienia przez Sad a quo przepisowi art. 214 § 1k.p.c. rozwazac
w kontekécie ewentualnego pozbawienia strony moznos$ci obrony jej praw, to majac na uwadze przyczyny nieobecnosci
powoda na rozprawie w dniu 21 listopada 2017 r . i reprezentowanie go na tej rozprawie przez pelnomocnika, Sad
Apelacyjny nie dopatrzyl sie podstaw do stwierdzenia niewaznoSci postepowania uwzglednianej przez sad drugiej
instancji z urzedu (art. 378 § 1 k.p.c.).

Po pierwsze, o niewazno$ci postepowania z powodu pozbawienia strony mozno$ci obrony swych praw mozna mowic
tylko wowczas, gdy strona zostala pozbawiona uprawnien procesowych wskutek wadliwego postepowania sadu, a nie
wtedy, gdy strona na skutek wlasnego dzialania z uprawnien tych nie skorzystala (postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 8 marca 2002 r., III CKN 461/99, LEX nr 54479). Po drugie, przyczyny uzasadniajace odroczenie rozprawy
przewidziane w art. 214 § 1 k.p.c. zostaly okreSlone restrykcyjnie, przepis ten stanowi o nieobecno$ci strony i dotyczy
nie kazdego wydarzenia, ale tylko takiego, ktére ma charakter nadzwyczajny. Przepis ten precyzuje, ze chodzi tylko o
taka trudno$¢, ktorej nie mozna przezwyciezy¢. Znaczy to tyle, ze obligatoryjne odroczenie rozprawy wystepuje tylko
w kwalifikowanych przypadkach (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2018 r. III PK 19/17, LEX nr 2496285),



Nieodroczenie rozprawy na podstawie art. 214 § 1 k.p.c., nawet jezeli stanowilo uchybienie procesowe sadu, nie musi
powodowaé niewazno$ci postepowania, jezeli z okolicznosci sprawy wynika, ze strona (uczestnik postepowania) juz
zajela stanowisko wobec wszystkich kwestii prawnomaterialnych w postepowaniu, zglosila wszystkie istotne dowody
dla poparcia swoich tez i ustosunkowatla sie do twierdzen strony przeciwnej (postanowienie SN z dnia 10 kwietnia
2014 1., IV CSK 463/13, LEX nr 1477457, wyrok z dnia 7 marca 2013 r., II CSK 436/12, LEX nr 1331266).

W rozpoznawanej sprawie wniosek o odroczenie rozprawy byl motywowany uplywem waznoSci wizy powoda
skutkujgcym niemozno$cia jego przebywania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, z pewnosScig jednak o tej
okolicznoS$ci wiedzial duzo wczesniej, jako ze wizy sa wydawane na okreslony czas, i pow6d még}l byt podjaé stosowne
czynnosci celem uzyskania wizy na okres zaplanowanej z duzym wyprzedzeniem rozprawy, tym bardziej ze poprzednia
rozprawa, na ktorej wyznaczono termin na 21 listopada 2017 r. odbyla sie w sierpniu 2017 r., a wiec z trzymiesiecznym
wyprzedzeniem. Powod wprawdzie nie byl obecny w dniu 22 sierpnia 2107 r., obecny byl jednak jego pelnomocnik
ktory przyjal kolejny termin do wiadomosci. Strona dysponowala zatem stosownym czasem na podjecie czynnoSci
umozliwiajacych stawiennictwo w sadzie w listopadzie 2017 r., zatem przeszkode w postaci braku wizy mozna bylo
przezwyciezy¢. Co za$ najistotniejsze, na rozprawie w dniu 21 listopada 2017 r, obecny byl pelnomocnik powoda, co
stanowilo gwarancje ochrony jego praw procesowych.

O ile za$§ w tym dniu z uwagi na nieobecno$¢ powoda, ktéorg Sad Okregowy potraktowal jako nieusprawiedliwiona,
zostal pominiety dowod z przestuchania powoda, w czym skarzacy upatruje naruszenia art. 299 k.p.c, to odwolujac
sie do ugruntowanego stanowiska judykatury nalezy stwierdzi¢, ze obowiazek przestuchania stron nie ma charakteru
bezwzglednego i aktualizuje sie wowczas gdy sad uzna, ze dotychczasowe wyniki postepowania dowodowego nie
$wiadcza o wyjadnieniu faktow istotnych dla rozstrzygniecia. Zaniechanie przez sad przeprowadzenia dowodu z
przestuchania stron nie stanowi naruszenia tego przepisu, jezeli w ocenie tego sadu fakty istotne zostaly juz
wyjaénione. Kwestia koniecznoéci przeprowadzenia dowodu z przestuchania strony nalezy do zakresu swobodnej
decyzji Sadu (art. 299 k.p.c., art. 302 k.p.c.), opartej na analizie zgromadzonego materialu dowodowego w zakresie
jego spdjnosci i zupelosci. (por. wyroki SN z dnia 19 pazdziernika 2016 r., V CSK 52/16, LEX nr 2186067 , z dnia 18
lutego 2010 1., II CSK 369/09, LEX nr 570129).

W niniejszej sprawie powdd w pozwie i wyjaénieniach informacyjnych wyczerpujaco przedstawil swoje stanowisko,
nie kwestionowal przy tym najistotniejszej okoliczno$ci rzutujacej na kwestie podstaw odpowiedzialno$ci pozwanego,
to jest, ze to podmiot zewnetrzny dokonywal oceny pracy spawaczy i wpisywal uwagi do systemu (...). W zwiazku z
tym z uwagi na subsydiarny charakter dowodu z przestuchania stron, jego pominiecie w sytuacji przeprowadzenia
calego postepowania dowodowego zgodnie z wnioskami stron i wyraznie zakreSlonego stanowiska powoda w toku
dotychczasowego postepowania, nie moze by¢ utozsamiane z naruszeniem art., 299 k.p.c. Jesli za$ chodzi o zarzut
naruszenia art. 232 k.p.c. zwigzany z niedopuszczeniem tego dowodu z urzedu, to byltby on zasadny jedynie wowczas,
gdyby dowdd ten byl niezbedny dla miarodajnej oceny zasadno$ci wytoczonego powddztwa, a pominiecie tego dowodu
mogloby mie¢ istotny wplyw na rozstrzygniecie, co w rozpoznawanej sprawie z przyczyn wskazanych wyzej, nie
zachodzi, .

Jesli natomiast chodzi o kwestionowana przez skarzacego ocene dowodow dokonana przez Sad pierwszej instancji,
to argumentacja apelacji jest skromna tym zakresie.

Przypomnie¢ nalezy, ze tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu przez Sad orzekajacy wnioskow z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowod6w moglaby by¢ skutecznie podwazona (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 77 stycznia 2005
r. sygn. IV CK 387/04, Lex nr 177263 oraz z dnia 27 wrze$nia 2002 r. sygn. II CKN 817/00, Lex nr 56906).

Wynika z tego, ze strona chcac podwazy¢ ocene materialu dowodowego dokonang przez Sad pierwszej instancji,
powinna wykaza¢ , na czym konkretnie polegalo uchybienie kryteriom z art. 233 § 1 k.p.c. w odniesieniu do
poszczegbdlnych dowodow. Tymczasem apelacja nie czyni zado$§é temu wymogowi; ogranicza sie do stwierdzenia, ze



z zeznan pracownikow pozwanego wynikalo, iz bledy przypisane powodowi w iloSci 17.5% zostaly popelnione przez
innych spawaczy, wykonujacych prace razem z powodem.

Sad Odwolawczy pragnie przy tym podkreéli¢, ze powyzsze nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, skoro zostalo
ustalone, i ustalenia tego powd6d nie kwestionuje, iz to firma zewnetrzna dokonywala oceny pracy spawaczy i to ona
byla odpowiedzialna za wpisy w systemie MiPS. O ile zas powdd uwaza sie za skrzywdzonego tymi wpisami, to z
pewnoscia adresatem jego roszczen tak w zakresie zaplaty jak i nakazania zlozenia okre$lonego oSwiadczenia, nie
moze byé¢ pozwany.

Co sie tyczy szkody powoda w postaci utraconych zarobkéw, to kwestia ta nie ma znaczenia w sytuacji braku podstaw
do przypisania pozwanemu odpowiedzialnos$ci co do zasady. W zwigzku z tym traca na znaczeniu podniesione w tym
zakresie zarzuty apelacji .

W tym stanie rzeczy Sad Odwolawczy na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje obciazajac powoda cze$ciowo kosztami
postepowania apelacyjnego na mocy art. 102 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. majac na wzgledzie trudna sytuacje materialng
powoda, ktdra przedstawil ubiegajac sie o zwolnieni od kosztéw sadowych, oraz subiektywne przekonanie skarzacego
o zasadno$ci jego roszczen. O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym Sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. i art. 108 1 k.p.c. oraz art. 122 k.p.c. i § 10 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z § 16
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 1., poz. 1714 ze zm.).
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