Sygn. akt I ACa 886/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2021 .

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zbigniew Merchel
Protokolant: sekretarz sagdowy Alicja Onichimowska

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2021 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. K. i M. K.

przeciwko (...)Bank (...) z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 18 wrze$nia 2020 r., sygn. akt XV C 1284/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II. (drugim) w ten sposob, ze zasadza od pozwanego (...)Bank (...)z siedzibg
w W. na rzecz powoddéw S. K. i M. K. kwote 110.538,08 zl (sto dziesieé tysiecy piecset trzydzieSci osiem zlotych i osiem
groszy ) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 23 stycznia 2020 r. do dnia zaptaty;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

ITI. zasadza od pozwanego (...)Bank(...) z siedziba w W. na rzecz powoddéw S. K. i M. K. kwote 4.050 z} (cztery tysiace
piecédziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Zbigniew Merchel

IACa 886/20

UZASADNIENIE

Powodowie S. K. i M. K. pozwem zlozonym w dniu 31 grudnia 2019 r. domagali sie ustalenie, ze umowa o kredyt
hipoteczny nr(...)z dnia 3 listopada 2006 r. zawarta pomiedzy nimi, a(...)S.A. Spotka Akcyjna Oddzialem w Polsce jest
niewazna oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodéw kwoty 110.538,08 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty jako zwrotu Swiadczen nienaleznych w zwigzku z niewaznoS$cig
umowy. Ewentualnie w przypadku uznania umowy za wazna, powodowie wnie$li o ustalenie, ze bezskuteczne wobec



powoddéw sa wskazane w pozwie zapisy umowy. Jednocze$nie powodowie wnieéli o zasadzenie woéwczas na rzecz
strony powodowej kwoty 39.258,03 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty jako zwrotu §wiadczen nienaleznych w zwigzku z nadplatami kredytu.

Niezaleznie od powyzszego, powodowie wnieéli o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami w wysokoéci odsetek
ustawowych za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
do dnia zaplaty.

Jako strone pozwang powodowie wskazali od(...) Bank (...)z siedziba w W., ktéry jest nastepca prawnym (...)S.A.
Oddzialu w Polsce.

W uzasadnieniu zadania powodowie wskazali, ze zawarli z pozwang w dniu 3 listopada 2006r. umowe o kredyt
hipoteczny nr (...), przy czym byla to umowa zawarta z konsumentami za pomoca ustalonego wzorca umowy,
a tre$¢ zapisbw umowy nie byla ustalona indywidualnie z konsumentami. Powodowie podniesli, ze chcieli
zawrze¢ umowe kredytu zlotowego w celu sfinansowania zakupu nieruchomosci polozonej w G., natomiast bank
zaoferowal im produkt okre$lony we wzorze umowy, ktéry mial by¢ wariantem kredytu zlotowego z korzystniejszym
oprocentowaniem. Dalej zaznaczyli, ze zgodnie z informacja przedstawiong przez bank mial to by¢ produkt
maksymalnie bezpieczny, gdyz okre$lenie w umowie kredytu CHF gwarantowalo staly kurs waluty i minimalne
wahania kurséw walut, ktore mialy by¢ w praktyce pozbawione wplywu na splate kredytu. Stronie powodowej wprost
odradzano wziecie kredytu bez odniesienia do CHF jako mniej korzystnego finansowo i wigzacego sie z ryzykiem w
przypadku np. wprowadzenia waluty Euro zamiast PLN jako érodka ptatniczego.

Powodowie wskazali, ze na ich zadanie pozwany Bank sporzadzil historie splaty kredytu zawierajaca oprocentowanie,
sposob przeliczenia wplat wraz z informacja o dokonanym sposobie przeliczenia wyplaconych transz. Powodowie
podniesli, ze w okresie od stycznia 2010 r. do czerwca 2019 r. powodowie zaplacili na rzecz pozwanej lacznie kwote
107.599,48 PLN tytulem splaty kapitalu i odsetek kredytu, natomiast do wrze$nia 2019 r. jest to kwota 110.538.08
PLN.

W odpowiedzi na pozew pozwany Bank wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powodow na
rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany podniést zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych przez strone powodowa. Dalej pozwany podniésl, ze
wydanie wyroku ustalajacego nie zakonczy definitywnie sporu, lecz stanie sie wrecz przyczyna zaistnienia kolejnych
sporow miedzy stronami w przyszlosci, poniewaz pociagnie za sobg roszczenie pozwanego o zwrot calo$ci wyplaconego
kredytu oraz spor o zaplate odsetek. Nadto pozwany podniosl, ze udzielenie kwoty kredytu jest §wiadczeniem banku
i w sytuacji zwrotu $wiadczen to bank powinien otrzymac calg Swiadczong kwote, a nie zwracaé to, co zdazyt uiscic w
ramach splaty kwestionujacy umowe kontrahent. Zdaniem pozwanego zadanie takie nie moze prowadzi¢ do zwrotu
$wiadczenia uiszczonego przez kredytobiorce w sytuacji, gdy jest on nadal dluznikiem banku i to w znacznie wiekszych
rozmiarach. Pozwany podnosil, ze w takiej sytuacji bank nie jest bezpodstawnie wzbogacony, a wobec tego i zadanie
zwrotu jakiejkolwiek kwoty jest bezzasadne.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany przedstawil historie udzielania spornego kredytu. Wskazal, ze
powodowie zlozyli wniosek o przyznanie im kredytu indeksowanego do waluty obcej (CHF), przy czym wraz z
wnioskiem kredytowym powodowie zlozyli bankowi ,,Oswiadczenie wnioskodawcy zwigzane z ubieganiem sie o kredyt
hipoteczny indeksowany do waluty obcej”, stanowiace zalacznik do tego wniosku. W o$wiadczeniu tym powodowie
wskazali m.in., ze zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielania
kredytu indeksowanego do waluty obce;.

Pozwany wskazal, ze po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku w dniu 7 listopada 2006 r. strony zawarty umowe o kredyt
hipoteczny, ktérej integralng cze$¢ stanowil zalaczony do niej Regulamin kredytu hipotecznego udzielanego przez
(...). Pozwany podniésl, ze z wniosku kredytowego wynika, ze strona powodowa dokonala wyboru waluty kredytu



we franku szwajcarskim, a wnioskowana kwota kredytu wynosila 180.000 zl. Nastepnie zostala wydana decyzja
kredytowa, w ktorej zaréwno kwota kredytu, jak i jego waluta zostala ustalona zgodnie z wnioskiem. Jednocze$nie
pozwany zaznaczyl, ze od roku 2009 istniala mozliwo$¢ zmiany sposobu splaty kredytu poprzez zmiane waluty splaty
kredytu. Zgodnie bowiem z rekomendacja Komisji Nadzoru Finansowego, wdrozona przez poprzednika prawnego
pozwanej, klienci mogli splacaé kredyt w walucie waloryzacji. Pozwany wskazal, ze powodowie nie zdecydowali sie
jednak na zawarcie aneksu, na podstawie ktérego splata kredytu bytaby dokonywana bezpoérednio w walucie CHF,
a kwestionowane klauzule odsytajace do tabel kursowych banku nie mialyby zastosowania. Zdaniem pozwanego
powodowie nie upatrywali zatem naruszenia swoich intereséw w stosowaniu przy wykonywaniu umowy kursow
ustalanych przez pozwanego, a w kazdym razie traktowali to rozwigzanie jako korzystniejsze od innych dostepnych
wariantow, choéby samodzielnego pozyskiwania waluty obcej z innych Zrodel. Niezaleznie od powyzszego pozwany
podkreslil, ze w obowiazujacym od kwietnia 2009 r. § 15 ust. 8 regulaminie kredytu hipotecznego wskazano, ze kursy
walut obcych ustalane sa przy uwzglednieniu: $rednich kurséw walut oglaszanych przez NBP, biezacej sytuacji na
rynku walutowym, aktualnej pozycji walutowej banku, przewidywania kierunku zmian kurséw. Pozwany zaznaczyl,
ze zasady te byly stosowane w sposo6b jednolity wzgledem wszystkich klientow. Jednocze$nie pozwany podnosil, ze
od momentu zawarcia umowy, bedacy jej integralng czescia regulamin byt kilkukrotnie zmieniany, o czym strona
powodowa byla informowana na pi§émie. Pozwany wskazal, Ze strony pozostaja zwiazane nastepujacymi zmianami:
zmiang Regulaminu z dnia 23 grudnia 2009 r., zmianami Regulaminu wchodzacymi w zycie w dniu 23 pazdziernika
2012 r., zmianami Regulaminu wchodzacymi w zycie dnia 1 lipca 2013 r., zmianami Regulaminu wchodzacymi
w zycie dnia 19 maja 2014 r. oraz zmianami Regulaminu wchodzacymi w zycie dnia 1 lipca 2016 r. Pozwany
wyjasnil, ze w ramach wskazanych wyzej zmian regulaminu pozwany dokonat uszczegélowienia zapiséw dotyczacych
wyznaczania kursow wymiany walut CHF/PLN. Pozwany podnosil, Ze od 1 lipca 2013 r. Regulamin wiazacy strone
powodowa zawieral jasny opis mechanizmu wyznaczania kurséw kupna i sprzedazy dla walut CHF/PLN. Zgodnie
za$ z wprowadzonym wowczas brzmieniem § 15 ust. 7 — 10, kurs kupna i sprzedazy walut, jak réwniez wysoko$é
spreadu walutowego wyznaczane s3 z uwzglednieniem Kursu Sredniego Miedzybankowego. Regulamin precyzowal
w § 15 ust. 4, 6 i 7 dokladny sposéb wyznaczania bankowego kursu kupna i sprzedazy dla pary walutowej CHF/PLN.
Zdaniem pozwanego zostaly zatem wskazane niezbedne parametry, stosowane dla wyznaczania kursu wymiany walut.
Nadto pozwany zaznaczyl, ze zapisy Regulaminu w zakresie ustalania kursu wymiany dla pary walutowej CHF/PLN
zostaly dodatkowo uszczegblowione w ramach zmiany Regulaminu wchodzacej w zycie z dniem 1 lipca 2016 r., gdzie
doprecyzowano m.in. definicje Kurséw Srednich Miedzybankowych oraz opracowano wzér, na podstawie ktorego
dokonywana jest kalkulacja kursu kupna waluty CHF oraz kursu sprzedazy waluty CHF.

Narozprawie w dniu 7 wrze$nia 2020 r. powdd S. K. o§wiadczyl, ze powodowie maja Swiadomosé skutkoéw niewaznosci
umowy i tego, ze bankowi przysluguje roszczenie o zwrot kapitatu.

Wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2020 roku Sad Okregowy w Gdansku po rozpoznaniu sprawy w dniu 4 wrze$nia 2020
r. w G. na posiedzeniu niejawnym:

I/ ustalil, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) z dnia 03 listopada 2006r. zawarta pomiedzy S. K., M. K. a (...) Spbtka
Akcyjna Oddzial w Polsce jest niewazna,

I1/ zasadzil od pozwanego (...) Bank (...) w W. na rzecz powodéw S. K., M. K. kwoty po 55.269,04 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 23 stycznia 2020r. do dnia zaplaty,

III/ oddalit powbdztwo w pozostalym zakresie,

IV/ ustalil, ze koszty procesu obciazaja pozwanego w caloSci pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu.

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Powodowie byli zainteresowani kredytem, udali sie wiec do banku, gdzie zostala im przedstawiona oferta kredytu
indeksowanego do franka szwajcarskiego. Powodowie nie mogli otrzyma¢ kredytu w zlotéwkach, poniewaz nie



mieli zdolno$ci kredytowej. Powodom przedstawiono, ze bedzie to kredyt w zlotéwkach indeksowany do franka
szwajcarskiego, ze bedzie on splacany w zlotowkach. Nie informowano powodéw w jaki sposob ustalany bedzie kurs
waluty wedlug ktérego dokonywane beda przeliczenia. Pracownik banku uprzedzit powodéw o ryzyku kursowym,
jednoczednie zapewniajac, ze kurs jest stabilny. Powodowie byli informowani, ze kurs moze sie zmienié, ale zZe nie sg
to duze wahania. Powodom nie przedstawiono natomiast historycznych kursé6w franka ani symulacji wysokosci raty
w przypadku zmiany kursu. Pracownik banku nie informowal powodéw co to jest spread walutowy. Powodom nie
tlumaczono tez na czym polega indeksacja.

W dniu 10 pazdziernika 2006 r. powodowie S. K. i M. K. zlozyli do (...)S.A. Spélce Akcyjnej Oddzial w Polsce z
siedziba w W. wniosek o kredyt hipoteczny w walucie CHF, wypelniajac formularz przygotowany przez bank. Wraz
z wnioskiem powodowie podpisali o§wiadczenie wedlug ustalonego w banku wzoru, zgodnie z ktorym powodowie
o$wiadczyli, ze w zwiazku z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej zostali zapoznani
przez pracownika banku z kwestig ryzyka kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty
obcej oraz, ze bedac w pelni §wiadomi ryzyka kursowego, rezygnuja z mozliwo$ci zaciggniecia kredytu w zlotych i
dokonali wyboru zaciggniecia kredytu indeksowanego do waluty obcej, ze znane sg im postanowienia ,,Regulaminu
kredytu hipotecznego udzielanego przez (...)” w odniesieniu do kredytoéw indeksowanych do waluty obcej, a takze ze
zostali poinformowani, ze aktualna wysoko$¢ kurséw waluty obcej dostepna jest w placoéwkach banku. Jednocze$nie
powodowie podpisali oSwiadczenie, Zze sa Swiadomi, ze ponosza ryzyko kursowe zwigzane z wahaniem kurséw
waluty, do ktérej indeksowany jest kredyt, ze ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$é zobowigzania wzgledem banku
wynikajgcego z umowy o kredyt oraz na wysoko$¢ rat splaty kredytu oraz, ze kredyt zostanie wyplacony w zlotych na
zasadach opisanych w ww. Regulaminie, ze w zwiazku z wyplata kredytu w zlotych moga pojawi¢ sie r6znice kursowe, a
w przypadku niedoboru wyplaconych srodkéw powodowie sa zobowigzani do ich pokrycia zgodnie z postanowieniami
w/w. umowy; ze saldo zadluzenia kredytu wyrazone jest w walucie obcej; ze raty kredytu wyrazone sg w walucie obcej
i podlegaja splacie w zlotych na zasadach opisanych w ww. Regulaminie; ze prowizja od udzielenia kredytu, obliczana
na podstawie kwoty kredytu w walucie obcej na zasadach opisanych w ww. Regulaminie, wyrazona jest docelowo w
zlotych.

Po wydaniu przez bank pozytywnej decyzji kredytowej, w dniu 3 listopada 2006 r. powodowie S. K. i M. K. zawarli z
(...) S.A. Spolka Akeyjng Oddzialem w Polsce z siedziba w W. umowe o kredyt hipoteczny nr (...).

Zgodnie z § 1 ust. 2 umowy okreSlenia uzyte w umowie maja znaczenie nadane im w ,Regulaminie kredytu
hipotecznego udzielanego przez (...)", zwanym dalej ,Regulaminem”, ktéry stanowi integralng cze$¢ umowy.
Stosownie natomiast do tresci § 2 ust. 1 umowy kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF. Bank zobowigzal
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcow kwote w zlotych, ktéra stanowila réwnowarto$¢ kwoty w wysokosci
75.958,98 CHF. Obliczenie rownowarto$ci w zlotych nastepowalo wedlug zasad opisanych w Regulaminie. Kredyt
byl przeznaczony na nabycie prawa wilasnosci do lokalu mieszkalnego (§ 2 ust. 2 umowy). Zgodnie z § 3 ust.
1 umowy kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien sporzadzenia umowy
wynosila 3,21000% w stosunku rocznym, z zastrzezeniem postanowien Regulaminu w zakresie ustalania wysokoSci
oprocentowania. Zmienna stopa procentowa ustalana byla jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) oraz stalej
marzy Banku w wysoko$ci 1,350 punktow procentowych (§ 3 ust. 2 umowy). Oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie
w zaleznoéci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF). Szczeg6lowe zasady naliczania odsetek, ustalania
wysoko$ci oprocentowania oraz zasady zmiany oprocentowania znajdowaly sie w Regulaminie (§ 3 ust. 3 umowy).
Zgodnie z § 2 pkt 2 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) (dalej ,Regulamin”) kredyt indeksowany
do waluty obcej oznacza kredyt oprocentowany wedlug stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej dotyczacej
waluty innej niz zlote, ktorego wyplata oraz splata odbywa sie w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych
wedlug Tabeli. Przez Tabele nalezy zas rozumieé tabele kursow walut obcych obowiazujaca w banku (§ 2 pkt 12
Regulaminu). Zgodnie z § 7 ust. 4 Regulaminu w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata
kredytu nastepuje w zlotych wedtlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowiazujaca w momencie
wyplaty Srodkoéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosowalo sie kurs nie nizszy niz kurs kupna
zgodnie z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegblnych transz.



Stosownie natomiast do tresci § 9 ust. 2 Regulaminu w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej 1) raty
kredytu podlegajace splacie wyrazone byly w walucie obcej i w dniu wymagalnoéci raty kredytu pobierane z rachunku
bankowego, kredytobiorcy prowadzonego w ztotych, wskazanego w umowie, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela
obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosSci raty splaty kredytu; 2) jesli
dzieh wymagalnosci raty kredytu przypadal na dzieh wolny od pracy, stosowalo sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela
obowiazujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnosci raty splaty kredytu.

Wraz z zawarciem umowy kredytowej powodowie podpisali o$wiadczenie, przygotowane przez bank wedlug
ustalonego wzoru, zgodnie z ktérym powodowie o$wiadczyli, ze zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestia
ryzyka zmiany stopy procentowej oraz ze sa $wiadomi ponoszenia ryzyka zmiany stopy procentowej w zwigzku z
ww. umowg, ktéra ma wplyw na wysoko§¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na
wysoko$¢ rat splaty kredytu. Jednoczeénie powodowie podpisali o§wiadczenie, iz w zwigzku z zawarciem umowy o
kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej zostali zapoznani przez pracownika banku z kwestia ryzyka
kursowego w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz, ze bedac w pelni Swiadomi
ryzyka kursowego, rezygnuja z mozliwosci zaciggniecia kredytu w zlotych i dokonali wyboru zaciggniecia kredytu
indeksowanego do waluty obcej, Ze znane sa im postanowienia ,,Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez
(...)” w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej, a takze ze zostali poinformowani, ze aktualna
wysoko$¢ kursow waluty obcej dostepna jest w placowkach banku. Powodowie podpisali takze os§wiadczenie, ze sa
Swiadomi, Ze ponosza ryzyko kursowe zwiazane z wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, ze
ryzyko kursowe ma wplyw na wysoko$¢ zobowigzania wzgledem banku wynikajacego z umowy o kredyt oraz na
wysoko$¢ rat splaty kredytu oraz, ze kredyt zostanie wyplacony w zlotych na zasadach opisanych w ww. Regulaminie,
ze w zwiazku z wyplata kredytu w zlotych moga pojawi¢ sie roznice kursowe, a w przypadku niedoboru wyplaconych
Srodkow powodowie sg zobowigzani do ich pokrycia, ze zgodnie z postanowieniami ww. umowy saldo zadluzenia
kredytu wyrazone jest w walucie obcej; ze raty kredytu wyrazone sa w walucie obcej i podlegaja splacie w zlotych na
zasadach opisanych w ww. Regulaminie; a takze ze prowizja od udzielenia kredytu, obliczana na podstawie kwoty
kredytu w walucie obcej na zasadach opisanych w ww. Regulaminie, wyrazona jest docelowo w zlotych.

Powodowie podpisali przygotowany przez pracownika egzemplarz umowy, mieli czas na przeczytanie jej przed
podpisaniem. Powodowie przeczytali tekst umowy, jednak nie wszystkie jej zapisy byly dla powod6w jasne. Nie bylo
mozliwo$ci negocjacji zapiséw umowy.

Bank w dniu 10 listopada 2006 r. przekazal do dyspozycji powod6éw kwote w zlotych, ktora stanowila rownowarto$é
kwoty w wysokosci 75.958,98 CHF, tj. kwote 179.240,41 zl.

Zarzadzeniem Dyrektora Generalnego (...) S.A. Spdlki Akcyjnej Oddzialu w Polsce z dnia 29 czerwca 2009 r.
wprowadzono do stosowania w relacjach z klientami ,,Dyspozycji zmiany sposobu splaty kredytu”.

Zarzadzeniem Dyrektora Generalnego (...)S.A. Spo6tki Akcyjnej Oddziatu w Polsce z dnia 1 lipca 2009 r. wprowadzono
wzor aneksu do umowy o kredyt hipoteczny do stosowania w relacjach z klientami w przypadku zmiany sposobu splaty
kredytu.

W dniu 23 wrzeénia 2011 r. instytucja kredytowa (...)S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce zostala wykre$lona z KRS z
uwagi na utworzenie przez te instytucje banku krajowego w formie sp6iki akcyjnej pod firma (...)S.A. Bank ten powstal
wskutek wniesienia wszystkich skladnikéw majatkowych Oddziatu (...)S.A. w trybie art. 42a ust. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe. Nastepnie, z dniem 31 grudnia 2012 r., na skutek przejecia (...) S.A. przez (...) Bank
(...)S.A. Bank wstapil we wszystkie prawa i obowiazki tego banku na zasadzie sukcesji uniwersalnej. Po podziale banku
i sprzedazy w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w swojej podstawowej dzialalnoSci Bankowi (...), polaczyl sie z (...) Bank
(...), ktory rozpoczal prowadzenie dzialalno$ci na terenie Polski poprzez swoj oddzial — (...)Bank(...) Oddziat w Polsce.

W okresie od stycznia 2010 r. do czerwca 2019 r. powodowie zaplacili na rzecz pozwanego lgcznie kwote 107.599,48
z} tytulem splaty kapitalu i odsetek kredytu, natomiast do wrzesnia 2019 r. jest to kwota 110.538,08 zt.



W czasie trwania malzenstwa w malzenstwie powodéw obowiazywat ustrdj wspolnosci majatkowej. Po rozwodzie
powodéw w 2017 r. ta wspdlno$é ustala. Powodowie nie dokonali podzialu majatku. Obydwoje splacaja kredyt w
czeSciach rownych.

W oparciu o takie ustalenia Sgd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie dokumentéw zlozonych przez strony, ktorych autentycznosé i
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana przez strony, a tre$¢ i rzetelno$¢ dokumentéw nie budzila rowniez watpliwoéci
sadu oraz zeznan powoda, ktére uznal za wiarygodne w calo$ci, jako zbiezne z pozostalym materialem dowodowym.

Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2020 r. Sad pomingl dowdd z zeznan $wiadka A. S. oraz A. W.. Zgodnie z
wnioskiem strony pozwanej dowdd ten mial by¢ przeprowadzony na okoliczno$é¢ przebiegu procedury zwigzanej
z udzielaniem kredytobiorcom kredytu hipotecznego stosowanej w momencie zawierania umowy oraz rodzajow
kredytéw hipotecznych dostepnych w tym czasie w ofercie banku, na okolicznoé¢ sposobu funkcjonowania kredytu
hipotecznego jako odniesionego do waluty obcej, réznic w wysokoéci oprocentowania kredytow w zlotych i
waloryzowanych do waluty obcej oraz przyczyn ich wystepowania, na okoliczno$¢ zasad ustalania kurséw wymiany
walut majacych zastosowanie do umowy oraz na okoliczno$¢ mozliwo$ci wyboru oraz zmiany przez strone powodowa
waluty udzielonego jej kredytu. Zdaniem sadu I instancji osoby te nie mialy bezposredniego kontaktu z powodami,
nie mialy réwniez jakiegokolwiek udzialu w zawieraniu przez strony umowy kredytu. Mieli oni jedynie wiedze co
do obowigzujacych w Banku procedur co nie przeklada sie na fakt zastosowania procedur w danym przypadku.
Powodowie nadto nie przeczyli, ze w Banku obowiazywaly wskazane przez pozwanego procedury. Ustalanie w jaki
sposob Bank ustalal tabele kursowa, w sytuacji, gdy umowa laczaca strony nie zawierala zapisow w tym zakresie, a
powodom takich informacji nie udzielono, nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Dlatego tez Sad pominal
wskazane wnioski dowodowe.

Na rozprawie w dniu 7 wrze$nia 2020 r. Sad pomingl réwniez wnioskowany przez strone powodowa dowod z opinii
bieglego ds. bankowosci i finanséw na okoliczno$¢ ustalenia, jaka powinna by¢ wysokoé¢ rat wynikajacych z umowy
zatytulowanej jako umowa o kredyt hipoteczny nr (...) w okresie od stycznia 2010 r. do czerwca 2019 r. przy zalozeniu,
ze byla to umowa kredytu zlotowego na wskazana w umowie kwote zlotych oraz systemem rat oraz oprocentowaniem.
Sad uznal ww. dowdd z opinii bieglego za nieprzydatny do rozstrzygniecia sprawy, a tym samym zmierzajacy do
przedluzenia postepowania.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Na wstepie sad I instancji odniost sie do zarzutu przedawnienia zgloszonego przez strone pozwang. Wskazal, ze
powodowie nie dochodzili zasadzenia §wiadczenia okresowego, domagali sie natomiast zwrotu okre$lonych kwot
tytulem $§wiadczenia nienaleznego. Termin przedawnienia tego rodzaju roszczenia wynosi 10 lat zgodnie z art. 118
k.c. w zw. z art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw. Wobec powyzszego
w dacie wniesienia pozwu roszczenie o zaplate srodkéw za okres od stycznia 2010r. do wrze$nia 2019 r. nie bylo
przedawnione.

Dalej sad przedstawit essentialia negotii umowy kredytu uregulowanej w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 2187 z pdzn. zm.; w szczegdlnoSci postanowienia art. art. 69 tej ustawy. Dalej
wyjasénit pojecia kredytu denominowanego i kredytu indeksowanego. Za doktryng i orzecznictwem przyjal, ze kredyt
denominowany oznacza, ze warto$¢ tego kredytu zostala wyrazona w walucie obcej. Zatem kredyt denominowany
w walucie szwajcarskiej, to kredyt we frankach szwajcarskich, ktory moze by¢ wyplacony w walucie, w jakiej jest
denominowany (tzw. kredyt czysto walutowy; w zasadzie nie wystepuje na rynku polskim), ale moze tez zostac
wyplacony w walucie polskiej, na ktoéra przeliczany jest w chwili dokonywania wyplaty. Z kolei w umowie kredytu
indeksowanego strony posluguja sie dwiema walutami — jedna okre$la warto$¢ zobowiazania (wysoko$¢ kredytu),
a w drugiej wykonywane jest $wiadczenie. Miedzy kredytem denominowanym, wyplaconym w walucie polskiej,
a kredytem indeksowanym, wystepuje jeszcze taka rdznica, ze w przypadku kredytu denominowanego wysoko$c



kredytu w walucie polskiej ustala sie z uwzglednieniem kursu walut na dzien zawarcia umowy kredytu, a w przypadku
kredytu indeksowanego — na dzien rzeczywistego postawienia srodkéw kredytowych do dyspozycji kredytobiorcy.

Dalej wskazal, ze w my$l art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe, kredytobiorca zobowigzuje sie do zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami. Jak wyjaéniono w literaturze, wykorzystanie takie oznacza wykonanie
umowy kredytowej przez bank w postaci oddania kredytobiorcy odpowiedniej sumy kredytowej do dyspozycji
kredytobiorcy.

Ustalit sad I instancji, ze umowa kredytu zawarta miedzy stronami w niniejszej sprawie byla umowa o kredyt
denominowany. Zgodnie z poczynionymi wyzej uwagami, jego istota polega na tym, ze kredytobiorca z gory, tj. juz
w dniu zawarcia umowy zna zadluzenie w walucie obcej (wysokosé¢ kredytu), oznaczone na stalg kwote, a dopiero
w dniu uruchomienia kredytu bank przelicza kwote zadluzenia na walute polska, okreSlajac ostateczng wysoko§é
$wiadczenia. Réznica z kredytem indeksowanym polega wiec na tym, ze w przypadku kredytu indeksowanego w dniu
zawarcia umowy pewna jest wylacznie ostateczna suma wyptlaty kredytu w polskich zlotych, a w przypadku kredytu
denominowanego — suma zadluzenia w walucie obce;j.

Kolejnym zagadnieniem, ktérym zajal sie sad I instancji, przy analizie przedmiotowej umowy, byla kwestia zgodnosci
przyjetej w umowie metody ustalania miarodajnego kursu waluty obcej. Zgodnie z nig mial on wynikaé z tabeli kurséw
obowiazujacej w banku odpowiednio w dniu wykorzystania kredytu albo splaty jego raty - z og6lnymi wymaganiami
co do oznaczalno$ci $wiadczenia, rekonstruowanymi z uwzglednieniem art. 3531 k.c.

Wskazal, ze strona powodowa powolywala sie w toku postepowania na abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych
umozliwiajacych bankowi ustalanie kursu CHF w sposob nieokre§lony precyzyjnie w umowie. Zdaniem powodéw,
poprzednik prawny pozwanej w umowie kredytu postuzyl sie niedozwolonymi postanowieniami dotyczacymi
waloryzacji wysokoSci zaciggnietego kredytu oraz wysokoSci rat splaty do waluty obcej. Mianowicie, z postanowienia
§ 2 ust. 1 umowy wynika, ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF. Bank zobowigzal sie oddaé¢ do dyspozycji
kredytobiorcow kwote w zlotych, ktéra stanowila réwnowarto$é kwoty w wysokoéci 75.958,08 CHF. Obliczenie
rownowarto$ci w zlotych nastepowalo wedlug zasad opisanych w Regulaminie. Zgodnie natomiast z § 2 pkt 2
Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) (dalej ,Regulamin”) kredyt indeksowany do waluty obcej
oznacza kredyt oprocentowany wedlug stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej dotyczacej waluty innej niz
zlote, ktérego wyplata oraz splata odbywa sie w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych wedlug Tabeli. Przez
Tabele nalezy za$ rozumie¢ tabele kurséw walut obcych obowigzujaca w banku (§ 2 pkt 12 Regulaminu). Zgodnie
za$ z § 7 ust. 4 Regulaminu w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w
zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowiazujaca w momencie wyplaty §rodkow z
kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosowalo sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabela
obowiazujaca w momencie wyplaty poszczegoélnych transz. Stosownie natomiast do tresci § 9 ust. 2 Regulaminu w
przypadku kredytow indeksowanych do waluty obcej 1) raty kredytu podlegajace splacie wyrazone byly w walucie
obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane z rachunku bankowego, kredytobiorcy prowadzonego w zlotych,
wskazanego w umowie, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dziefi wymagalnoSci raty splaty kredytu; 2) je$li dzien wymagalno$ci raty kredytu przypadal na dzien
wolny od pracy, stosowalo sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w banku na koniec ostatniego dnia
roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu.

Odwolujac sie do orzeczen Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (wcze$niej Europejskiego Trybunalu
Sprawiedliwo$ci, dalej: TSUE — cytowanych w uzasadnieniu) wskazal sad I instancji, ze jako sad krajowy zobowigzany
byt podjac z urzedu czynnosci dochodzeniowe w celu ustalenia, czy postanowienie umowne zamieszczone w umowie,
ktora jest przedmiotem toczacego sie przed nim sporu i ktora zostala zawarta miedzy przedsiebiorca, a konsumentem,
jest objete zakresem stosowania dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w
umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE 1993, L 95, s. 29), a jezeli tak, sad zobowigzany byl z urzedu zbadaé, czy
postanowienie to ewentualnie ma nieuczciwy charakter. Poza tym wskazal, Ze niedozwolone postanowienia umowne



to takze konstrukcja przewidziana w art. 3851 - 3853 k.c., majaca na celu ochrone konsumenta przed niekorzystnymi
postanowieniami umowy lgczacej go z profesjonalistg, jakim niewatpliwe jest bank.

Sad I instancji wskazal, ze strona pozwana broniac sie przed takim zarzutem w toku postepowania podnosila, ze
od roku 2009 istniala mozliwo§¢ zmiany sposobu splaty kredytu poprzez zmiane waluty splaty kredytu, bowiem
zgodnie z rekomendacja Komisji Nadzoru Finansowego, wdrozona przez poprzednika prawnego pozwanej, klienci
mogli splacaé kredyt w walucie waloryzacji. Pozwany wskazal, ze powodowie nie zdecydowali sie jednak na zawarcie
aneksu, na podstawie ktoérego sptata kredytu bylaby dokonywana bezpoSrednio w walucie CHF, a kwestionowane
klauzule odsylajace do tabel kursowych banku nie mialyby zastosowania. Jednocze$nie pozwana podkrelila, ze
od momentu zawarcia umowy, bedacy jej integralna czeScia regulamin byl kilkukrotnie zmieniany, o czym strona
powodowa byla informowana na pi$mie. Pozwany wskazal, ze strony pozostaja zwigzane nastepujgcymi zmianami:
zmiang Regulaminu z dnia 23 grudnia 2009 r., zmianami Regulaminu wchodzacymi w zycie w dniu 23 paZzdziernika
2012 1., zmianami Regulaminu wchodzacymi w zycie dnia 1 lipca 2013 r., zmianami Regulaminu wchodzacymi w zycie
dnia 19 maja 2014r. oraz zmianami Regulaminu wchodzacymi w zycie dnia 1 lipca 2016 r.

Odnoszac sie do tego zagadnienia Sad Okregowy wyjasnil, ze obowigzany byt dokona¢ oceny abuzywnoSci postanowien
w momencie jej zawarcia, a zatem przy uwzglednieniu treSci umowy oraz regulaminu, bedacego jej integralna czescia w
dniu zawarcia umowy. Przy dokonywaniu oceny nie ma znaczenia sposdb realizacji umowy, ale zapis, ktéry na gruncie
niniejszej sprawy nie pozwalal powodom jako konsumentom ustali¢ sposobu dokonywania indeksacji. Wskazal, ze z
tresci przedmiotowej umowy wynikalo, ze indeksacja mogta by¢ dokonywana przez pozwany Bank w dowolny sposob.
Powyzszego stanowiska co do niedozwolonego charakteru przepiséw okreslajacych sposéb wyliczenia kurséw kupna
i sprzedazy waluty obcej nie zmienia uchwalenie ustawy z dnia z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo
bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984; tzw. ustawa antyspreadowa). Ustawa ta m.in. nalozyla
na bank obowiazek umozliwienia klientom - bez dodatkowych oplat - splaty kredytéw bezposrednio w walucie, w
ktorej kredyt zostal udzielony, dzieki czemu konsument moze unikna¢ niekorzystnych skutk6w stosowania przez bank
klauzul waloryzacyjnych, a walute kupowaé po najbardziej korzystnej cenie. WejScie w zycie tej ustawy nie oznacza
jednak, ze zniknela potrzeba badania klauzul waloryzacyjnych pod katem ich abuzywno$ci. Po pierwsze, ustawa
antyspreadowa w art. 4 zawiera przepis intertemporalny, zgodnie z ktérym ,,W przypadku kredytéow lub pozyczek
pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma
zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktorej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytow lub
pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do
splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki".
Uprawnienia przystugujace kredytobiorcom na mocy ustawy antyspreadowej nie odnosza sie wiec uméw zawartych
przed dniem jej wejécia w zycie (co nastapilo w dniu 26 sierpnia 2011r.) w zakresie w jakim zostaly one splacone.
W tej czedci zastosowanie znajda zatem wczeSniejsze postanowienia uméw, regulaminéw, wzordw, itd., ktorych
postanowienia powinny by¢ oceniane pod katem art. 38511 3852 k.c. Badanie abuzywno$ci moze mie¢ wiec znaczenie
w odniesieniu do wplat i rozliczen dokonanych przed wejéciem w zycie ustawy antyspreadowej. Po drugie nalezy
zauwazyl sad I instancji, ze ustawa antyspreadowa dawata kredytobiorcom pewne uprawnienia, z ktérych mogli, ale
nie musieli skorzysta¢. Po jej wejéciu w zycie konsument mial wiec mozliwo$¢ wyboru formy splaty zobowigzania,
co oznacza, ze mogl rébwniez wybraé splate w walucie polskiej, ktéra nadal bedzie przeliczana na walute obcag. W
rezultacie, jesli kredytobiorca nie korzystal z uprawnien przyznanych na mocy ustawy antyspreadowej to po dniu 26
sierpnia 2011 r. podstawa jego Swiadczenia nadal sg zapisy umowne, to wciaz istnieje mozliwoé¢ ustalania czy takie
zapisy nie sg abuzywne.

W mysél art. 3851 § 1 k.c., za niedozwolone postanowienia umowne uznaje sie postanowienia umowy zawieranej z
konsumentem nieuzgodnione indywidualnie, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne Swiadczenia stron, w
tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Z przytoczonego sformulowania wynika zatem, ze mozliwo$¢ uznania danego postanowienia umownego za
niedozwolone i wyeliminowanie go z praktyki stosowania zalezna jest od spelnienia nastepujacych przeslanek: -



postanowienie nie zostalo uzgodnione indywidualnie, a wiec nie podlegalo negocjacjom, - uksztaltowane w ten sposéb
prawa i obowigzki konsumenta pozostaja w sprzecznosci z dobrymi obyczajami, - uksztaltowane we wskazany sposéb
prawa i obowigzki razaco naruszaja interesy konsumenta, - postanowienie umowy nie dotyczy sformutowanych
w sposob jednoznaczny gtownych §wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia. Powyzsze przeslanki musza
zostaé spelione lacznie, brak jednej z nich skutkuje, ze sad nie dokonuje oceny danego postanowienia pod katem
abuzywno$ci.

W ocenie sadu I instancji podstawowg kwestig bylo zatem rozstrzygniecie czy powodowie mieli wplyw na tresé
zakwestionowanych klauzul, a zatem czy byly one z nimi uzgadniane indywidualnie. Nieuzgodnione indywidualnie
sq bowiem te postanowienia umowy, na ktorych tre$§¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu; w szczegélnosci
odnosi sie to do postanowient umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta
(art. 3851 § 3 k.c.). Tu odwolal sie sad I instancji tez do uregulowania zawartego w art. 3 ust. 2 dyrektywy
93/13, z ktorego wynika, ze warunki umowy zawsze zostana uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli
zostaly sporzadzone wczesniej i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich treé¢, zwlaszcza jesli zostaly
przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowe;j. Fakt, ze niektére aspekty
warunku lub jeden szczegélny warunek byly negocjowane indywidualnie, nie wylgcza stosowania niniejszego artykutu
do pozostalej cze$ci umowy, jezeli ogélna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio
sformulowanej umowy standardowej. Jeéli sprzedawca lub dostawca twierdzi, ze standardowe warunki umowne
zostaly wynegocjowane indywidualnie, ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa na nim.

Odnoszac to do niniejszej sprawy wskazal sad, ze pozwany podnosil, ze powodowie w sposéb przemys$lany zaciggneli
kredyt indeksowany kursem CHF, a takze w pelni §wiadomie zlozyli o§wiadczenia o obejmowaniu swg wiedzg i
swiadomoScia ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym
okresie kredytowania i zaakceptowali to ryzyko. Pozwany zaznaczyl, ze powodowie wybrali kredyt walutowy ze
wzgledu na okoliczno$é, ze byl on bardziej korzystny ekonomicznie, zatem na wniosek powodéw zostal im udzielony
kredyt indeksowany kursem waluty obcej i umowa takiego wlasnie kredytu — zawierajaca klauzule, na podstawie ktorej
zobowiazanie waloryzowane byto kursem CHF — zostala sporzadzona i zawarta.

Odnoszac sie do tego wskazal sad I instancji, ze mimo, ze powodowie rzeczywiscie wnosili o przyznanie im kredytu
indeksowanego kursem CHF, to jednak pozwany nie wykazal, ze warunki umowne zostaly wynegocjowane z powodami
indywidualnie. Nie ma tez uzasadnienia stanowisko, ze skoro konsument wybral okreslony bank, uznajac jego oferte
za najkorzystniejsza, a nastepnie zawart umowe z tym bankiem, doszto do indywidualnego uzgodnienia postanowien
tej umowy.

Wobec twierdzen pozwanego odnoénie realizacji przez bank obowigzkéw informacyjnych w zakresie obarczenia
powoddw ryzykiem kursowym Sad Okregowy w niniejszej sprawie w pelni podzielil stanowisko wyrazone przez Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. wydanego w sprawie II CSK 483/18, zgodnie z ktorym
nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz
odebranie od kredytobiorcy oswiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu (w niniejszej sprawie takze w
umowie), o standardowej tresci, ze kredytobiorca zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany
kursu waluty oraz przyjal do wiadomosSci i akceptuje to ryzyko. Obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien bowiem zostaé¢ wykonany w sposdb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly
posiada elementarng znajomoé¢é rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a
efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych
splat. Jednocze$nie mial na uwadze stanowisko wyrazone przez Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w
wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., w sprawie C-26/13 (Arpad Kéasler, Hajnalka Késlerné Réabai v. OTP Jelzalogbank
Zrt), w ktéorym wyjasniono m.in., ze dla oceny abuzywno$ci postanowienia, bedacego wspoltzrodlem spreadu
walutowego, zezwalajacego przedsiebiorcy na obliczenie wysokoéci naleznych od konsumenta rat miesiecznych
wedlug stosowanego przez tego przedsiebiorce kursu sprzedazy waluty obcej istotne jest to, czy przecietny konsument
mogt nie tylko dowiedzieé sie o istnieniu réznicy, ogélnie obserwowanej na rynku papieréw wartoSciowych, miedzy
kursem sprzedazy, a kursem kupna waluty obcej, ale rdwniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje



ekonomiczne, jakie niosto dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktorymi zostanie
ostatecznie obcigzony, a w rezultacie takze ,,calkowity koszt zaciagnietego przez siebie kredytu.

Z poczynionych w niniejszej sprawie ustalen, w ocenie sadu I instancji, nie wynika, by obowigzek informacyjny zostal
przez bank wykonany w spos6b ponadstandardowy, dajacy powodom pelne rozeznanie co do istoty transakcji, co
zreszta podnosil powod S. K., a pozwana nie wykazala przy tym, aby 6w obowigzek jej poprzednik prawny spelit w
wyzej opisanym zakresie.

Dalej wskazal sad I instancji, ze mozliwo$é uznania postanowien umownych za niedozwolone (abuzywne, nieuczciwe)
w pierwszej kolejnoéci wymaga ich zakwalifikowania albo jako postanowien, ktore nie okreélajg gtownych swiadczen
stron, albo jako postanowien okre$lanych gtowne $wiadczenia stron (w tym cene lub wynagrodzenie), ktére nie
zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Wskazal, ze zagadnienie to budzi watpliwo$¢ w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. Jednakze sad I instancji w tym zakresie przychylil sie do pogladéw wyrazonych w najnowszym
orzecznictwie, gdzie wyrazono poglad, ze klauzula indeksacyjna zawarta w umowie kredytowej moze by¢ uznana za
okreslajaca gléwne Swiadczenie stron (vide wyroki z dnia 4 kwietnia 2019 r. ITI CSK 159/17 i z dnia 9 maja 2019r. I
CSK 242/18). Réwniez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wyrazil stanowisko, ze klauzule dotyczace ryzyka
wymiany okreélaja glowny przedmiot umowy kredytu, ich usuniecie spowodowaloby bowiem nie tylko zniesienie
mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow walutowych, ale rowniez - poSrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego,
ktoére jest zwigzane bezposrednio z indeksacjg kredytu do waluty (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z dnia 14 marca 2019 r., Dunai, C 118/17, pkt 48, 52 i przytoczone tam orzecznictwo).

W ocenie sadu I instancji w przedmiotowej sprawie rozbiezno$¢ ta nie ma jednak przesadzajacego znaczenia, bowiem
zakwestionowana klauzula podlegalaby kontroli co do spelienia przestanek z art. 3851 § 1 k.c., poniewaz nie zostala
jednoznacznie sformulowana, skoro na jej podstawie powodowie nie byli w stanie oszacowaé kwoty, ktérag beda mieli
obowiazek w przyszloéci Swiadczy¢, a zasady przewalutowania okreslal jednostronnie bank.

Przekladajac powyzsze na realia niniejszej sprawy, nie budzito watpliwosci, Zze powolane w § 2 ust. 1 umowy i w §
2 pkt 2, § 2 pkt 12, § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 Regulaminu stanowigcego jej integralng cze$¢ klauzule przewalutowania
spelniaja powyzsze przestanki uznania ich za niedozwolone. Przede wszystkim nie zostalo okreslone, w ktérym dniu
kredyt zostanie wyplacony, a tym samym i przewalutowany z walutowego na zlotowy i wedlug jakiego poziomu waluty,
tj. w jakim stosunku waluty polskiej do waluty szwajcarskiej. Nie zostaly rowniez okre$lone w tych postanowieniach
zasady ustalania kursu waluty obcej stosowanego przez bank, nie wskazano, na jakiej podstawie bedzie ustalana
wysoko$¢é rat uiszczanych przez powodoéw. Tak naprawde zasady przeliczen walutowych jednostronnie okreslal bank.
W ten sposb6b pozwany przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania wysokoSci rat kredytu, zwlaszcza ze
prawo do ustalania kursu CHF nie doznawalo zadnych formalnych ograniczen, bowiem umowa nie wskazywala
zadnego kryterium tych ustalen. Kredytobiorca nie mial wiec mozliwosSci okreslenia wysoko$ci swojego zobowiazania
w zlotych na dzien platnoSci raty, a w konsekwencji nie byl w stanie przewidzie¢ rozmiaru kosztéw zwigzanych
z zawarciem i realizacja umowy. Takie dzialanie kredytodawcy uzna¢ nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami
i naruszajace razaco interesy kredytobiorcy. Nawet, jezeli ceny walut nie odbiegaly znaczaco od cen rynkowych,
oraz nawet jeSli w rzeczywistosci tabele kursowe byly ustalane w oparciu o obiektywne kryteria, to wskazane
postanowienia nie zapewnialy wystarczajacego dla kontrahenta poziomu rzetelnos$ci i obiektywno$ci mechanizmu ich
zmiany. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 sierpnia 2015 r., sygn. akt I CSK 611/14, ,przez dzialanie
wbrew dobrym obyczajom nalezy rozumie¢ wprowadzenie do wzorca klauzul umownych, ktore godza w réwnowage
kontraktowsq stron, za$ razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje na jego
niekorzy$¢ praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy”. Postanowienia, ktore pozostawiaja przedsiebiorcy pole do
arbitralnego ksztaltowania wysokosci $wiadczenn konsumenta, cho¢by w praktyce niewykorzystane, niewatpliwie
godza w rownowage kontraktowg stron, konsument nie ma bowiem wplywu na ostateczng wysokoéé zobowigzania,
a nadto, wobec pozostawienia tej kompetencji w rekach banku — nie ma nawet mozliwo$ci jej realnego oszacowania.
Skoro bank moze wybraé dowolne i niepoddajace sie weryfikacji kryteria ustalania kurséw, wplywajacych na wysokoéé
rat, klauzule te razaco naruszaja zasade rownowagi kontraktowej stron na niekorzy$¢ konsumentéw, jak rowniez dobre
obyczaje, ktore nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem i wykonywaniem umowy,



o ile nie wynikaja z czynnikow obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia, a sposéb ich generowania podlegal
weryfikacji (por. wyr. Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dn. 21.10.2011 r., sygn. akt VI ACa 420/11).

Wobec powyzszego nie ulegalo watpliwoSci, ze wyzej opisane postanowienia umowy kredytu ksztaltuja prawa
i obowiazki powodéw w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, w razacy sposéb naruszajgc ich interesy. Te
okolicznosci przesadzaly o oczywistej abuzywnosci spornych postanowien.

Poza tym sad I instancji odwolatl sie do kilku orzeczen Sadu Okregowego w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i
Konsumentow, gdzie podobnie sformulowane klauzule zostala wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych.

Tak wiec cho¢ postanowienia zawarte w spornej umowie kredytu nie zostaly umieszczone w rejestrze klauzul
niedozwolonych, to ich tre$¢ nie odbiega znaczgco od wyzej przytoczonych treéci. Konsekwencja powyzszych ustalen,
bylo przyjecie, ze umowa kredytu w niniejszej sprawie obejmuje klauzule abuzywne i ze strony nie sg nimi zwigzane,
co nastepuje ex lege ze skutkiem ex tunc.

Oceniajac skutki uznania danych klauzul za abuzywne dla bytu umowy rozwazal sad I instancji, czy bez tej
klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie odpowiedzi negatywnej - czy jej ,uniewaznienie” zagraza interesom
konsumenta, z uwzglednieniem okoliczno$ci istniejacych w czasie sporu. Jezeli zagraza, wowczas w rachube
wchodzi zastgpienie niedozwolonego postanowienia szczegolowa regula ustawowa, chyba ze konsument obstaje przy
niewaznoSci calej umowy. Umowe nalezy uznac za niewazng w calo$ci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego
szczegdlowego unormowania ,zastepczego”, chyba ze konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac
nastepczo ,Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody" (vide wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18,
Kamil Dziubak i Justyna Dziubak przeciwko (...)Bank (...); wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18).

Sad I instancji w tym zakresie podzielil poglad wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2019 r. wydanego w sprawie V CSK 382/18, gdzie Sad przyjal, ze w razie stwierdzenia abuzywnosci klauzuli ryzyka
walutowego utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”. Jest tak zwlaszcza wéwczas,
gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw
walutowych, ale réwniez - posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja
przedmiotowego kredytu do waluty.

Zdaniem sadu I instancji nie powinno przy tym budzi¢ watpliwoSci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna
moéwié w sytuacji, w ktorej skutkiem eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujagcych mechanizm indeksacji jest
przeksztalcenie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy,
oprocentowany wedlug stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka
kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idgcym przeksztalceniem umowy, Ze nalezy
ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant
umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita niewaznoscig (bezskuteczno$cia) (tak: Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18).

Zdaniem sadu I instancji w niniejszej sprawie uznanie za niewazne klauzul waloryzacyjnych pocigga za sobg upadek
calej umowy, tym bardziej, ze na rozprawie w dniu 7 wrze$nia 2020r. powdd S. K. oswiadczyl, ze domaga sie ustalenia
niewaznoS$ci umowy, a powodowie maja $wiadomo$¢ skutkéw niewaznosci umowy i tego, ze bankowi przystuguje
roszczenie o zwrot kapitalu. Niezaleznie od powyzszego wskazal tez sad, ze w Swietle panujacych na rynku ushug
bankowych warunkach nie ulega watpliwo$ci, ze bank nie zawarlby bez tych klauzul umowy kredytu na pozostatych
warunkach, pozbawiony bylby bowiem mozliwosci istotnego zarobku, tzw. spreadu, tj. opartego o réznice kursowe
miedzy cenami sprzedazy i zakupu waluty. Brak rowniez szczegblowego przepisu prawa krajowego, ktory moglby
uzupehlic¢ umowe. Przepisem takim nie moze by¢ w szczegblnoSci art. 358 § 2 k.c., ktory wszedl w zycie w dniu 21
stycznia 2009 r., a zatem juz po zawarciu przez strony umowy. Przytoczone wyzej orzecznictwo wyklucza rowniez
uzupekhienie umowy w oparciu o zwyczaj, czy tez miernik ustalony jako obiektywny. Nadto powodowie takiemu



uzupelnieniu sie sprzeciwiali. Zaznaczyl sad I instancji, ze bledne byly twierdzenia strony pozwanej jakoby umowa
po wyeliminowaniu abuzywnych klauzul byla umowa wazna, gdyz przedmiot $§wiadczenia banku jest okreslony, tj.
Bank udziela kredytu w kwocie 75.958,08 CHF. Pozwanemu najwyrazniej umknelo, ze zgodnie z tre$cia umowy
Bank zobowiazal sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote w zlotych stanowiaca réwnowarto$¢ kwoty 75.958,98
CHF, nadto kwota ta miala by¢ wyplacona w zlotéwkach oraz splacana przez powodéw w zlotowkach. Zatem po
wyeliminowaniu klauzul walutowych nie spos6b dokonaé obliczen, ktoére pozwolityby na ustalenie §wiadczen stron,
a zatem nie jest to tylko kwestia wykonywania umowy jak twierdzi pozwany, ale kwestia okreSlenia wzajemnych
$wiadczen stron.

Odnoszac sie do zadania wskazat Sad Okregowy, ze zastosowanie art. 189 k.p.c. bylo ono uzasadnione pomimo
istnienia dalej idacego roszczenia, albowiem wyrok wydany w sprawie o to dalej idace roszczenie nie usunie
niepewnoSci w zakresie wszelkich skutkdéw prawnych, jakie wynikaja lub moga wyniknaé w przyszlosci ze stosunku
prawnego, ktorego istnienie zostalo zakwestionowane (w tym zakresie sad I instancji powolal sie na poglad wyrazony
w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2020 r. w sprawie I CSK 491/19).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej przywolanych przepiséw orzeczono jak w punkcie I wyroku.

Odnoszac sie do dalszej czeSci roszczenia powoddéw nalezy wyjasnil sad, ze zgodnie z przepisem art. 494 k.c. strona,
ktora odstepuje od umowy wzajemnej, obowiazana jest zwr6cic drugiej stronie wszystko, co otrzymala od niej na mocy
umowy, a druga strona obowigzana jest to przyjac. Strona, ktora odstepuje od umowy, moze zadaé nie tylko zwrotu
tego, co Swiadczyla, lecz rowniez na zasadach ogélnych naprawienia szkody wyniklej z niewykonania zobowigzania (§
1); zwrot $§wiadczenia na rzecz konsumenta powinien nastapié niezwlocznie (§ 2). Z uwagi na tresé¢ przepisu 496 k.c.
iart. 497 k.c. przepis ten stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewazno$ci umowy wzajemne;j.

Jednocze$nie Sad Okregowy w pehni podzielil stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 11 grudnia
2019 r. w sprawie V CSK 382/18, zgodnie z ktérym stwierdzenie, ze $wiadczenie spelnione (nadplacone) przez
kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest §wiadczeniem nienaleznym oznacza, ze co do zasady
podlega ono zwrotowi, choéby kredytobiorca byl réwnolegle dluznikiem banku (art. 410 § 1 k.c.). W ocenie Sadu
Okregowego brak bylo jakichkolwiek podstaw do zastosowania teorii salda jako niemajacej oparcia w przepisach
prawa. Wskazal, ze nic nie stalo na przeszkodzie, aby pozwany dokonal potracenia z roszczeniem powodow wlasnego
roszczenia o zwrot kapitalu. W toku postepowania ustalono, ze w okresie od stycznia 2010 r. do czerwca 2019
r. powodowie zaplacili na rzecz pozwanej lacznie kwote 107.599,48 zl tytulem splaty kapitatu i odsetek kredytu,
natomiast do wrze$nia 2019 r. jest to kwota 110.538,08 zl. Na te kwote opiewa zatem §wiadczenie, ktérego zwrotu
moga sie domaga¢. Zadanie zasadzenia kwoty 110.538,08 z} zgloszone w niniejszej sprawie co do zasady zashigiwalo,
wobec tego na uwzglednienie. Niemniej jednak zaznaczyl, ze w czasie trwania malzenstwa w matzenstwie powodéw
obowiazywal ustr6j wspolnosci majatkowej. Po rozwodzie powodéw w 2017 r. ta wspolno$c ustala. Powodowie nie
dokonali podzialu majatku. Wobec powyzszego Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powodéw kwoty po
55.269,04 z}. Powbdztwo nie zashugiwalo jednak na uwzglednienie w zadanym zakresie co do odsetek ustawowych
za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty - co do poczatkowego terminu ich naliczania. Sad zwazyl
bowiem, ze odpis pozwu zostal pozwanej doreczony w dniu 15 stycznia 2020 r. Roszczenie o zwrot Swiadczenia
wzajemnego w przypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy jest roszczeniem bezterminowym i wymagalne staje sie
na zasadzie przepisu art. 455 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony, ani
nie wynika z wlasciwo$ci zobowiazania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
wykonania. Z tego tez wzgledu Sad Okregowy zasadzil odsetki od dnia 23 stycznia 2020 r. jako od nastepnego dnia
po uplywie 7-dniowego terminu od dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu. Z powyzszych wzgledéw, na podstawie
wyzej przywolanych przepisow Sad orzekl jak w pkt IT wyroku.

W podanym wyzej zakresie, tj. w zakresie, w jakim Sad Okregowy nie uwzglednil powodztwa co do poczatkowego
terminu naliczania odsetek oraz w zakresie zadania zasadzenia pelnej kwoty Swiadczenia nienaleznego na rzecz obojga
powoddw a nie po polowie powodztwo podlegalo oddaleniu. Z uwagi na powyzsze okolicznosci Sad orzek! jak w pkt
III sentencji wyroku.



O kosztach postepowania orzekl jak w pkt IV wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Sad
uwzglednil powddztwo w przewazajacej czesci, zatem to pozwana nalezalo uzna¢ za strone przegrywajaca niniejsza
sprawe w calo$ci. Z tego tez wzgledu Sad Okregowy rozstrzygnal o zasadach poniesienia przez strony kosztéw procesu,
pozostawiajac ich szczegdtowe rozliczenie referendarzowi sagdowemu.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyl pozwany (...)Bank (...) z siedziba w W. w czeéci:

a) ustalajgcej, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...) listopada 2006 roku pomiedzy S. K., M. K. a (...) Spo6tka Akcyjna
Oddziat w Polsce jest niewazna, tj. objetej punktem I. sentencji wyroku;

a) zasadzajacej od pozwanego na rzecz strony powodowej kwoty po 55 269,04 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 23 stycznia 2020 roku do dnia zaplaty tj. objetej punktem II sentencji wyroku;

b) ustalajacej, ze koszty procesu obcigzaja pozwanego w calo$ci pozostawiajac ich szczegbdlowe wyliczenie
referendarzowi sagdowemu, tj. objetej punktem IV. sentencji wyroku.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucal apelant:
1. Naruszenie przepisow postepowania, ktére miato wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 321 § 1k.p.c. wzw. z art. art. 187 § 1 pkt 11 2 k.p.c. poprzez zasadzenie na rzecz powodéw kwoty po 55.269,04
zl w sytuacji, gdy takie zadanie nie zostalo sformulowane przez strone powodowa;

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materiatu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z tre$cia materialu dowodowego i niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy, tj.:

i. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy oraz wylacznie na podstawie depozycji strony powodowej,
ze kwestionowane postanowienia umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione ze strong powodowg, podczas gdy
z dowoddéw przeprowadzonych w niniejszej sprawie, w tym w szczeg6lnoéci dowoddéw z dokumentdw, wynikajg
okolicznoSci przeciwne;

i. brak uwzglednienia okolicznosci: (i) zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami umowy i
regulaminu; (ii) zapoznania strony powodowej z kwestia ryzyka kursowego, (iii) §wiadomosci strony powodowej w
zakresie ryzyka kursowego zwiazanego z wahaniem kurséw waluty obcej CHF, (iv) §wiadomego i swobodnego wyboru
przez strone powodowa kredytu w walucie obcej CHF oraz Swiadomej rezygnacji z zaciagniecia kredytu w zlotych,
wynikajacych z dowodéw w postaci dokumentéw zlozonych w niniejszej sprawie;

ii. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze pozwanemu zostala przyznana dowolno$é¢ i swoboda w
zakresie ksztaltowania kurséw wymiany walut majacych zastosowanie do umowy, podczas gdy okolicznoéc taka
nie wynika z zadnych przeprowadzonych w sprawie dowodéw, za$ z dostarczonych przez pozwanego informacji i
dokumentéw wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do arbitralnego lub dowolnego ustalania kursow
walut;

(...). nieustalenie istotnego dla rozstrzygniecia sprawy faktu, jakie procedury obowiazywaly w banku w dacie zawarcia
umowy w zakresie informowania klientéw o charakterystyce przedmiotowego kredycie oraz o ryzyku kursowym z nim
zwiazanym i czy byly one stosowane do wszystkich klientéw, w tym do strony powodowej w dacie trwania procesu
kredytowego i czy strona powodowa zostala o tej charakterystyce kredytu poinformowana, pomimo ze zaoferowane
przez strone pozwanga dowody w tym zakresie, tj. w szczegdlno$ci zeznania Swiadka A. S. badz A. W., byly zdatne do
wykazania tych okoliczno$ci;

iv. ustalenie, ze pozwany nieprawidlowo pouczyl powodowa o ryzyku kursowym, podczas gdy brak jest
wskazan prawnych co do zakresu informacyjnego, jaki powinien zostac¢ spelniony przez pozwany bank w tym
zakresie, jak roéwniez Sad nie wypowiada sie, jaki zakres powinna mie¢ "modelowa" informacja o ryzyku



kursowym, co doprowadzilo do poré6wnania przez Sad informacji udzielonej stronie powodowej z nieistniejacym i
niesprecyzowanym wzorcem informacji o ryzyku kursowym;

¢) art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235( g1 pkt 2 k.p.c. poprzez pominiecie w postanowieniu z dnia 4 czerwca 2020 r.
wniosku dowodowego pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznah $wiadka A. S. (wzglednie A. W., podczas gdy
dowdd ten byl istotny dla rozstrzygniecia sprawy, w szczego6lnosci biorac pod uwage okolicznosci wskazywane przez
Sad w uzasadnieniu wyroku, w tym miedzy innymi w zakresie informowania o charakterystyce kredytu, sposobie
ustalania kursu waluty w tabeli banku i o ryzyku kursowym czy mozliwo$ci negocjowania warunkéw umowy;

powyzsze naruszenia przepisdw postepowania skutkowaly blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i w
konsekwencji doprowadzity do nieprawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

2. Naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

a) art. 189 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje interes prawny w zadaniu ustalenia
niewazno$ci umowy kredytu;

b) art. 385" § 1 k.c. w zwiazku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) (dalej "Dyrektywa 93/13")
poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na niewyodrebnieniu w laczacej strony umowie klauzul ryzyka
walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu odniesienia zobowigzania kredytowego kursem waluty
obcej (dalej "klauzule ryzyka walutowego") oraz klauzul spreadéw walutowych, dotyczacych wylacznie odestania
do stosowanych przez bank kurséw walutowych (dalej "klauzule spreadowe"). podczas gdy w Swietle aktualnego
na dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych
spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich wyodrebnienie, sa postanowieniami
okreslajacymi glowne $wiadczenia stron, za$ klauzule spreadowe sa takiego charakteru pozbawione, tj. nie okreslaja
glownego Swiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzito do przeprowadzenia oceny lacznie klauzuli ryzyka

walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych mowa w art. 385' § 1 k.c.;

c¢) art. 385' § 11 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia umowne dotyczace przeliczania walut przy wyplacie i
splacie kredytu stanowia niedozwolone postanowienia umowne;

d) art. 56 k.c. wzw. z art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich poprzez: (i) brak dokonania obowigzkowej oceny przez Sad skutkéw dla strony
powodowej potencjalnego uznania umowy za niewazna; (ii) bledne przyjecie, ze brak jest odpowiednich przepiséw
dyspozytywnych okre§lajacych zasady waloryzacji walutowej w umowach kredytu bankowego i w konsekwencji
brak odwolania sie przez Sad 1 instancji do normy art. 358 § 2 k.c. wykladanej lgcznie z art. 69 ust. 3 Prawa
bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone klauzul przeliczeniowych w zakresie, w jakim klauzule te zawieraja
odestanie do tabel kursowych banku, w sytuacji gdy taki proces stosowania prawa zmierza do przywrocenia rownowagi
kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu wazno$ci umowy, stuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13/EWG,
a ponadto jest zgodny z przepisami prawa krajowego;

e) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze roszczenie strony powodowej znajduje uzasadnienie
w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu;

f) art. 411 pkt 2 k.c. poprzez uznanie, ze stronie powodowej przystuguje prawo do zadania zwrotu rat kredytu w
okolicznoSciach, gdy $§wiadczenia te czynily zado$¢ zasadom wspoélzycia spolecznego;

We wnioskach apelant wnosil o wnosze o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powbddztwa w tej
czesci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztoOw procesu za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Ponadto na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c.



wnosil o rozpoznanie przez sad II instancji postanowienia Sadu I instancji z dnia 4 czerwca 2020 r. pomijajacego
wniosek pozwanego sformulowany w pkt 4) odpowiedzi na pozew o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznah
$wiadka A. S. na okoliczno$ci (fakty) wskazane w pkt 4) odpowiedzi na pozew oraz o przeprowadzenie tego dowodu

przez sad Il instancji na podstawie art. 382 k.p.c. w trybie pisemnym zgodnie z art. 271V k.p.c.wzw.zart. 3918 1k.p.c.
Na zasadzie art. 374 k.p.c., wnosil tez skarzacy o przeprowadzenie rozprawy w niniejszej sprawie.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wnosili o oddalenie apelacji w calo$ci, zasadzenie od pozwanej na rzecz strony
powodowej zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych i pominiecie wniosku dowodowego
zawartego w tredci punktu IV apelacji jako zmierzajacych do wykazania faktéw nieistotnych dla rozstrzygniecia

sprawy.

W trakcie postepowania II instancyjnego pozwany (...) Bank (...) w W. na podstawie art. 496 w zw. z art.
497 k.c. podniost zarzut zatrzymania $§wiadczenia, ktore w razie uwzglednienia roszczenia objetego powodztwem
przystugiwac bedzie stronie powodowej od pozwanego, do czasu zaoferowania pozwanemu zwrotu $wiadczenia
w postaci kwoty kredytu (w wysokosSci 179.240,41 zlotych ) wyplaconego powodom, powiekszonego o nalezne
pozwanemu wynagrodzenie, albo zabezpieczenia roszczenia o zwrot, wskazujgc na skorzystanie przez pozwanego z
prawa zatrzymania, poprzez ztozenie o§wiadczenia o charakterze materialnoprawnym w dniu 24 czerwca 2021 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja tylko w niewielkim zakresie zaslugiwata na uwzglednienie.

Na wstepie nalezalo wskazaé, ze prowadzenie rozprawy przed sadem wynikalo z wniosku strony apelujacej

zgloszonego w trybie art. 374 zd. 2 k.p.c. Poza tym sad II instancji orzekal w oparciu o art. 15zzs’ pkt 11 4 ustawy z
dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwiazaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (T.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 1842 ze

zm. — szczegblnie uwzgledniwszy zmiane art. 15zzs' wynikajac z art. 4 pkt 11 art. 6 ustawy z dnia 28 marca 2021r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw - Dz. U. poz. 1090), a wiec przy
uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie rozprawy na odleglosé, a nadto sad II instancji w
zwigzku z tymi regulacjami orzekal w sprawie w skladzie jednego sedziego.

Dalej wskazaé nalezy, ze sprawa toczyla sie juz po zmianach wywolanych ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469)
zmieniajacej Kodeks postepowania cywilnego z dniem 7 listopada 2019 r. stad uzasadniajac zapadle rozstrzygniecie
Sad Apelacyjny w tym miejscu pragnie wskaza¢ na zmieniony art. 387 § 2" k.p.c., ktory wskazuje, ze w uzasadnieniu
wyroku sadu drugiej instancji wymagane jest:

1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ktére moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej
instancji przyjal za wlasne ustalenia sadu pierwszej instancji, chyba ze sad drugiej instancji zmienit lub uzupelnil
te ustalenia; jezeli sad drugiej instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe lub odmiennie ocenil dowody
przeprowadzone przed sadem pierwszej instancji, uzasadnienie powinno takze zawiera¢ ustalenie faktow, ktore sad
drugiej instancji uznal za udowodnione, dowodéw, na ktdrych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowil wiarygodnosci i mocy dowodowej (co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca) oraz

2) wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa, przy czym moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjat za wlasne oceny sadu pierwszej instancji.

Majac na uwadze to, ze sad II instancji nie uzupelnial postepowania dowodowego oraz majac na uwadze ekonomike
procesowa Sad Apelacyjny wskazuje, ze wydane przez siebie orzeczenie oparl na dokonanych ustaleniach faktycznych
sadu I instancji, ktore to ustalenia aprobuje i przyjmuje za wlasne. Stad w swoim pisemnym uzasadnieniu nie bedzie



powtarzal ustalen i rozwazan sadu I instancji, ktére zawarte sg w doreczonym skarzacemu pisemnym uzasadnieniu
Sadu Okregowego.

Sad II instancji podzielit w znacznej czeSci rozwazania prawne Sadu Okregowego co do podstawy prawnej
dochodzonego roszczenia. Zmiana rozstrzygniecia w punkcie I. wynikala z innej oceny wplywu rozwodu miedzy
powodami na zasady zasadzenia dochodzonej naleznoSci (o czym w dalszej czeSci uzasadnienia).

Przechodzac do oceny apelacji, na wstepie nalezy wskazaé, ze Sad II instancji jest sadem meriti. Przy czym zgodnie
z art. 378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. ma obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji. Rozpoznanie ,,sprawy”
w granicach apelacji oznacza, ze sad drugiej instancji nie koncentruje sie jedynie na ocenie zasadno$ci zarzutow
apelacyjnych, lecz rozstrzyga merytorycznie o zasadno$ci zgloszonych roszczen procesowych, chyba ze chodzilo o
niewazno$¢ postepowania, ktora bierze pod uwage z urzedu. W niniejszej sprawie tej ostatniej okolicznoéci sad II
instancji nie dopatrzyt sie.

Rozpoznanie sprawy w granicach apelacji oznacza tez z jednej strony zakaz wykraczania przez sad drugiej instancji
poza te granice, z drugiej za$ nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow
i wnioskdw. W konsekwencji, sad drugiej instancji moze - a jezeli je dostrzeze, powinien - naprawi¢ wszystkie
stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego przez sad pierwszej instancji, niezaleznie
od tego, czy zostaly wytkniete w apelacji, pod warunkiem, ze mieszczg sie w granicach zaskarzenia. Wigza go natomiast
zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego. Tak wiec, rozpoznawanie apelacji sprowadza sie do tego, ze sad
drugiej instancji rozpatruje sprawe ponownie, czyli w spos6b w zasadzie nieograniczony. Jeszcze raz bada sprawe
rozstrzygnieta przez sad pierwszej instancji w granicach zaskarzenia (w rozpoznawanej sprawie w zakresie w jakim
uwzgledniono powodztwo i rozstrzygniecia o kosztach, gdzie nie obciazono nimi pozwanego). Ma zatem obowiazek
ocenit ustalony stan faktyczny oraz prawidlowos$é zastosowania wlasciwych przepiséw prawa materialnego (nawet,
gdyby to nie bylo przedmiotem zarzutéw apelacji). Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma
charakter rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu widzenia metodologicznego stanowi dalszy ciag postepowania
przeprowadzonego w pierwszej instancji. Skoro postepowanie apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu
sprawy, to wydane orzeczenie musi opieraé sie na wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych sadu II instancji
(art. 382 k.p.c.), wedlug stanu z chwili orzekania przez ten sad (art. 316 k.p.c.). Ten ostatni przepis wyraza jedna
z podstawowych zasad orzekania, nakazujac sadowi uwzglednienie stanu faktycznego i prawnego (stanu rzeczy)
istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, a zatem takze ewentualnych zmian, do ktérych doszlo w tej mierze w toku
postepowania, wlacznie z postepowaniem apelacyjnym, jednak takich w tej sprawie sad II instancji nie stwierdzil.

Przechodzac z kolei do oceny zarzutow apelacji, to wskaza¢ nalezy, ze w apelacji postawiono zaréwno zarzuty
naruszenia prawa procesowego, jak i materialnego. Wskaza¢ nalezy, ze logicznym jest, ze prawidlowo$¢ zastosowania
lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wla$ciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwego ustalenia podstawy
faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w
rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad I instancji stan faktyczny, bedacy podstawa rozstrzygniecia zaskarzonego
wyroku, nie budzi zastrzezen. Powyzsze rodzi konieczno$¢ oceny w pierwszym rzedzie dokonanych ustalen
zmierzajacych do zakwestionowania ustalen faktycznych w zwigzku z zarzutami naruszenia prawa procesowego.

Na wstepie sad II instancji odniesie sie do zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. co do
pominiecia wnioskdw dowodowych pozwanego o przeshluchanie §wiadka A. S. wzglednie A. W., ktory to zarzut wigzal
sie tez z pkt IV wnioskow apelacyjnych.

Nalezy wskaza¢, ze zglaszajac wyzej wskazany wniosek dowodowy pozwany wskazal, ze dowdd ten mial byc
przeprowadzony na okoliczno$¢ przebiegu procedury zwigzanej z udzielaniem kredytobiorcom kredytu hipotecznego
stosowanej w momencie zawierania umowy oraz rodzajow kredytow hipotecznych dostepnych w tym czasie w ofercie
banku, na okoliczno$é sposobu funkcjonowania kredytu hipotecznego jako odniesionego do waluty obcej, réznic w
wysokoSci oprocentowania kredytéw w zlotych i waloryzowanych do waluty obcej oraz przyczyn ich wystepowania, na
okoliczno$é zasad ustalania kurs6w wymiany walut majacych zastosowanie do umowy oraz na okoliczno$§¢ mozliwosci



wyboru oraz zmiany przez strone powodowa waluty udzielonego jej kredytu. Zdaniem sadu II instancji okolicznoSci
te byly istotne w sprawie (art. 227 k.p.c.). Przywolanie wiec przez sad I instancji wskazanej podstawy prawnej

oddalenia wniosku dowodowego — art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. byto wadliwe, albowiem nie zachodzilo w tym zakresie by
wnioskowany dowdd mial wykazaé fakt bezsporny, nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy lub udowodniony zgodnie
z twierdzeniem wnioskodawcy.

Sad I instancji oddalajac ten wniosek wskazal jednoczesnie, ze postapil tak albowiem osoby, ktore mialy byc
przestuchane zgodnie z teza dowodowa nie mialy bezposredniego kontaktu z powodami, nie mialy réwniez
jakiegokolwiek udzialu w zawieraniu przez strony umowy kredytu, a wiec mialy one jedynie wiedze co do
obowiagzujacych w Banku procedur, co nie przeklada sie na fakt zastosowania procedur w danym przypadku.
Powodowie nadto nie przeczyli, ze w Banku obowiazywaly wskazane przez pozwanego procedury. Ustalanie w jaki
sposob Bank ustalal tabele kursowa, w sytuacji, gdy umowa laczaca strony nie zawierala zapiséw w tym zakresie, a
powodom takich informacji nie udzielono, nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Dlatego tez zdaniem sadu

IT instancji wlaéciwsze byloby wskazanie jako podstawy prawnej oddalenia tego wniosku dowodowego art. 235> § 1
pkt 31 5 k.p.c., czyli z uwagi na nieprzydatno$é tych dowodéw do wykazania wskazanych w tezie dowodowej faktow,
czy tez zmierzajacych w czeSci jedynie do przedtuzenia postepowania. Tak wiec mimo wadliwie wskazanej podstawy
prawnej oddalenia wniosku dowodowego, sama decyzja sadu I instancji byta wlasciwa, a wiec tez nie bylo podstaw by
ten dowo6d przeprowadzaé w postepowaniu apelacyjnym.

Przechodzac do pozostalych zarzutdéw apelacji to nie zasadne byl zarzuty dotyczace naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (pkt
IL. ppkt 1b zarzutow).

Do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. dochodzi wowczas, gdy ocena materiatu dowodowego koliduje z zasadami
doswiadczenia zyciowego lub regulami logicznego wnioskowania. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢ choéby w rownym stopniu na podstawie tego materiatu dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych, praktycznych zwigzkéw przyczynowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona.

Wbrew zarzutom w tym zakresie sad I instancji nie negowal, ze wszystkie postanowienia umowy nie byly
indywidualnie negocjowane z powodami (pkt II. pkt 1b ppkt i.), czy tez, ze powodowie nie zostali zapoznani z
postanowieniami umowy i regulaminu, kwestia ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem kurs6w waluty obcej CHF
(pkt II. pkt 1b ppkt i., ii., iv i v). Wrecz przeciwnie, jak wynika z ustalen sadu I instancji powodom przedstawiono te
kwestie i nawet podpisali oni stosowne o$wiadczenia, gdzie zawarli stwierdzenie, ze sie z nimi zapoznali. Jednak, jak
wynika z uzasadnienia pisemnego sadu I instancji na inng kwestie zwrocil sad ten uwage. W jego ocenie najistotniejsze
bylo ustalenie w zakresie zawartej umowy czy powodowie mieli rzeczywisty wplyw na tre$¢ kwestionowanych przez
nich klauzul waloryzacyjnych, do ktérych odnosita sie umowa, a wiec czy to one byly z nimi uzgadniane indywidualnie.
W tym zakresie Sad Apelacyjny w pelni zgadza sie ze stanowiskiem sadu I instancji, ze powodowie takiego wplywu
nie mieli.

O indywidulanym uzgodnieniu treSci umowy mozemy moéwi¢, gdy strony wprowadzaja do umowy nowe,
nieprzewidziane wcze$niej przez przedsiebiorce rozwigzania badz wyraznie je zmieniaja, a nie w sytuacji akceptacji
tre$ci umowy opracowanej przez przedsiebiorce. Sad Apelacyjny podziela stanowisko jakie w tym zakresie prezentuje
w swym orzecznictwie Sad Najwyzszy (patrz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2019 r., I CSK
462/18; LEX nr 2629877), gdzie stwierdzil, ze "w celu ustalenia czy konkretne postanowienie umowne nalezy
kwalifikowa¢ jako "nieuzgodnione (uzgodnione) indywidualnie" nalezy zbada¢, czy konsument miat na tres¢ danego

postanowienia "rzeczywisty wplyw" (art. 385" § 3 k.c.), co zwykle nie bedzie mialo miejsca w przypadku postanowien
umowy przyjetych z wzorca zaproponowanemu konsumentowi przez przedsiebiorce. Dla zrealizowania przestanki



rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$¢ postanowien umownych nie wystarczy wykazanie, ze konsument
dowiedziat sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie, a strony prowadzity w tym przedmiocie negocjacje. Konieczne
jest udowodnienie wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji w ramach,
ktorych konsument mial realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono
sformulowane przez konsumenta i wlaczone do umowy na jego zadanie".

W realiach niniejszej sprawy stusznie przyjat sad I instancji, ze pozwany nie udowodnil, by przedmiotowe klauzule
tworzgce mechanizm indeksacyjny byly wspoélnie ustalane przez strony umowy i aby powodowie mieli faktyczny i
rzeczywisty wplyw na ustalenie ich treéci.

Odnoszac sie do zarzutu, ze pozwany Bank nie mial dowolnoéci i swobody w zakresie ksztaltowania kurséw wymiany
walut majacych zastosowanie do umowy (pkt II. pkt 1b ppkt i., iii zarzutow) to wskazaé nalezy, ze rowniez nie znalaz}
uznania sadu II instancji.

Zawierajac umowe poprzednik prawny pozwanego w umowie kredytu postuzyl sie postanowieniami dotyczacymi
waloryzacji wysokos$ci zaciaggnietego kredytu oraz wysokosci rat splaty do waluty obcej. W § 2 ust. 1 umowy zawarto
zapis, ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF. Bank zobowigzal sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcoéw
kwote w zlotych, ktoéra stanowila réwnowarto$é kwoty w wysokosci 75.958,98 CHF. Obliczenie réwnowartoSci w
zlotych nastepowalo wedtug zasad opisanych w Regulaminie. Zgodnie natomiast z § 2 pkt 2 Regulaminu kredytu
hipotecznego udzielanego przez (...) kredyt indeksowany do waluty obcej oznacza kredyt oprocentowany wedlug
stopy procentowej, opartej na stopie referencyjnej dotyczacej waluty innej niz zlote, ktérego wyplata oraz splata
odbywa sie w zlotych w oparciu o kurs waluty obcej do zlotych wedlug Tabeli. Przez Tabele nalezy za$ rozumiec
tabele kurséw walut obcych obowigzujaca w banku (§ 2 pkt 12 Regulaminu). Zgodnie za$ z § 7 ust. 4 Regulaminu w
przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego
niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowiazujaca w momencie wyplaty Srodkéw z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu
w transzach, stosowalo sie kurs nie nizszy niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty
poszczegoblnych transz. Stosownie natomiast do tresci § 9 ust. 2 Regulaminu w przypadku kredytéw indeksowanych
do waluty obcej 1) raty kredytu podlegajace splacie wyrazone byly w walucie obcej i w dniu wymagalnoéci raty kredytu
pobierane z rachunku bankowego, kredytobiorcy prowadzonego w zlotych, wskazanego w umowie, wedtug kursu
sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnos$ci
raty splaty kredytu; 2) jesli dzieh wymagalno$ci raty kredytu przypadat na dzien wolny od pracy, stosowalo sie
kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowigzujaca w banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien
wymagalno§ci raty splaty kredytu.

Takie zasady ustalania kursu nie tylko nie pozwalaja konsumentowi na zrozumienie zasad ustalania kursy CHF
bedacego podstawa indeksacji jego $wiadczenia, ale wskazuja, ze ustalanie kursu miato charakter jednostronny.
Uprawnienie banku do okreslania wysokoéci kursu kupna i sprzedazy CHF nie bylo w zaden spos6b formalnie
ograniczone, zwlaszcza nie przewiduje wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalonego przez bank pozostawala w okres§lonej
relacji, np. do Sredniego kursu NBP. Przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokoéci
rat kredytu waloryzowanego kursem CHF w taki sposob zasadnie zostalo uznane za sprzeczne z dobrymi obyczajami i
razgco naruszalo interes konsumenta, ktéry nie ma mozliwos$ci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji — w tym wysokoéci
wymagalnych rat kredytu — i jest zdany wylacznie na arbitralne decyzje banku.

Przechodzac do zarzucanych naruszer prawa materialnego - art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L
1993 nr 95, str.29; dalej Dyrektywa 93/13), ktoére mialo polega¢ na niewyodrebnieniu w laczacej strony umowie
klauzul ryzyka walutowego oraz klauzul spreadéw walutowych, podczas gdy w $wietle aktualnego orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej klauzule ryzyka walutowego sa postanowieniami okreslajacymi gtéwne
Swiadczenia stron, za$ klauzule spreadowe nie okreslaja glownego Swiadczenia stron, to zarzut ten byl w ocenie
Sadu Apelacyjnego niezasadny. Sad Apelacyjny podziela stanowisko apelujacego, ze klauzule ryzyka walutowego
sq postanowieniami okreslajacymi glowne Swiadczenia stron. Natomiast pozwany nie przedstawil przekonujacej



argumentacji co do tego, ze klauzule spreadowe nie okre$laja gléwnego $wiadczenia stron. Sad Apelacyjny stoi na
stanowisku kompleksowej oceny mechanizmu indeksacji Takie tez stanowisko prezentowane jest w judykaturze Sadu
Najwyzszego (patrz np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344), w ktérym odrzucono
odroznienie czesci kursowej i czeéci przeliczeniowej klauzuli indeksacyjnej i podkreslono, ze bez unormowania kursu
miarodajnego dla poszczegdlnych przeliczen, przeliczenia te nie moga by¢ dokonane, a postanowienia przeliczeniowe
nie mogq wywrzet skutku. Podobne stanowisko zawarto w wyroku Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r. (IIT CSK
159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115), gdzie sad ten wyjasnil, ze eliminacja klauzuli waloryzacyjnej obejmuje wszystkie
postanowienia umowy, ktére sie na nig skladajg, albowiem moga one funkcjonowacé tylko lgcznie. Funkcjonalnosé
calego mechanizmu indeksacji zastosowanego w przedmiotowej umowie byla oparta na odestaniu do kurséw waluty
w tabeli kurséw banku (klauzula kursowa, inaczej spreadowa) w celu wypelnienia treécia ryzyka walutowego, ktore w
istocie w caloéci zostalo przerzucone na kredytobiorcow.

Kolejny zarzut dotyczyl naruszenia przez sad I instancji art. 385" § 11 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia
umowne dotyczace indeksacji stanowia niedozwolone postanowienia umowne.

Sad I instancji poddal analizie przepis art. 385 1 k.c. stanowiacy o klauzulach abuzywnych, jak odniést to umowy
bedacej przedmiotem tego postepowania. Apelant podnoszac zarzut naruszenia art. 385 1 k.c. w istocie powiela
argumentacje wskazana w odpowiedzi na pozew. Stanowisko pozwanego sad I instancji poddal w tym zakresie analizie
inie znalazt podstaw do jego uwzglednienia.

Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za wlasne rozwazania Sadu Okregowego wyjasniajace, kwestionowane
przez pozwanego jako abuzywne postanowienia umowne regulujace przeliczanie kwoty wyplacanego kredytu
udzielonego w walucie polskiej na walute CHF oraz wskazujace, ze splata kredytu nastepuje w PLN, w oparciu o kurs
waluty stosowany do przeliczenia raty okre§lonej w CHF.

Sad II instancji podziela stanowisko Sadu Okregowe wskazujace, Ze na podstawie § 7 ust. 4 Regulaminu w momencie
podpisania umowy przecietny, rozsadny konsument nie byl w stanie stwierdzi¢, jak zostanie wyznaczony kurs CHF
bedacy podstawa przeliczenia wyplaconej kwoty. W oparciu o § 7 ust. 4 Regulaminu nie dalo sie okresli¢ zasad
ustalania kursu waluty obcej stosowanego przez bank, nie wskazano, na jakiej podstawie bedzie ustalana wysoko$éc
rat uiszczanych przez powodow.

Stusznie takze przyjal Sad Okregowy, ze § 9 ust. 2 pkt 1 i 2 Regulaminu uniemozliwia konsumentowi prawidlowe
i jednoznaczne okreélenie wysokoSci raty, jaka powinien zaplaci¢ bankowi, badz jednoznacznych podstaw do jej
ustalenia.

Trafnie przyjal wiec Sad Okregowy, Ze na podstawie zapisow umowy i Regulaminu, powodowie nie byli w stanie
w spos6b racjonalnie uzasadniony okresli¢ wysokoSci wlasnego zobowigzania, a tym samym oceni¢ skutkow
ekonomicznych wynikajacych z zawartej umowy kredytowej, a takze ryzyka zwigzanego z podpisaniem umowy.
Prawidlowo zatem uznal sad I instancji, ze przedmiotowa umowa w tym zakresie nie byla jednoznacznie okreslona w
rozumieniu art. 385" § 1k.c., i w zwigzku z tym te postanowienia umowne dotyczace indeksacji stanowig niedozwolone
postanowienia umowne.

Niezasadny byl tez zarzut naruszenia art. 56 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez brak dokonania obowigzkowej oceny
przez sad skutkéw dla strony powodowej potencjalnego uznania umowy za niewazna.

Sad Okregowy wyja$nil bowiem, ze aktualnie trudno jednoznacznie przesadzac, ze uniewaznienie umowy wywiera
dla powoddw niekorzystne skutki. Trafnie wskazal, ze gdyby pozostawi¢ umowe w mocy, to wciaz byliby oni narazeni
na niczym nieograniczone ryzyko kursowe, o czym nie zostali rzetelnie poinformowani przed zawarciem umowy. Sad
Okregowy wyraznie zaznaczyl, ze powodowie mieli Swiadomos$é skutku niewaznoSci umowy i tego, ze pozwanemu



stuzy roszczenie o zwrot kapitalu. Skoro zatem nie mozna na chwile obecng stwierdzi¢ z cala stanowczoS$cia, ze
uniewaznienie umowy skutkowac bedzie roszczeniami pozwanego wobec kredytobiorcow - ponad roszczenie o zwrot
wyplaconego kapitalu, to nie sposob przyjaé, aby uniewaznienie umowy bylto dla powodéw niekorzystne.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie podziela przy tym wyrazone w piSmiennictwie stanowisko, ze roszczenie
o wynagrodzenie za korzystanie kapitalu nie mie$ci w dotychczas przyjmowanej w orzecznictwie formule
charakteryzujacej ewentualne roszczenia restytucyjnego przedsiebiorcy, nie stanowi bowiem "nastepstwa takiego,
jak postawienie pozostalej do splaty kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalnoSci”, bedacej skutkiem
uniewaznienia umowy kredytu.

Sad IT instancji nie podzielil rowniez tej czeSci zarzutu, gdzie skarzacy wywodzil, ze brak jest odpowiednich przepisow
dyspozytywnych okreslajacych zasady waloryzacji walutowej w umowach kredytu bankowego i w konsekwencji
brak odwolania sie przez sad I instancji do normy art. 358 § 2 k.c. wykladanej lacznie z art. 69 ust. 3 Prawa
bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone klauzul przeliczeniowych w zakresie, w jakim klauzule te zawieraja
odestanie do tabel kursowych banku, w sytuacji gdy taki proces stosowania prawa zmierza do przywrocenia rownowagi
kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu wazno$ci umowy, shuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13/

EWG, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa krajowego. W tym zakresie nalezy odwolaé¢ sie do art. 385"
k.c., ktory nie przewiduje jakiejkolwiek mozliwoéci zastepowania postanowienia umowy uznanego za abuzywne
innym postanowieniem. Rowniez art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG przewidujac eliminacje nieuczciwego
warunku z umowy réwniez nie wskazuje jednak na mozliwoé¢ jego zastgpienia innym postanowieniem. Trybunal
Sprawiedliwo$ci w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2018 r. w sprawie C -260/18 D. v. (...) Bank wskazal, ze art. 6
Dyrektywy Rady 93/13/EWG nalezy interpretowaé¢ w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie wypehmieniu luk w
umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na
podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tresSci czynno$ci
prawnej sa uzupeliane w szczegolnosci przez skutki wynikajace z zasad stlusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepisoéw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to
zgode. Stad Sad II instancji doszed}l do przekonania, ze brak jest podstaw do uzupelienia umowy stron poprzez
odniesienie mechanizmu waloryzacji w niej przewidzianego do $redniego kursu waluty ogloszonego przez NBP,
czy zasadom przewidzianych w art. 41 prawo wekslowe. Nadto wskaza¢ nalezy, ze jak wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie sygn. akt V CSK 382/18 (publ. LEX nr 2771344) z orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwo$ci przywolanego wyzej wynika, ze punktem wyjscia do oceny dopuszczalnoSci zastapienia
klauzuli abuzywnej inng, dopuszczalng jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie
odpowiedzi negatywnej (jak w rozpoznawanej sprawie) - czy jej "uniewaznienie" zagraza interesom konsumenta, z
uwzglednieniem okolicznoSci istniejacych w czasie sporu. Jezeli zagraza, wowczas w rachube wchodzi zastapienie
niedozwolonego postanowienia szczegblowa reguly ustawowa, chyba ze konsument obstaje przy niewaznosci calej
umowy, a takie w sprawie prezentowal pozwany.

Niezasadny byl rowniez zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Na wstepie nalezy wskazaé, ze nie budzi watpliwosci
w judykaturze i doktrynie, ze norma art. 189 zawarta zostala w regulacji procesowej, to ma jednak charakter
materialnoprawny (zob. wyrok SN z 16 listopada 2016r., I CSK 754/15, LEX nr 2230387).

Powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes
prawny. Podstawowa przestanka merytoryczng powodztwa o ustalenie jest zatem istnienie interesu prawnego w
zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Dla ustalenia, ze powod posiada interes
prawny istotne jest to, aby rozstrzygniecie wydane w oparciu o art. 189 k.p.c. gwarantowalo powodowi skuteczng
ochrone jego interesow. Wyrok ustalajacy musi prowadzi¢ definitywnie do zakoniczenia sporu stron co do prawa
czy stosunku prawnego. Interes prawny do wytoczenia powodztwa o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub
stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze na innej drodze osiggnac¢ w pelni ochrone
swoich praw, w szczeg6lnoSci na drodze powodztwa o spelnienie §wiadczenia. Tak wiec nalezalo w tym zakresie
oceni¢ czy powodowie pomimo zgloszenia zadania zasadzenia §wiadczenia, maja takze interes prawny w ustaleniu



niewaznoSci przedmiotowej umowy kredytowej. Zdaniem sadu II instancji brak interesu prawnego wystapi jedynie
wowcezas, gdy wyrok zasadzajacy Swiadczenie zapewnia pelng (adekwatna do sytuacji prawnej powoda) ochrone
prawna jego uzasadnionych intereséw. W przypadku gdy sporem o$wiadczenie nie bedg mogly (ze swej natury) by¢
objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda, przyjac¢ nalezy, ze powdéd ma
interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., Skoro mimo uwzglednienia roszczenia o zapltate pozwany Bank ro$ci sobie
roéwniez ze stosunku prawnego objetego powodztwem prawo do §wiadczenia ze strony powodéw (np. zada zwrotu
udzielonego kredytu w wysokos$ci obliczonej zgodnie z tre$cig kwestionowanej umowy) to nalezy przyjaé, ze w takiej
sytuacji nie spos6b odmowié dluznikom (powodom) dazacym do wykazania, ze nie sa zobowigzani do Swiadczenia w
wysoko$ci poszczegolnych rat - przy wykorzystaniu zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych - interesu prawnego
w dochodzeniu zgdania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego (podobnie Sad Apelacyjny w Szczecnie w wyroku
z dnia 11 lutego 2021 r., I ACa 646/20, LEX nr 3164510). Tak wiec ustalenie niewazno$ci umowy in causa daje im
pewnos$¢, ze nie powstang na przyszto$é jakiekolwiek §wiadczenia wynikajace z umowy, a ewentualne roszczenia stron
muszg by¢ oparte o niewaznos$¢ stosunku prawnego.

Niezasadne byly tez zarzuty naruszenia art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. oraz art. 411pkt 2 k.c. Przyjecie
rozwigzania jak w omawianej sprawie o wyeliminowaniu z umowy kredytowej mechanizmu indeksacji i zwigzanego
z nim ryzyka walutowego powoduje, ze tak uksztaltowana umowa traci swoj zamierzony przez strony charakter (swa
nature) i w zwigzku z tym nie moze dalej obowiazywac.

Bylo niesporne w sprawie, Zze umowa nie zawiera klauzuli salwatoryjnej, ktéra pozwalalaby na zastosowanie
przepisow prawa cywilnego w braku uregulowania danej kwestii w umowie. Brak tez jest innych rozwigzan prawnych
(wielokrotnie zapowiadanych co do zasad rozliczania tzw. uméw frankowych, do ktérych zaliczy¢ nalezaloby
rozwazana w tej sprawie), ktore dalyby podstawe do rozliczenia miedzy stronami.

W zwigzku z tym nalezalo poszukiwaé rozwigzan prawnych dajacych podstawe do dokonania rozliczen miedzy
stronami, a jak w niniejszej prawie do wskazania postawy prawnej zgdania zaplaty sformulowanego przez powodow.
Powodowie dochodzili zagdania zaplaty uiszczonych na rzecz banku kwot w oparciu o instytucje nienaleznego
$wiadczenia spelnionego w na podstawie umowy niewaznej. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze umowa kredytu
jest umowa wzajemna. Zobowigzanie kredytodawcy do udostepnienia §rodkéw pienieznych jest odpowiednikiem
zobowigzania kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji. Jej upadek (niezalezenie od charakteru
prawnego tej sankcji) powoduje obowiazek zwrotu wzajemnych $§wiadczen stron (art. 494 — 497 w zw. 411 w zw.
z art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 i 2 k.c.). Tak wiec powodowie zobowigzani sa zwro6ci¢ na rzecz banku kwote
uruchomionego kredytu, za$ bank — wszystkie dokonane wplaty. W tym miejscu Sad Apelacyjny pragnie wskazaé¢ na
stanowisko wyrazone w uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r. w sprawie III CZP 6/21,

gdzie Sad ten wyrazil poglad, ze: ,1. Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z
mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoS$cia na korzy$c¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo §wiadome;j
i wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposdb przywrdci¢é mu skuteczno$é z moca wsteczng. 2. Jezeli bez
bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne
roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.).
Kredytodawca moze zadaé zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.”,
ktore potwierdza zapatrywanie sadu II instancji.

Niezasadny byl tez podniesiony w trakcie postepowania apelacyjnego zarzut zatrzymania. Pozwany bank przedlozyl
w pi$mie procesowym datowanym na 1 lipca 2021r. (k. 337 in. akt) zarzut zatrzymania Swiadczenia i przedstawiajac
dowody doreczenia pisma obejmujacego taki zarzut bezposrednio powodom (karta 341 i n. i 381 akt). W takiej
sytuacji zwazy¢ nalezalo, ze zgodnie z art. 496 k.c. jezeli wskutek odstgpienia od umowy strony maja dokonaé zwrotu
Swiadczen wzajemnych, kazdej z nich przysluguje prawo zatrzymania, dopoki druga strona nie zaofiaruje zwrotu
otrzymanego $Swiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot, przy czym zgodnie z art. 497 k.c. uregulowanie to
stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewaznos$ci umowy wzajemne;j. Mozliwo$¢ zastosowania powyzszego
uprawnienia ograniczona jest przez prawodawce do zobowigzan wzajemnych - a zatem w sytuacji, w ktorej §wiadczenie



jednej ze stron jest odpowiednikiem $wiadczenia drugiej (art. 487 § 2 k.c.). Wzajemno$¢ umowy kredytowej
poczatkowo wzbudzala watpliwoSci. Obecnie jednak przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktérym $wiadczenie przez
kredytobiorce z tytulu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem §wiadczenia banku (vide uzasadnienie wyroku z dnia
7 marca 2017 r.; sygn. akt I CSK 281/16 czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019r.; V CSK 382/18). Sad
Apelacyjny w tym skladzie te poglady w pelni podziela, co juz wyzej sygnalizowal. Rozwazania te prowadza do wniosku,
ze pozwany Bank co do zasady uprawniony byt do zgloszenia zarzutu zatrzymania w tej sprawie.

Niemniej zarzut ten nie moglt odnie$¢ zamierzonego skutku. Pelnomocnik pozwanego zglaszajac zarzut
zatrzymania uczynil to warunkowo, a mianowicie zaznaczyl, ze sklada o$wiadczenie na zasadzie ewentualnosci.
Warunkowy charakter zarzutu zatrzymania wynikal z faktu, ze pozwany konsekwentnie zarowno w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, jak i w postepowaniu apelacyjnym twierdzil, ze umowa zawarta z powodami byla wazne.
Stad, ze zarobwno powodom nie przystuguje roszczenie o zwrot spelnionych §wiadczen. Podobnie sformutowane bylo
materialno-prawne o§wiadczenie pozwanego Banku o skorzystaniu z prawa zatrzymania zlozone pozwanym datowane
na 24 czerwca 2021r. Mowa w nim byla ,,0 ewentualnym skorzystaniu przez Bank z prawa zatrzymania $§wiadczenia
.U (k. 341v).

Oéwiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania ma za$ charakter jednostronnej czynno$ci prawnej. W tym
kontek$cie wskaza¢ nalezy, ze przyjmuje sie, iz niedopuszczalne jest zastrzeganie warunku w przypadku skladania
jednostronnych o$wiadczen woli o charakterze prawo ksztaltujacym (tak K. Mularski w M. Gutowski (red.), Kodeks
cywilny. Tom I. Komentarz, uwagi do art. 496). Zastrzezenie warunku powoduje w przypadku takiej czynnosci jej
niewazno$¢ z uwagi na sprzeczno$¢ z prawem, co wynika z art. 89 k.c. umozliwiajacego zastrzeganie warunku tylko w
przypadku czynnos$ci prawnych, ktérych wlasciwo$é na to pozwala. Tak wiec majac to na uwadze sad II instancji nie
znalazl podstaw do dalszych rozwazan zasadno$ci tego zarzutu.

W ocenie sadu II instancji zasadny byl natomiast zarzut naruszenie przepis6w postepowania, ktére mialo wplyw na
wynik sprawy, tj. art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. art. 187 § 1 pkt 11 2 k.p.c. poprzez zasadzenie na rzecz powodow kwoty
Po 55.269,04 zt w sytuacji, gdy takie zadanie nie zostalo sformutowane przez strone powodowa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego niesporne pozostawato, ze zar6wno w chwili orzekania przez sad I instancji, jak i
sad II instancji powodowie byli rozwiedzionymi malzonkami, natomiast w chwili zawierania umowy pozostawali
malzonkami. Do zamkniecia rozprawy przed sadem II instancji nie zostal przeprowadzony podzial majatku miedzy
nimi. Wierzytelno§¢ o $wiadczenie podzielne (a takim bylo chwili zawierania umowy) objeta byla wspolnoscia
majatkowa malzenska, ktéra na skutek rozwodu ten charakter utracila Zgodnie z art. 43 k.r.o. po ustaniu
wspolnosci majatkowej przedmioty objete bezudzialowa wspoélnos$cia majatkowa staja sie wspédlwlasnoscia w
cze$ciach ulamkowych i co do zasady sa réwne. Skoro nie doszlo do podzialu majatku brak bylo podstaw do
dokonywania podzialu kwoty dochodzonej pozwem pomiedzy powodoéw. Majac to na uwadze Sad Apelacyjny na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 43 k.r.o. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze dochodzona kwote w
calo$ci zasadzil na rzecz powodow.

Natomiast apelacja jako niezasadna w pozostalym zakresie zostala na podstawie art. 385 k.p.c. oddalona. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Pozwany co do zasady przegral postepowanie
apelacyjne i dlatego powinien zwr6ci¢é powodom koszty procesu poniesione w tym postepowaniu, na ktére sklada
sie wynagrodzenie pelnomocnika ustalone na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018r., poz.
265) w stawce minimalne;j.

SSA Zbigniew Merchel



