Sygn. akt I ACa 487/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 paZdziernika 2021 .

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zbigniew Merchel

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2021 r. w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. M. (1)

przeciwko Z. M.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 26 lutego 2021r., sygn. XV C 180/18

I/ prostuje zaskarzony wyrok w ten sposob, ze po punkcie 1. (pierwszym), gdzie oddalono powo6dztwo kolejne
rozstrzygniecie odnoszace sie do kosztéw procesu oznacza jako punkt 2. (drugi);

I/ oddala apelacje co do zaskarzenia punktu 1. (pierwszego) i 2. (drugiego) wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z
dnia 26 lutego 2021r., sygn. XV C 180/18;

III/ odrzuca apelacje w zakresie braku rozstrzygniecia o kosztach wynagrodzenia pelnomocnika procesowego powoda
ustanowionego z urzedu;

IV/ zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gdansku na rzecz adwokata I. P. kwote 2.070 z} (dwa tysiace
siedemdziesiat zlotych) powiekszona o 23% podatku od towaréw u ushug tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

V/ zasadza od powoda J. M. (1) na rzecz pozwanego Z. M. kwote 4.050 (cztery tysiace pieédziesiat) zt tytulem zwrotu
kosztow za postepowanie apelacyjne.

SSA Zbigniew Merchel

I ACa 487/21

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 21 lipca 2017r. powod J. M. (1) wnidsl o zasadzenie od pozwanego Z. M. kwoty 139.635 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty jako pokrycie naleznego mu zachowku
oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.



W odpowiedzi na pozew pozwany Z. M. wni6st o oddalenie powodztwa w catoéci oraz o zasadzenie od powoda na swoja
rzecz kosztow sadowych oraz kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwany wskazywal, ze
roszczenie powoda jest przedawnione, bowiem od Smierci spadkodawcy Z. M. uplynelo 12 lat, za§ matka stron - G. M.
(1) nie pozostawila po sobie zadnego majatku, co zostalo potwierdzone w zeznaniach zlozonych do urzedu skarbowego
w P. przez spadkobiercéw. Ponadto podnosil pozwany, ze wszystkie dzieci spadkodawcoéw zostaly obdarowane, za$
wola spadkodawcy bylo pozostawienie siedliska pozwanemu i jego zonie zapewniajac sobie stuzebno$é¢ osobista do
$mierci oraz dla zmarlej zony.

W odpowiedzi na takie stanowisko pozwanego powdd kwestionowal je. Wskazal, ze w 2008r. wraz z K. M., M. M.
(1), J. M. (1), J. R. i G. E. zawezwal pozwanego do proby ugodowej o zaplate zachowku po zmarlym Z. M. poprzez
przeniesienie na nich jako spadkobiercow ustawowych w czeéciach utamkowych po 1/6 czesci na kazde z nich prawa
wlasno$ci nieruchomoéci niezabudowanej potozonej w O., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...).
Warunki ugody zostaly ustalone, jednakze nie doszlo do jej zawarcia, poniewaz pozwany sie wycofal. Dalej wskazal, ze
G. M. (1) zmarta w dniu 3 listopada 2014r., a wiec do przedawnienia nie doszlo. Pow6d nadmienil rowniez, ze nawet
gdyby przyjaé, iz darowana pozwanemu przedmiotowa nieruchomos$é stanowila majatek osobisty zmarlego Z. M. to
jednak w ocenie powoda spadkodawczyni G. M. (1) swoja wieloletnia pracg przyczynila sie do stworzenia i rozwiniecia
gospodarstwa rolnego. Zatem jezeli nawet formalnie gospodarstwo rolne stanowilo wlasnosé Z. M. to jednak skala
nakladéw i wysilku jakie wlozyla w nie G. M. (1) w pelni uzasadnia przekonanie, ze to wlasnie to gospodarstwo
stanowito dorobek jej zycia. Nadto powdd w swym stanowisku powolat sie na zasady wspolzycia spolecznego wyrazone
w art. 5 k.c. W ocenie powoda wyrazenie przez pozwanego oraz jego zone zgody na ugode o zaplate zachowku po Z.
M., ustalenie warunkéw, a pdzniej wycofanie sie w ostatniej chwili, jest w ocenie powoda nieetyczne i nie mozna

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 26.02.2021 r. w sprawie XV C 180/18 powoddztwo oddalil (pkt 1), a
kosztami procesu od ktérych powdd nie zostal zwolniony obciazyl powoda pozostawiajac ich szczegotowe wyliczenie
referendarzowi sgdowemu (pkt 1).

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:
Strony, tj. powod J. M. (1) i pozwany Z. M. sa dzieémi Z. M. i G. M. (1).

Umowa sprzedazy z dnia 29 pazdziernika 1997r. powod J. M. (1) wraz ze swoja zong - J. M. (2) dokonali sprzedazy
narzecz A. i H. malzonkéw M. nieruchomosci polozonej w O., stanowiacej dziatke budowlang, oznaczona w ewidencji

nr 84/16 o powierzchni 600 m®, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr KW (...). Cene sprzedazy strony
okreélily na kwote 35.000 z}. Na nieruchomoéci tej znajdowala sie rozpoczeta budowa budynku mieszkalnego w czesci
przeznaczona do rozbidrki. Przedmiotowa nieruchomo$¢ powod otrzymal w darowiznie od ojca - Z. M..

Umowa darowizny z dnia 6 wrze$nia 2005r. w formie aktu notarialnego Z. M. darowal swojemu synowi - pozwanemu
Z. M. ijego zonie J. M. (3) do ich majatku wspdlnego gospodarstwo rolne stanowiace dzialki: nr (...) obszaru 0.49.64
ha, nr (...) obszaru 0.93.29 ha, nr (...) obszaru 0.74.00 ha, nr (...) obszaru 0.05.00 ha, nr (...) obszaru 0.01.00 ha,
nr (...) obszaru 0.10.00 ha, nr (...) obszaru 0.02.00 ha wraz z calym inwentarzem objete ksiega wieczysta KW nr (...)
prowadzona przez Sad Rejonowy w Wejherowie - Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w P., a polozone
przy ul. (...) w O.. Warto$¢ darowizny okreslona zostala na kwote 40.000 zl. Przedmiotowa nieruchomos$é wchodzilta
w sklad majatku osobistego darczyncy - Z. M.. Jednocze$nie na przedmiotowej nieruchomos$ci obdarowani ustanowili
na rzecz darczyncy Z. M. oraz jego zony G. M. (1) nieodplatng dozywotnia shuzebno$¢ osobista mieszkania polegajaca
na prawie wylacznego korzystania z calego parteru w domu mieszkalnym wraz z uzywalno$cia kuchni i lazienki oraz
z budynku gospodarczego wraz z prawem swobodnego obejécia po calej nieruchomosci. Miesieczna warto$¢ w/w
uprawnienia okre$lono na kwote 100 zl, za$ rocznie w wysoko$ci 1.200 zl.

Z. M. zmarl w dniu 19 czerwca 2006r. Nie pozostawil testamentu. Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2008r. Sad
Rejonowy w Wejherowie I Wydzial Cywilny stwierdzil, iz spadek po zmarlym Z. M. na podstawie ustawy nabyli: zona



spadkodawcy G. M. (1) w 7/28 czeéci spadku wprost oraz dzieci K. M., R. M., J. M. (1), M. M. (1), Z. M., J. R.i G. E.
kazde w 3/28 czesci spadku wprost. Zmarly nie pozostawil majatku.

Po $mierci Z. M. powdd wraz z rodzenstwem zlozyl do Sadu Rejonowego w Wejherowie I Wydzial Cywilny w dniu
17.04.2008r. wniosek (datowany na 20.02.2008 r.) o zawezwanie do préoby ugodowej pozwanego Z. M. i jego zone
J. M. (3) o zaplate zachowku po zmarlym ojcu - Z. M.. Ostatecznie nie doszlo do zawarcia ugody miedzy stronami w
tym zakresie.

G. M. (1) przekazala kazdemu ze swoich dzieci pieniadze w wysokosci po 10.000 zt.

W dniu 3 listopada 2014r. zmarla G. M. (1). Nie pozostawila testamentu. Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2015r.
Sad Rejonowy w Wejherowie I Wydziat Cywilny stwierdzil, iz spadek po zmarlej G. M. (1) nabyli z mocy ustawy: corka
G. E., corka J. R., syn Z. M., syn M. M. (1), syn J. M. (1), syn R. M., syn K. M. - kazdy w 1/7 czeSci spadku wprost.
Zmarla G. M. (1) nie pozostawila zadnego majatku.

Wartoé¢ rynkowa nieruchomoscei gruntowej zabudowanej skladajacej sie z dzialki nr (...) o }acznej powierzchni 23.493

m?® zabudowanej budynkiem jednorodzinnym oraz budynkiem gospodarczym polozonej przy ul. (...) w O. wedlug
stanu z dnia 6 wrze$nia 2005r. — wynosi aktualnie 1.132.400 zt.

Warto$¢ czeSci nieruchomo$ci gruntowej zabudowanej, oznaczonej ewidencyjnie jako dziatka nr (..) z
uwzglednieniem sluzebno$ci osobistej mieszkania wynosi 235.600z1, za$§ warto$¢ samej stuzebnosci 55.400 zh.

Na podstawie takich ustalen Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wskazal, ze powyzszy stan faktyczny ustalil na podstawie zebranych i przeprowadzonych w sprawie dowodéw: z
dokumentow znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy oraz dokumentéw znajdujacych sie w aktach spraw o
stwierdzenie nabycia spadku o sygn. akt I Ns 1587/07 oraz sygn. akt I Ns 975/15, a takze z przestluchania powoda J.
M. (1) w charakterze strony oraz dowodu w postaci zeznan §wiadkow - J. M. (2) i R. M..

Sad dokonal oceny wiarygodnoS$ci i mocy dowodow wedtug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego (art. 233 § 1 k.p.c.).

Zgromadzone w sprawie dokumenty Sad uznal za wiarygodne w caloSci, bowiem nie budzily one zadnych watpliwoéci
co do swojej autentyczno$ci i zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy, a ponadto, co nalezy podkresli¢, nie byly one
rowniez kwestionowane przez strony procesu. Dowdd z dokumentéw zostal przeprowadzony podczas rozprawy w
dniu 18 wrzeénia 2019r. Przy czym wskazat sad I instancji, ze niektére dokumenty nie zostaly ujete w opisie stanu
faktycznego niniejszej sprawy — w szczego6lnosci majace na celu wykazanie poniesionych przez pozwanego i jego zone
nakladow na darowang im przez Z. M. nieruchomo$¢ — wobec dokonanej oceny prawnej wywiedzionego roszczenia,
stad nie mialy znaczenia dla jej rozstrzygniecia.

Sad zasadniczo uznal za wiarygodne zeznania zlozone przez $wiadkoéw J. M. (2) oraz R. M., aczkolwiek nie wniosly
one istotnych tresci w rozstrzygniecie niniejszej sprawy. Wskazal sad, ze nie przestuchal w charakterze swiadkow J.
R., G. E.i M. M. (1) wobec zloZenia przez wskazane osoby na rozprawie w dniu 12 czerwca 2019r. i w dniu 18 wrzeénia
2019r. oS§wiadczen, ze korzystaja z przystlugujacego im prawa odmowy zeznan.

Jedli chodzi o zeznania powoda zasadniczo rowniez Sad ocenil je jako wiarygodne, gdyz znalazly potwierdzenie w
pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Sad pomingl dowod z przestuchania pozwanego, wobec jego nieobecnoéci na rozprawie w dniu 18 wrzesnia 2019r.

W niniejszej sprawie, by wyjasni¢ kwestie wymagajace wiadomosci specjalnych Sad dopuécil postanowieniem z dnia
15 listopada 2019r. dowod z pisemnej opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego na okoliczno$é ustalenia warto$ci



przedmiotu darowizny dokonanej umowa zawarta pomiedzy Z. M., aZ. M. iJ. M. (3) z dnia 6 wrzeénia 2005r., wedlug
stanu z chwili dokonania darowizny oraz cen dzisiejszych.

Opinie gléwna oraz uzupelniajaca sporzadzil biegly sadowy M. Z.. Sad ocenil je jako sporzadzone wedle tez
dowodowych, poza tym byly one logiczne, zgodne z zasadami doswiadczenia Zyciowego, w sposob rzetelny, z
wykorzystaniem specjalistycznej wiedzy. Sad uznal opinie bieglego sadowego M. Z. za jasna, rzeczowg oraz przejrzysta.
Opinia ta jest czytelna, w sposdb przejrzysty przedstawia przebieg pracy bieglego, zastosowana metodologie i
wyprowadzone z nich konkluzje. Jednak wobec oceny prawnej wywiedzionego przez powoda roszczenia nie miala ona
ostatecznie wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Dokonujac oceny prawnej zadania Sad Okregowy wskazal, Zze w przedmiotowej sprawie zastosowanie maja przepisy
kodeksu cywilnego w brzmieniu obowigzujacym przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 18 marca 2011r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2011 nr 85 poz. 458, dalej jako: ustawa zmieniajaca).

Stosownie do art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku
z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udziatlu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa wartos$ci tego udziatu (zachowek). Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz
w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu,
przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo
do jego uzupelienia (§2). Przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie zapisow i polecen, natomiast dolicza sie
do spadku, darowizny uczynione przez spadkodawce. Nie dolicza sie do spadku drobnych darowizn, zwyczajowo w
danych stosunkach przyjetych ani dokonanych przed wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku,
darowizn na rzecz os6b nie bedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku (art. 993 k.c. iart. 994 § 1 k.c.).

Jezeli uprawniony nie moze otrzymac¢ od spadkobiercy naleznego mu zachowku, moze on zadaé¢ od osoby, ktéra
otrzymala od spadkodawcy darowizne doliczona do spadku, sumy pienieznej potrzebnej do uzupelnienia zachowku.
Jednakze obdarowany jest obowigzany do zaplaty powyzszej sumy tylko w granicach wzbogacenia bedacego skutkiem
darowizny (art. 1000 § 1k.c.). Warto$¢ przedmiotu darowizny oblicza sie wedtug stanu z chwili jej dokonania, a wedlug
cen z chwili ustalania zachowku (art. 995 k.c.).

Na podstawie art. 1007 § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym do dnia wejscia w Zycie przepiséw ustawy zmieniajacej,
roszczenie przeciwko osobie obowiazanej do uzupelienia zachowku z tytutu otrzymanej od spadkodawcy darowizny
przedawnia sie z uplywem lat trzech od otwarcia spadku. Przepisy ustawy zmieniajacej weszly w Zycie z dniem 23
pazdziernika 2011r. Na podstawie z art. 8 wskazanej ustawy do roszczen, o ktérych mowa w art. 1007 kodeksu
cywilnego powstalych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy i w tym dniu jeszcze nie przedawnionych, stosuje
sie przepisy tego artykulu w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. Zgodnie za$§ z nowym brzmieniem art. 1007
k.c. roszczenia uprawnionego z tytulu zachowku oraz roszczenia spadkobiercoéw o zmniejszenie zapiséw zwyklych i
polecen przedawniaja sie z uplywem lat pieciu od ogloszenia testamentu. Roszczenie przeciwko osobie obowiazanej
do uzupehienia zachowku z tytulu otrzymanych od spadkodawcy zapisu windykacyjnego lub darowizny przedawnia
sie z uplywem lat pieciu od otwarcia spadku (§ 11 § 2).

Odwolujac sie do tych rozwigzan w ocenie Sadu Okregowego powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie, albowiem
pozwany skutecznie podnidst zarzut przedawnienia roszczenia zaplaty zachowku po Z. M., za$ przeprowadzone w
sprawie postepowanie dowodowe nie wykazalo, aby G. M. (1) posiadala jakikolwiek majatek, ktéry powinien zostac
uwzgledniony przy obliczeniu zachowku po niej.

W zakresie ustalenia przedawnienia roszczenia po Z. M. sad I instancji przywotat art. art. 117 § 2 k.c. i art. 123 § 1
pkt 1 k.c.

Na gruncie przedmiotowej sprawy wskazal, ze ustalono, iz spadkodawca Z. M. zmarl w dniu 19 czerwca 2006r. nie
pozostawiajgc testamentu. Spadek po nim zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 24



stycznia 2008r. z mocy ustawy nabyli: zona spadkodawcy G. M. (1) w (...) czeéci spadku wprost oraz dzieci K. M., R.
M., J. M. (1), M. M. (1), Z. M., J. R. i G. E. kazde w 3/28 czeéci spadku wprost. Zmarly Z. M. nie pozostawil zadnego
majatku. Przed $émiercia, tj. w dniu 6 wrze$nia 2005r. na podstawie umowy darowizny Z. M. darowal swojemu synowi
- pozwanemu Z. M. i jego zonie J. M. (3) stanowiaca jego majatek osobisty nieruchomos$¢ polozona przy ul. (...) w
O.. Nie ulega watpliwoSci, iz powodowi J. M. (1) jako jednemu ze zstepnych po zmarlym Z. M. przystuguje roszczenie
o zachowek w my$l art. 991 k.c. Pomimo powotlania do dziedziczenia powdd J. M. (1) nie otrzymal naleznego mu
zachowku z uwagi na to, iz spadkodawca Z. M. przed $miercig rozporzadzil na podstawie umowy darowizny jedynym
skladnikiem majatkowym w postaci nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w O. na rzecz pozwanego i jego zony J.
M. (3). Przedmiotowa darowizna dokonana na rzecz pozwanego Z. M. podlega zaliczeniu do spadku po zmarlym
Z. M., bowiem nie zachodza przestanki wskazane w art. 994 § 1 k.c. A zatem stwierdzi¢ nalezy, iz co do zasady
stronie powodowej przystugiwalo roszczenie wzgledem pozwanego Z. M. jako osoby, na rzecz ktorej spadkodawca
uczynil przed $émiercig darowizne, ktéra podlegala zaliczeniu do spadku o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do
uzupetienia zachowku w mysl art. 1000 § 1 k.c. Dalej wskazatl sad, ze uprawniony do zachowku moze dochodzié
realizacji przystlugujacego mu prawa tylko w okreslonych granicach. Jedna z nich wprowadza art. 1007 k.c., stanowiacy
o przedawnieniu roszczen z tytulu zachowku.

W okolicznosSciach niniejszej sprawy Sad podzielil stanowisko strony pozwanej, ze roszczenie powoda o zaplate
zachowku po Z. M. uleglo przedawnieniu. Wskazal, ze zgodnie z art. 1007 § 2 k.c. w brzmieniu obowiazujacym
przed wejsciem w zycie przepisOw ustawy zmieniajacej roszczenie przeciwko osobie obowigzanej do uzupelnienia
zachowku z tytutu otrzymanej od spadkodawcy darowizny przedawnia sie z uplywem lat trzech od otwarcia spadku.
Spadek otwiera sie z chwilg Smierci spadkodawcy (art. 924 k.c.). W niniejszej sprawie otwarcie spadku po zmarlym
Z. M. nastgpito w dniu 19 czerwca 2006r. (data Smierci). Zatem powdd jako osoba uprawniona do zachowku po
ojcu mogl skutecznie dochodzi¢ swojego roszczenia do dnia 19 czerwca 2009r. Wnioskiem z dnia 17 kwietnia 2008r.
(datowanym na 20.02.2008r.) zlozonym do Sadu Rejonowego w Wejherowie I Wydzial Cywilny powod wraz z
pozostalym rodzenstwem wezwal pozwanego Z. M. i jego zone J. M. (3) do proby ugodowej o zaplate zachowku po
zmarlym Z. M.. Tym samym doszlo do przerwania biegu przedawnienia, ktére zaczelo biec na nowo. Roszczenie
powodowa uleglo zatem przedawnieniu uwzgledniajac, ze przedawnienie zaczelo biec na nowo - w dniu 17 kwietnia
2011r., a zatem co nalezy podkresli¢ jeszcze przed wejSciem w zycie w dniu 23 pazdziernika 2011r. przepiséw ustawy
zmieniajacej, na podstawie ktérych nastapito wydluzenie terminu do dochodzenia roszczen z tytutu zachowku od oséb
na rzecz ktoérych spadkodawca uczynit darowizne do pieciu lat. Uwzgledniajac, Ze roszczenie strony powodowej uleglto
przedawnieniu jeszcze przed wejSciem w zycie przepisdw ustawy zmieniajacej nie ma zastosowania art. 8 tej ustawy.

Co do zachowku po G. M. (1) Sad ustalil, ze zmarla ona w dniu 3 listopada 2014r. Zatem, w przypadku roszczen
uprawnionego z tytulu zachowku po niej nalezalo stosowaé art. 1007 k.c. - po zmianie, a wiec w tym zakresie
przedawnienie roszczen powoda w momencie wniesienia powodztwa nie nastapilo. Jednak bezsporne pomiedzy
stronami bylo to, ze G. M. (1) zadnego majatku nie posiadala. Powod nie zdolal zaprzeczyé prawdziwoSci o§wiadczenia
wiedzy zawartego w umowie darowizny z 6 wrze$nia 2005r., gdzie Z. M. dokonal on na rzecz pozwanego darowizny
(w formie notarialnej) nieruchomosci potozonej w O., o§wiadczajgc w akcie notarialnym, ze nieruchomosé ta stanowi
jego majatek osobisty i ze uméw malzenskich majatkowych zadnych nigdy nie zawieral. Wprawdzie takie o§wiadczenie
zlozone przed notariuszem i odnotowane w akcie notarialnym nie moze by¢ uznane za wystarczajace do uznania, ze
faktycznie nieruchomo$¢ wchodzita w sktad majatku osobistego spadkodawcy, jednak przeprowadzone postepowanie
dowodowe w niniejszej sprawie wykazalo, ze pozostawalo ono zgodne z prawda. Sad I instancji nie podzielil stanowiska
powoda, ze poprzez naktad pracy G. M. (1) na darowane pozwanemu i jego malzonce gospodarstwo rolne stanowito
ono w istocie dorobek zycia G. M. (1). W konsekwencji nie mozna tez przyja¢, ze darowane pozwanemu i jego zonie
nieruchomo$ci powinny zosta¢ uwzglednione przy obliczeniu zachowku po G. M. (1).

Sad Okregowy nie znalazl réwniez wskazan do zastosowania art. 5 k.c., jak wnosil o to powod, gdyz odwolanie sie do
zasad wspolzycia spolecznego powinno raczej shuzy¢ ochronie, ale osoby zobowiagzanej do zachowku, nie za$ stanowié
podstawe wywiedzionego powodztwa o jego zaplate. Dodatkowo zaznaczyl, ze G. M. (1) nie wystepowala nigdy o
zachowek po zmarlym Z. M. ani przeciwko pozwanemu, ani pozostalym spadkobiercom. W przewidzianym terminie



nie zaspokoila zatem tego roszczenia, z tego wzgledu jej roszczenie o zachowek po mezu takze uleglo przedawnieniu,
w Swietle wyzej przedstawionych rozwazan. Zaréwno powod, jak i przestuchani w sprawie Swiadkowie potwierdzili,
ze rodzenstwo otrzymalo od matki niewielkie kwoty pieniezne. Zadne z dzieci — rodzefistwa stron nie wystepowato
takze o zaplate zachowku po G. M. (1). Wszystkie te okolicznoéci zdaniem Sadu §wiadcza o tym, ze nie posiadala ona
jakiegokolwiek majatku, ktory powinien i méglby zostaé uwzgledniony przy obliczaniu zachowku po nie;j.

Co do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia powoda o zachowek po ojcu wskazal Sad,
ze skorzystanie przez pozwanego z zarzutu przedawnienia, choé¢ stanowi niewatpliwie realizacje przystugujacego mu
prawa podmiotowego, to jednak otwiera tez mozliwo$§¢ oceny przez sad zgloszenia tego zarzutu z uwzglednieniem
klauzuli generalnej art. 5 k.c. (wyrok SN z dnia 10 listopada 2010 r., I CSK 201/10, niepubl.). W ocenie Sadu brak jest
podstaw do uznania, ze podniesiony przez pozwanego Z. M. zarzut przedawnienia stanowi w istocie naduzycie prawa.
W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze zastosowanie art. 5 k.c. obejmuje podniesienie zarzutu przedawnienia.
Powolanie sie na art. 5 k.c. w zwigzku z zarzutem przedawnienia moze mie¢ jednak miejsce tylko w wypadkach
wyjatkowych, wyjatkowo$é ta moze by¢ zwigzana z przyczynami dotyczacymi osoby dochodzacej roszczenia, jak i
w wypadku opéznienia w dochodzeniu roszczenia spowodowanego przyczynami niezaleznymi od obu stron. Przy
ocenie, czy zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa, rozstrzygajace znaczenie maja okoliczno$ci konkretnego
wypadku, zachodzace po stronie poszkodowanego oraz osoby zobowigzanej do naprawienia szkody. Znaczenie ma
zwlaszcza charakter uszczerbku, jakiego doznat poszkodowany, przyczyna opdznienia w dochodzeniu roszczenia i
czas jego trwania. Podnie$é takze nalezy, ze w odniesieniu do instytucji przedawnienia, ocena czy powolanie sie
na nie przez pozwanego narusza zasady wspoélzycia spolecznego, powinna by¢ dokonywana z duza ostroznoscia,
poniewaz podniesienie takiego zarzutu moze by¢ uznane za naduzycie prawa jedynie zupelnie wyjatkowo. Aby w
danym przypadku mozna bylo przyja¢, ze podniesienie zarzutu przedawnienia jest nie do pogodzenia z zasadami
wspolzycia spolecznego musi by¢ w szczegdlnoSci jasne, ze bezczynno$é wierzyciela w dochodzeniu roszczen byla
usprawiedliwiona wyjatkowymi okoliczno$ciami. Zdaniem sadu I instancji powod nie wskazal na zadne obiektywne
okolicznoS$ci uzasadniajgce op6znienie zwigzane z wniesieniem pozwu w niniejszej sprawie. Wskazal sad, ze powod
J. M. (1) byl jednym z wnioskodawcow w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym ojcu Z. M..
W dniu 24 stycznia 2008r. Sad Rejonowy w Wejherowie wydal postanowienie stwierdzajac, iz spadek po zmarlym
Z. M. na podstawie ustawy nabyli: zona spadkodawcy G. M. (1) w (...) czedci spadku wprost oraz dzieci K. M.,
R. M., J. M. (1), M. M. (1), Z. M,, J. R. i G. E. kazde w 3/28 czesci spadku wprost. Nastepnie pow6d wraz z
pozostalym rodzenstwem pismem datowanym na 20 lutego 2008r. ztozyt w Sadzie Rejonowym w Wejherowie wniosek
o zawezwanie do préby ugodowej pozwanego Z. M. i jego zone J. M. (3) o zaplate zachowku w zwiagzku z tym,
iz spadkodawca dokonal rozporzadzenia przed $miercig na ich rzecz jedynym skltadnikiem majatkowym w postaci
nieruchomoéci polozonej przy ul. (...) w O.. Okolicznoé¢ ta zostala potwierdzona przez strony postepowania oraz
przez $wiadkéw w osobie J. M. (2) i R. M.. Ostatecznie strony nie zawarly zadnej ugody. Jak podnidst powdd w
niniejszej sprawie w jego ocenie wyrazenie przez pozwanego oraz jego zone zgody na ugode o zaplate zachowku
ustalenie warunkéw, a pdzniej wycofanie sie w ostatniej chwili, jest nieetyczne i nie mozna takiego postepowania
uznac za uczciwe. Zwazy¢, jednakze nalezy, ze pomimo nie zawarcia pomiedzy stronami ugody w przedmiocie zaplaty
zachowku po zmarlym Z. M., pow6d mdgt skutecznie dochodzi¢ swoich roszczen o zaplate zachowku do dnia 17
kwietnia 2011r., a wiec jeszcze przez okres ok. trzech lat od momentu, kiedy to strony nie doszly do porozumienia
w kwestii ugody. Pozew w niniejszej sprawie zlozony zostal za§ dopiero w dniu 21 lipca 2017r. Godzi sie zauwazy¢,
ze wykladnia celowoSciowa art. 1007 k.c. oraz domniemanie racjonalno$ci prawodawcy przemawia za trafnoscia
stanowiska, ze wprowadzenie krétkiego terminu przedawnienia roszczenia o zachowek liczonego a tempore facti
bylo nieprzypadkowe. Zamierzonym dzialaniem ustawodawcy bylo wlaénie takie skonstruowanie wspomnianego
przepisu, ktore wymagaloby od uprawnionego do zachowku podjecia aktywnoSci i szybkiego dzialania w celu
dochodzenia roszczenia. Mozna przypuszczac, ze ustawodawca wyszed! ze slusznego zalozenia, iz osoba najblizsza
chcaca uzyskac korzyéci ze spadku powinna interesowac sie sprawami spadkodawcy przynajmniej na tyle, aby powziac
w odpowiednim czasie stosowne dzialania zmierzajace do wlasnie ich uzyskania. Stuszno$é tego zalozenia wspiera
nowelizacja analizowanego przepisu, w ktéorym ustawodawca jedynie nieznacznie wydtuzyl termin przedawnienia
roszczenia o zachowek, w dalszym ciggu jednak uzalezniajac poczatek jego biegu od obiektywnych zdarzen otwarcia
spadku lub ogloszenia testamentu. Biorgc pod uwage okoliczno$ci niniejszej sprawy trzeba wyraznie wskazaé, ze



to powod przez swoja, w zaden sposob niezawiniona przez pozwanego biernosé¢, doprowadzil do przedawnienia
roszczenia o zachowek, a ryzyko doprowadzenia do przedawnienia roszczenia ciazy na uprawnionym. Trudno zatem
zarzuca¢ pozwanemu, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy broni sie przed wywiedzionym zadaniem zarzutem
jego przedawnienia. Nadto zwrécil tez uwage sad I instancji, Ze ocena czy powolanie sie przez strone pozwana na
zarzut przedawnienia narusza zasady wspoétzycia spolecznego, powinna by¢ dokonywana z duza ostrozno$cia i mieé¢
charakter jedynie wyjatkowy. Powdd nie podni6st zadnych okoliczno$ci lezacych po jego stronie, ktore obiektywnie
uniemozliwialyby mu wystapienie o ochrone swoich intereséw przed uplywem terminu przedawnienia. Wskazac
nalezy, iz obowiazkiem powoda bylo wystgpienie z roszczeniem o zaplate zachowku przed uplywem trzech lat
od zlozenia do Sgdu Rejonowego w Wejherowie wniosku o zawezwanie do proby ugodowej. Nieuczynienie tego
skutkowalo uznaniem roszczenia za przedawnione, wobec takze nie wykazania, ze w sprawie zaszly wyjatkowe
okoliczno$ci, ktére moglyby skutkowaé nieuwzglednieniem zarzutu przedawnienia na podstawie art. 5 k.c.

Uwzgledniajac, ze pozwany Z. M. skutecznie podnidst zarzut przedawnienia roszczenia o zachowek po ojcu, zas§ w
toku postepowania nie zostalo wykazane, aby G. M. (1) posiadala jakikolwiek majatek, ktéry by mozna zaliczy¢ do
obliczenia zachowku po niej, Sad Okregowy w pkt 1. sentencji wyroku oddalil niniejsze pow6dztwo. Majac na uwadze
dokonang ocene prawng wywiedzionego zadania bez znaczenia w ocenie sadu I instancji pozostawaly podnoszone
przez pozwanego zarzuty dotyczace nabycia przedmiotowej nieruchomosci nie pod tytulem darmym oraz wartosci
stuzebnosci osobistej mieszkania.

O kosztach procesu orzekl sad w pkt 2. sentencji wyroku zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu
wyrazong w art. 98 k.p.c., majac na uwadze, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie zaszly zadne szczegoblne
okolicznoSci, ktore pozwolilyby nie obcigzaé strony przegrywajacej niniejszy proces kosztami, od ktérych powod nie
zostal zwolniony. Zreszta pelnomocnik powoda nie podal takich okoliczno$ci we wniosku o nieobcigzanie powoda
kosztami procesu, zawartym w pidmie procesowym z dnia 12 grudnia 2020r., a Sad sie takich nie dopatrzyl, co
skutkowalo wlasnie zastosowaniem wynikajgcej z przepisu art. 98 k.p.c. zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Apelacje od tego orzeczenia wywiddl powdd zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 26 lutego 2021
r. o sygn. akt XV C 180/18 w calosci.

Wyrokowi temu zarzucal apelant:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 124 § 2 k.c. przez jego bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze
przedawnienie w sprawie o zachowek po zmartym Z. M. zaczelo biec na nowo od dnia zlozenia wniosku o zawezwanie
do proby ugodowej tj. od dnia 17 kwietnia 2008 r., podczas gdy zgodnie z tre$cia przepisu przedawnienie nie biegnie
na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone,

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 45 § 1 k.r.o. poprzez jego niezastosowanie, i uznanie, ze zmarla
G. M. (1) nie pozostawila zadnego majatku,

2. naruszenie art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i obciazenie powoda kosztami procesu od ktdérych
powdd nie zostal zwolniony, w sytuacji, gdy w sprawie zachodzi wypadek szczegblnie uzasadniony przemawiajgcy za
nieobciazaniem powoda kosztami postepowania w zadnej czeSci,

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez blad w ustaleniach faktycznych, przyjety za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego
tre$c¢, polegajacy na uznaniu:

- G. M. (1) nie pozostawila po sobie zadnego majatku, podczas gdy majac na uwadze skale poczynionych przez w/wym.
naktadow i wysitkéw w gospodarstwo rolne darowane pozwanemu przez Z. M., gospodarstwo to stanowilo dorobek
jej zycia,



4. brak ustalen faktycznych w zakresie daty zakonczenia postepowania przed Sadem Rejonowym w Wejherowie I
Wydziat Cywilny - zawezwanie pozwanego Z. M. i jego zony J. M. (3) do préby ugodowej o zaplate zachowku po
zmarlym Z. M.,

5. brak ustalen faktycznych w zakresie darowizn nieruchomosci przekazanych przez Z. M. na rzecz spadkobiercow
ustawowych

6. brak ustalen faktycznych w zakresie przyczynienia sie G. M. (1) poprzez jej wieloletnig prace do stworzenia i
rozwiniecia gospodarstwa rolnego, przekazanego pozwanemu Z. M. w drodze umowy darowizny w dniu 6 wrze$nia
2005 T.,

7. naruszenie § 2 wzw. z § 3 w zw. z § 4 ust. 3 w zw. z § 8 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1714 ze zm.).

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnosil skarzacy o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
oraz zasadzenie od Skarbu Panstwa adwokatowi 1. P. kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z
urzedu wraz z podatkiem VAT. Koszty te nie zostaly pokryte ani w caloSci, ani w czeéci, zwolnienie powoda z obowigzku
ponoszenia kosztow sadowych w caloSci, zasadzenie od Skarbu Panstwa adwokatowi I. P. kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym wraz z podatkiem VAT. Koszty te nie
zostaly pokryte ani w calo$ci, ani w czeSci.

Z ostrozno$ci procesowe]j skarzacy wnosil o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Jako wniosek ewentualny powod
zglosit wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje powoda wnosit o jej oddalenie w catosci i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania - w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym - wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie byla zasadna, choé¢ niektérym zarzutom trudno odmoéwié racje.

Przed wywodami formalnymi i merytorycznymi sad II instancji pragnie wskazaé, ze sprawe niniejsza rozpoznat na
posiedzeniu niejawnym. Przyczynkiem do takiego sposobu rozstrzygania bylo to, ze apelacja w niniejszej sprawie
wplynela po 7 listopada 2019r., a wiec po zmianach wynikajacych z ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469)
zmieniajacej Kodeks postepowania cywilnego z dniem 7 listopada 2019 r., gdzie tez doszlo do zmiany art. 374 k.p.c. W
aktualnym stanie prawnym w zasadzie doszlo do odwrécenia zasady rozpoznawania sprawy przez sad drugiej instancji
na rozprawie (art. 375 k.p.c.). W stosunku do poprzedniego stanu prawnego rozszerzono w znaczacy sposob mozliwoséc
rozpoznania sprawy — tj. wydania rozstrzygniecia merytorycznego — przez sad ad quem na posiedzeniu niejawnym tak
daleko, ze mozna méwié, ze zasada stalo sie rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym. Obecnie przeprowadzenia
rozprawy przez sad drugiej instancji jest obligatoryjne, gdy strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje zlozyla
wniosek o przeprowadzenie rozprawy. Sad zwigzany jest wnioskiem strony. W niniejszej sprawie zadna ze stron (tak
w apelacji, jak odpowiedzi na nig takowego wniosku nie zawarla, a wrecz przeciwnie strona pozwana ,,wyrazata zgode”
na rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym). W tym stanie sprawy sad uznal, ze zachodzily przesltanki do
rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym i wydania wyroku.

Dalej nalezalo wskazaé, ze sad II instancji orzekal w oparciu o art. 15zzs' pkt 1 i 4 ustawy z dnia 2 marca 2020
r. o szczeg6lnych rozwigzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych
choro6b zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (T.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 1842 ze zm. — szczegdlnie



uwzgledniwszy zmiane art. 15zzs' wynikajaca z art. 4 pkt 11 art. 6 ustawy z dnia 28 marca 2021r. o zmianie ustawy
— Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw - Dz. U. poz. 1090). Stad sad II instancji orzekal w
sprawie w skladzie jednego sedziego.

Nadto przed wydaniem orzeczenia sad II instancji na posiedzeniu niejawnym uznal za zasadne uzupelnienie
postepowania dowodowego o informacje Sadu Rejonowego w Wejherowie z dnia 19 pazdziernika 2021r., jak i odpis
protokolu z dnia 23 czerwca 2008r. w sprawie I Co 694/08 na okoliczno$¢ ustalenia, kiedy doszlo do zakonczenia
postepowania o zawezwanie do proby ugodowej z wniosku K. M. i innych z udzialem Z. M. i J. M. (3). W oparciu o te
dowody ustalit sad II instancji, ze wskazane postepowanie zakonczylo sie 23 czerwca 2008r.

Dalej Sad Apelacyjny pragnie wskaza¢, ze jest sadem meriti i orzeka na podstawie dowodéw zebranych w
postepowaniu pierwszo - instancyjnym oraz w postepowaniu apelacyjnym (art. 382 k.p.c.), przy czym zgodnie z art.
378 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. ma obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji. Oznacza to z jednej strony
zakaz wykraczania przez sad drugiej instancji poza te granice, z drugiej za$ nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskow. W konsekwencji, sad drugiej instancji moze - a jezeli je
dostrzeze, powinien - naprawi¢ wszystkie stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego
przez sad pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly wytkniete w apelacji, pod warunkiem, Ze mieszcza sie w
granicach zaskarzenia, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.

Rozpoznanie ,sprawy” w granicach apelacji oznacza, ze sad drugiej instancji nie koncentruje sie jedynie na ocenie
zasadnoSci zarzutow apelacyjnych, lecz rozstrzyga merytorycznie o zasadnosci zgloszonych roszczen procesowych,
chyba ze chodzilo o niewazno$¢ postepowania, ktora bierze pod uwage z urzedu. W niniejszej sprawie tej ostatniej
okoliczno$ci sad II instancji nie dopatrzyl sie.

Jak juz powiedziano, rozpoznawanie apelacji sprowadza sie do tego, ze sad drugiej instancji rozpatruje sprawe
ponownie, czyli w spos6b w zasadzie nieograniczony. Jeszcze raz bada sprawe rozstrzygnieta przez sad pierwszej
instancji w granicach zaskarzenia. Ma zatem obowigzek oceni¢ ustalony stan faktyczny oraz prawidlowosc
zastosowania wlaSciwych przepisOw prawa materialnego (nawet, gdyby to nie bylo przedmiotem zarzutow apelacji).
Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu
widzenia metodologicznego stanowi dalszy ciag postepowania przeprowadzonego w pierwszej instancji. Skoro
postepowanie apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy, to wydane orzeczenie musi opierac sie na
wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych sadu II instancji (art. 382 k.p.c.), wedlug stanu z chwili orzekania
przez ten sad (art. 316 k.p.c.). Ten ostatni przepis wyraza jedna z podstawowych zasad orzekania, nakazujac sadowi
uwzglednienie stanu faktycznego i prawnego (stanu rzeczy) istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, a zatem takze
ewentualnych zmian, do ktérych doszlo w tej mierze w toku postepowania, wlacznie z postepowaniem apelacyjnym.

Uzasadniajgc zapadle rozstrzygniecie sadu II instancji, sad w tym miejscu pragnie wskaza¢ na zmieniony art. 387 § 2
k.p.c. ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469) zmieniajacej Kodeks postepowania cywilnego z dniem 7 listopada
2019 r., ktéry wskazuje, ze w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji wymagane jest:

1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ktére moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej
instancji przyjal za wlasne ustalenia sadu pierwszej instancji, chyba ze sad drugiej instancji zmienit lub uzupelnit
te ustalenia; jezeli sad drugiej instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe lub odmiennie ocenil dowody
przeprowadzone przed sadem pierwszej instancji, uzasadnienie powinno takze zawiera¢ ustalenie faktow, ktore sad
drugiej instancji uznal za udowodnione, dowodéw, na ktdrych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowil wiarygodnosci i mocy dowodowej (co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca) oraz

2) wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa, przy czym moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjat za wlasne oceny sadu pierwszej instancji.



Uzasadniajac wydany wyrok na wstepie nalezy wskazac, ze Sad Apelacyjny na podstawie art. 350 § 1i 3 k.p.c. dokonatl
sprostowania oczywistej niedokladno$ci wyroku sadu I instancji, gdzie sad ten oba punkty swego rozstrzygniecia
oznaczyt liczba ,1” (pkt I).

Majac na uwadze ekonomike procesows sad II instancji wskazuje, ze wydane przez siebie orzeczenie oparl na
dokonanych ustaleniach faktycznych Sadu I instancji, ktore to ustalenia aprobuje i przyjmuje za wlasne uzupelhione
o ustalenie, ze postepowanie o zawezwanie do proby ugodowej z wniosku K. M. i innych z udzialem Z. M. i J. M. (3)
toczace sie przed Sadem Rejonowym w sprawie I Co 694/08 zakonczylo sie w W. z dnia 19 pazdziernika 2021r. dnia
23 czerwca 2008r.

Sad II instancji podzielil takze zasadnicze rozwazania prawne Sadu Okregowego. Stad w swoim pisemnym
uzasadnieniu nie powtarza ustalen i rozwazan sadu I instancji.

Przechodzac z kolei do oceny zarzutéw apelacji, to wskazaé nalezy, ze w apelacji postawiono zaréwno zarzuty
naruszenia prawa procesowego, jak i materialnego. Wskazac nalezy, ze logicznym jest, ze prawidlowo$¢ zastosowania
lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wla$ciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwego ustalenia podstawy
faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w
rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad I instancji stan faktyczny, bedacy podstawa rozstrzygniecia zaskarzonego
wyroku, nie budzi zastrzezen. Powyzsze rodzi konieczno$¢ oceny w pierwszym rzedzie dokonanych ustalen
zmierzajacych do zakwestionowania ustalen faktycznych w zwigzku z zarzutami naruszenia prawa procesowego.

Niezasadny byl zarzut naruszenia przez sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. poprzez blad w ustaleniach faktycznych,
przyjety za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na uznaniu, ze G. M. (1) nie pozostawila
po sobie zadnego majatku. Wykazanie tej okolicznosci jak stlusznie wskazywal w swym uzasadnieniu sad i instancji
obcigzalo powoda, ktéry temu obowiazkowi nie sprostal. Powdd w tej kwestii nie przedstawil Zadnych konkretnych
dowodow, a jego twierdzenie, ze uwzgledniwszy skale poczynionych przez G. M. nakladow i wysitkéw w gospodarstwo
rolne darowane pozwanemu przez Z. M., gospodarstwo to stanowilo dorobek jej zycia jest tak ogélnym stwierdzeniem,
ze nie poddaje sie jakiej kolwiek weryfikacji co do tego jakich dokonala nakladéw, jak jaka byla ich wartos¢. W
konsekwencji powyzszego niezasadny byl rowniez zarzut ustalen faktycznych w zakresie przyczynienia sie G. M. (1)
poprzez jej wieloletniag prace do stworzenia i rozwiniecia gospodarstwa rolnego, przekazanego pozwanemu Z. M. w
drodze umowy darowizny w dniu 6 wrze$nia 2005 r., jak i zwigzany z powyzszym zarzut naruszenia art. 45 § 1 k.r.io.,
ktoérego sad I instancji zdaniem apelujacego nie zastosowal.

Zasadny byl natomiast zarzut o braku ustalen faktycznych w zakresie daty zakonczenia postepowania przed Sadem
Rejonowym w Wejherowie w sprawie o zawezwanie pozwanego Z. M. i jego zony J. M. (3) do proby ugodowej o zaptate
zachowku po zmarlym Z. M.. W kontekscie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 § 2 k.c. byla to okolicznos¢ istotna.
Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. W
sprawie mieliSmy sprawe I Co 694/08 o zawezwanie do proby ugodowej z wniosku K. M. i innych z udzialem Z. M. i J.
M. (3) toczaca sie przed Sadem Rejonowym w Wejherowie, w ktorej Sad ten stwierdzil w protokole z dnia 23 czerwca
2008r., ze do zawarcia ugody niedoszlo.

Z kolei w art. 124 k.c. uregulowano skutki przerwania biegu przedawnienia. Polegaja one na tym, ze po wystgpieniu
zdarzenia skutkujacego przerwaniem caly dotychczasowy bieg przedawnienia zostaje zniweczony, a termin zaczyna
biec na nowo. Po przerwaniu biegu przedawnienia jego termin jest taki sam jak dotychczas. Wyjatek przewidziano
w art. 125 k.c., ktéry to przepis w sprawie nie mial zastosowania z uwagi, na to, ze nie zapadlo ani prawomocne
orzeczenie, ani nie zawarto ugody.

Regula jest, ze po przerwaniu biegu przedawnienia nowy termin rozpoczyna sie w dniu, w ktérym nastgpilo
zdarzenie przerywajace bieg przedawnienia. Wyjatek przewidziano w art. 124 § 2 k.c. Przez zakonczenie postepowania



nalezy rozumie¢ uprawomocnienie sie orzeczenia. W przypadku zawarcia ugody bedzie to orzeczenie umarzajace
postepowanie, a w przypadku braku ugody razie wszczecia postepowania o zawezwanie do zawarciu ugody
przedawnienie biegnie na nowo dopiero po jego zakonczeniu, tj po stwierdzeniu tego faktu w protokole, tj. od 23
czerwca 2008r. Jednakze mimo tej wadliwo$ci ustalen sadu I instancji i dokonanie nowych ustalen nie plynelo na
prawidlowos$é rozstrzygniecia. Jak wynika z ustalen poczynionych przez sad II instancji przedawnienie w niniejszej
sprawie zaczelo biec na nowo od 23 czerwca 2008r. i to zgodnie z treécia art. 1007 k.c. obowiazujaca w tej dacie
(przed zmiang art. 1007 k.c. dokonang przez art. 1 pkt 20 ustawy z dnia 18 marca 2011 r. (Dz.U. z 2011r., nr 85,
poz. 458) zmieniajaca w tym zakresie kodeks cywilny z dniem 23 pazdziernika 2011 r.). A wiec przedawnienie
wynosilo wtedy nadal 3 lata, a wiec uplywalo 23 czerwca 2011r. Tak wiec wytoczenie 21 lipca 2017r. zasadnie sad
I instancji ocenit jako dokonane po uplywie tego terminu. Stad zasadny byl zarzut pozwanego powolujacego sie
na przedawnienie zgloszonego roszczenia. Uznanie z kolei zasadnoSci podniesionego zarzutu przedawnienia czynito
bezprzedmiotowym rozwazanie merytoryczne przestanek podstaw dochodzenia zachowku po Z. M., a w konsekwencji
tez bezprzedmiotowe bylo ustalanie darowizn jakich dokonal rzecz spadkobiercéow, albowiem nie bylo generalnie juz
potrzeby ustalania substratu zachowku. Tak wiec niezasadny byl zarzut braku ustalen faktycznych w zakresie darowizn
nieruchomoéci przekazanych przez Z. M. na rzecz spadkobiercow ustawowych.

Niezasadny byl rowniez zarzut naruszenia przez sad I instancji art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i obcigzenie
powoda kosztami procesu od ktérych powdd nie zostal zwolniony, w sytuacji, gdy w sprawie zachodzi wypadek
szczegoblnie uzasadniony przemawiajacy za nieobcigzaniem powoda kosztami postepowania w zadnej czesci.

Przepis art. 102 k.p.c. stanowi, ze ,W wypadkach szczegélnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$é kosztéw albo nie obciazac jej w ogole kosztami.”

Odnoszac sie do kwestionowanego przez apelujacego obciazenia go kosztami procesu od ktorych nie zostal zwolniony
(tu kosztéow sadowych ponad 500 zl) co w istocie sprowadzac sie bedzie do poniesienia kosztow zastepstwa
procesowego strony pozwanej, to wskazaé przede wszystkim nalezy, ze zwolnienie strony z kosztow sadowych, z
czego korzystal powdd, nie zwalnia strony od obowigzku zwrotu kosztow procesu przeciwnikowi (art. 108 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych), tym samym nie jest wylaczone dzialanie ustanowionej w art. 98
§ 1 k.p.c. reguly, ze ten kto przegral spdér zwraca koszty procesu temu, czyje racje zostaly uznane za stuszne.
Sad moze uwolnié¢ strone od obowigzku zwrotu kosztéw procesu na podstawie art. 102 k.p.c., jeSli stwierdzi,
ze zachodzi ,wypadek szczegblnie uzasadniony”. Przywolany art. 102 k.p.c. ustanawia zasade stusznoSci przy
rozstrzyganiu o kosztach postepowania. Jest rozwiazaniem szczegblnym, wykluczajacym stosowanie wszelkich
uogolnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okoliczno$ci. Artykul 102 k.p.c. nie
wymienia katalogu wypadkéw szczegolnie uzasadnionych umozliwiajacych odstapienie od obciazania kosztami
procesu, pozostawiajgc ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztattu okolicznoéci danej sprawy, sadowi (tak SN w
postanowieniu z dnia 11 lutego 2010 ., I CZ 112/09). Na podstawie bogatego orzecznictwa zwigzanego z wymienionym
przepisem mozna wskazac¢, ze do wypadkdow takich zaliczono w orzecznictwie takie sytuacje, gdy sprawa ma charakter
precedensowy badz podlega niejednoznacznym ocenom, jak réowniez, gdy powdd jest subiektywnie przekonany o
shusznos$ci zadania. W niniejszej sprawie sad II instancji oceniajgc ewentualng mozliwo$¢ stosowania art. 102 k.p.c.
takich okolicznoéci w tej sprawie nie stwierdzil.

Nie ulega watpliwos$ci, Ze sytuacja majatkowa i zyciowa powoda jest trudna. Ma niewysoki dochdd, jest osoba
schowana, co wiaze sie z konieczno$cig ponoszenia dodatkowych wydatkéw. Niemniej jednak nalezy mie¢ na uwadze,
ze powod inicjowal juz postepowania sadowe dotyczace zachowku przed wieloma laty, ktore nie doprowadzily do
zaspokojenia jego zadan. Inicjujac kolejne postepowanie sadowe i winien zdawac sobie sprawe ze zwigzanych z tym
konsekwencji finansowych. W tym stanie rzeczy trudna sytuacja materialna powoda nie stanowila przestanki do
odstgpienia w calo$ci od obcigzenia go kosztami zastepstwa procesowego naleznymi pozwanemu.

Whbrew stanowisku apelujgcego caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy nie zezwala na przyjecie, ze wystepuje w niej
szczegoblnie uzasadniony wypadek zezwalajacy na nieobciazenie powoda kosztami, od ktérych nie zostal zwolniony.
W szczegblno$ci nie jest wystarczajace samo subiektywne przekonanie powoda o przystugujacym mu roszczeniu.



Niewatpliwie bowiem kazda osoba wnoszaca pozew do sadu czyni to w subiektywnym przekonaniu o przystugujacym
j€ej roszczeniu.

Wskaza¢ trzeba, ze sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona bez
uszczerbku dla utrzymania wlasnego nie bylaby w stanie ponie$¢ kosztéw procesu, nie stanowi podstawy do
zastosowania art. 102 k.p.c. (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r., I CZ 34/12, LEX nr
1232459).

W sytuacji, gdy w sprawie nie wystepuja inne, dodatkowe okoliczno$ci wskazujace na zaliczenie ich do "szczegoblnie
uzasadnionego wypadku" nie zachodzily podstawy do nieobcigzania powoda kosztami procesu od ktérych nie zostal
zwolniony.

Skoro apelacja powoda co do oddalonego powddztwa jak i rozstrzygniecia o kosztach okazala sie nieuzasadniona to
na podstawie art. 385 k.p.c. zostala oddalona (pkt IT).

W punkcie III wyroku Sadu Apelacyjnego sad odrzucil apelacje i rozstrzygniecie to dotyczy zarzutu apelacji co do
naruszenia przez sad I instancji § 2 wzw. z § 3 w zw. z § 4 ust. 3 w zw. z § 8 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1714 ze zm.).

Sad Apelacyjny wskazuje, ze takie rozstrzygniecie wynikato z faktu, iz w tym zakresie §rodek odwolawczy dotyczyt
przedmiotu nieobjetego rozstrzygnieciem Sadu Okregowego. Niewatpliwie sad I instancji nie rozstrzygnal o kosztach
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu I instancyjnym. Nie zawarl ani orzeczenia
pozytywnego ani negatywnego w sentencji wyroku w tej sprawie Powyzsze oznacza, ze powod reprezentowany
przez profesjonalnego pelnomocnika, mial mozliwo$¢ zasygnalizowania potrzeby naprawy powyzszej wady orzeczenia
sadowi I instancji, poprzez jego uzupelnienie w trybie art. 351 k.p.c. — jednakze z mozliwosci tej nie skorzystal. Tym
samym, wskazany powyzej brak substratu zaskarzenia (obecnie niemozliwy do uzupeklienia) czynil orzekanie we
wskazanym zakresie niedopuszczalnym i stad na podstawie art. 373 k.p.c. apelacje powoda w tym zakresie nalezalo
odrzucié, o czym orzeczono w punkcie IIT wyroku.

O kosztach pelnomocnika powoda ustanowionego z urzedu za postepowanie apelacyjne saqd IT
instancji orzekl majgc na uwadze wartos$é przedmiotu zaskarzenia okreslong na 139.635 zI na
podstawie § 16 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 6 (powicekszong o stawke podatku VAT) rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j.: Dz. U. z 2019r.,
poz. 18).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie V na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw.
z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcéw prawnych (t.j. z Dz. U 2018r., poz. 265). Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosita 139.635 zl. Skoro
powdd w tym zakresie w calo$ci przegral postepowanie apelacyjne winien zwrocié nalezne pozwanemu koszty jego
pelnomocnika w kwocie 4050 zt i taka tez kwote Sad Apelacyjny zasadzil, uznajac, ze nie ma podstaw do stosowania
w stosunku do powoda art. 102 k.p.c. w postepowaniu apelacyjnym z tych samych wzgledéw jakie wskazal przy braku
podstaw do stosowania tej normy wobec powoda w postepowaniu I instancyjnym.

SSA Zbigniew Merchel



