Sygn. akt I ACa 497/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: stazysta Magdalena Jurkiewicz

po rozpoznaniu w dniu19 stycznia 2022 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. K. i A. K.

przeciwko (...) Bank (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 12 kwietnia 2021 r. sygn. akt XV C 240/19

L. odrzuca apelacje powoddéw co do rozstrzygniecia zawartego w punkcie III (trzecim);
II. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie I (pierwszym) przez jego uchylenie;

2. w punkcie II (drugim) w ten sposéb, iz ustala, ze umowa z dnia 30 maja 2007 r. nr (...)o7- (...) o kredyt
mieszkaniowy (...) zawarta przez powodéw E. K.i A. K. z (...) Bank S.A w W. jest niewazna;

3. w punkcie III (trzecim) w ten tylko sposob, ze odsetki ustawowe za opdznienie od zasadzonej kwoty 111.685,71 7
zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw od dnia 26 marca 2019 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie oddala
powodztwo;

4. w punkcie IV (czwartym) w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powoddw dalsza kwote 182.955,71 z}
(sto osiemdziesiat dwa tysiace dziewiecset piecdziesigt pieé¢ zlotych71/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od kwot:

- 5.001,87 zt od dnia 26 marca 2019 r. do dnia zaplaty
- 177.953,84 zt od dnia 11 grudnia 2020 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie oddala powddztwo;

5. w punkcie V (pigtym) w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Gdansku kwote 2.353 zl (dwa tysigce trzysta piecdziesiat trzy zlote) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych;



6. w punkcie VI (széstym) w ten sposdb, ze zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 11.834 zl (jedenascie
tysiecy osiemset trzydziesci cztery zlote) tytutem zwrotu kosztéw postepowania;

III. oddala apelacje powodéw w pozostalej czesci;
IV. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;

V. zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 9.100 zt (dziewie¢ tysiecy sto zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSA Malgorzata Zwierzynska

Sygn. akt I ACa 497/21

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2021 r. orzekl nastepujaco:

I. uznal za bezskuteczne wobec powoddéw E. K. i A. K. nastepujace postanowienia umowy z dnia 30 maja 2007 . (...)
nr (...)o7- (...) zawartej miedzy powodami (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G.:

+ par. 1 ust. 1 czeSci szczegblnej — ,kredyt denominowany udzielony w zlotych w kwocie stanowigcej rownowartosé
262.252 CHF”;

+ par. 1 ust. 2 czedci szczegbdlnej umowy — ,,w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu
w zlotych, zostanie okre§lona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie ,w ktorej kredyt jest
denominowany, wedlug kursu kupna tej waluty , zgodnie z tabela kurséow, obowiazujaca w Banku w dniu
uruchomienia §rodk6éw, w momencie dokonywania przeliczen kursowych”;

+ par. 13 ust. 7 czedci ogdlnej — pkt. 1 ,harmonogram splat kredytu wyrazony jest w walucie , w ktorej kredyt
jest denominowany” , pkt. 2 splata nastepuje w rownowarto$ci kwoty wyrazanych w walucie obcej”, pkt. 3” do
przeliczen wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych splacanego kredytu stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty ,
wedlug Tabeli kurséw obowigzujacej w banku w dniu splaty , w momencie dokonywania przeliczen kursowych”;

I1. oddalil powddztwo o stwierdzenie niewaznoSci umowy opisanej w pkt. I oraz co do uznania za bezskuteczny wobec
powodow zapisu z par. 13 ust. 7 pkt. cze$ci ogbélnej umowy w zakresie stowa ,,w zlotych”;

III. zasadzil od pozwanego (...) Banku (...) Spo6lki Akcyjnej z siedziba w W. solidarnie na rzecz powodéw L. K. i A. K.
kwote 111 685,71 zl, wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie, liczonymi od dnia 4 marca 2019 r. do dnia zaplaty;

IV. oddalil powodztwo o zaplate kwoty przewyzszajacej kwote zasadzong w punkcie trzecim wyroku;

V. nakazal $ciggniecie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gdansku solidarnie od powodéw 1311 z1, od
pozwanego kwote 1042 zl;

VI. znibslt koszty zastepstwa procesowego wzajemnie miedzy stronami.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz pozwany (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. jest nastepca prawnym
(...) Bank (...) Spotki Akcyjnej. Powodowie A. K. i L. K., korzystali przy zawieraniu umowy z pomocy pos$rednika
finansowego - (...). Powodowie wskazali, ze potrzebuja kwote 600 000 zl. Powodom od razu zaproponowano kredyt
we frankach szwajcarskich, informujac, iz nie beda mieli odpowiedniej zdolnoSci kredytowej w przypadku kredytu w
zlotych polskich. Powodom zalezalo na szybkim uzyskaniu kredytu z uwagi na zakup domu w stanie deweloperskim
ktbérego cena nie podlegala negocjacjom. Powodom przekazano, ze rata kredytu we frankach szwajcarskich bedzie
wynosita 800 zl, zas w przypadku kredytu zlotowkowego bedzie to kwota 3000 zl.



We wnioskach o udzielenie kredytu z dnia 277 kwietnia 2007 roku powodowie wskazali swoje oczekiwania dotyczace
warunkoéw przyszlego kredytu, podajac m.in. walute kredytu CHF (spo$rdod dostepnych: PLN, CHF, USD, EUR, GBP),
wnioskowang kwote kredytu: 598 800,00 zl, okres kredytowania: 420 miesigce, cel kredytu: zakup domu na rynku
pierwotnym. Powodowie opisali rowniez swoje wyksztalcenie, sytuacje finansowa.

Przedstawiciele banku przeanalizowali zdolnoé¢ kredytowa powoddw i ustalili, ze moga udzieli¢ powodom kredytu
w CHF. Doradcy nie mieli specjalnego programu do przedstawiania klientowi symulacji, czasami byly one robione
ad hoc w arkuszach kalkulacyjnych. Przed podpisaniem umowy klienci mogli otrzymaé jej projekt, ale musieli sie
samodzielnie o to upomnie¢. Co do zasady byla mozliwo$¢ negocjacji warunkdéw umowy, ale zdarzalo sie to bardzo
rzadko. Negocjacji nie podlegala cze$é ogblna, w czesci szczegblnej klient mogl negocjowac wysokosé oplat i marze.
Co do zasady nie bylo mozliwoéci wyptaty kredytu w CHF. Konstrukcja umowy powstawala odgoérnie, tj. centrala
narzucala szablon — zaréwno czesci szczegélnej i ogolnej — w ktérym byly pozostawione puste pola podlegajace
zmianie, dotyczace konkretnego klienta - jego dane osobowe, kwota udzielonego kredytu, okres kredytowania etc. W
2007 roku wiekszo$¢ kredytow byla udziela we frankach szwajcarskich.

Bank, uruchamiajac kredyt, ktérego saldo wyrazone bylo w CHF, musial naby¢ na rynku miedzybankowym franki
szwajcarskie, a pdzniej po ich splacie odprzedac je. Mialo to charakter odwréconych relacji kursowych polegajacych
na przeliczeniu na CHF kursu kupna/sprzedazy na rynku miedzybankowym. Przy splacie stosowano kurs sprzedazy/
kupna na rynku miedzybankowym, gdyz wéwczas bank musial odsprzedaz CHF na rynku miedzybankowym. Do
tego typu transakcji uzywano instrumentu (...), czyli kupna waluty z opcja jej odsprzedazy lub (...) wzajemne
pozyczki banku w zlotéwkach i odpowiadajace im pozyczki walutowe. Stosowane marze byly typowe dla rynku
miedzybankowego. Dokonywane operacje mialy charakter czysto ksiegowy z uwagi na konieczno$¢ zgodnosci z
zaleceniami nadzoru finansowego.

Na wysoko$¢ kursu franka szwajcarskiego najwiekszy wplyw mialy dwa zdarzenia — kryzys finansowy z 2008 roku oraz
uwolnienie kursu walutowego przez Bank (...) w Szwajcarii z 2015 roku. Od polowy 2009 roku zakladano mozliwo$éc
bezposredniej splaty kredytu w walucie obce;.

Udzielajac kredytu we franku szwajcarskim, bank musial dokonywaé cigglych transakcji wymiany walut na rynku
miedzybankowym, ponosi¢ ryzyko walutowe. Zmiana wysoko$ci kursu franka szwajcarskiego nie przeklada sie na
wzrost dochodu banku.

Powodowie wiedzieli, ze uzyskaja kwote kredytu w zlotych polskich, nie mieli jednak swiadomosci, w jaki spos6b
przeliczane beda raty kapitalowo-odsetkowe.

W dniu 30 maja 2007 roku powodowie zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe nr (...) o kredyt
mieszkaniowy (...) denominowany CHF udzielony w zlotych w kwocie stanowiacej rownowarto§é 262 252,00
CHF na finansowanie przedplat na poczet nabycia nieruchomosci zlokalizowanej w S. przy ul. (...) (174 747,07
CHF), refinansowanie nakladéw poniesionych w zwigzku z zakupem przedmiotowego lokalu (43 796,26 CHF) oraz
finansowanie oplat z tytulu prac wykonczeniowych (43 708,67 CHF). Kwota kredytu udzielona zostala w zlotych i
wynosita rownowarto$¢ 262 252,00 CHF, waluta denominacji kredytu CHF. Wyplata nastapita jako rownowarto$c
kwoty kredytu udzielonego we frankach po kursie kupna.

Zgodnie z § 1 ust. 1 (...) kredyt mieszkaniowy byt udzielany w zlotych. Oprocentowanie kredytu zgodnie z § 1 czesci
szczegblnej umowy %, na ktore skladala sie stopa referencyjna plus marza banku, wynosito w dniu udzielenia kredytu
4, (...). Oprocentowanie kredytu bylo ustalane wedlug zmiennej stopy procentowej stanowiacej sume odpowiedniej
stopy bazowej powiekszonej o marze banku (§ 2 ogbélnych warunkéw umowy).

Zgodnie z § 1 ust. 2 ogdlnych warunkéw umowy, w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota
kredytu w zlotych zostanie okreS§lona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktorej kredyt jest



denominowany wedtug kursu kupna tej waluty zgodnie z tabela kurséw, obowiazujaca w banku w dniu uruchomienia
Srodkéw w momencie dokonywania przeliczen kursowych.

Zgodnie z § 11 ust. 3 ogdlnych warunkéw umowy do przeliczenn kwot walut uruchamianego kredytu stosuje sie kurs
kupna waluty obcej wedtug tabeli kurséw obowiazujacej w banku w dniu wyplaty Srodkéw w momencie dokonywania
przeliczen kursowych.

Splata kredytu nastepowala przez pobieranie przez bank z konta zalozonego na splate kredytu odpowiedniej sumy
zlotych polskich.

W przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej harmonogram splat kredytu wyrazony jest w walucie obcej, w
ktorej kredyt jest denominowany, do przeliczen wysoko$ci rat kapitalowo- odsetkowych splacanego kredytu stosuje sie
kurs sprzedazy danej waluty wedtug Tabeli kurséw obowigzujacej w Banku w dniu splaty w momencie dokonywania
przeliczen kursowych (§ 13 ust. 7 czedci ogolnej umowy).

Splata kredytu nastapi¢ miala do dnia 5 maja 2042 r.

Zgodnie z ogblnymi warunkami udzielania przez (...) Bank (...) SA kredytu mieszkaniowego (...) (dalej: OWU)
okreélenie tabela kurs6w oznacza aktualng ,Tabele kurséw walutowych (...) Bank (...) SA” obowigzujaca w banku w
momencie dokonywania przeliczen kursowych. Tabela kurséw jest udostepniana na tablicach ogloszen w placowkach
banku, publikowana na jego stronie internetowej i na zyczenie klienta informacje o kursach walut obowigzujacych w
banku udzielane sa rowniez telefonicznie.

W mysél § 2 ust. 1 OWU udzielenie kredytu nastepuje na podstawie umowy o kredyt, ktorej wzor stanowi:

1. czeS¢ Nr 2a ,Regulaminu udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...) w przypadku kredytu
hipotecznego, przeznaczonego na zakup lub zamiane nieruchomo$ci na rynku wtérnym,

2. cze§¢ Nr 2b ,Regulaminu udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...) w przypadku
kredytu hipotecznego, przeznaczonego na zakup nieruchomosci na rynku pierwotnym od dewelopera lub spétdzielni
mieszkaniowej,

3. cze$¢ Nr 2¢ ,Regulaminu udzielania przez (...) Bank (...) S.A. kredytu mieszkaniowego (...) — w przypadku kredytu
budowlano-hipotecznego przeznaczonego na finansowanie inwestycji budowlane;.

Stosownie do tresci § 10 kredytobiorca moze ubiegaé sie o zmiane waluty kredytu (ust. 1). Zmiana waluty kredytu
moze nastapié:

1. pod warunkiem, iz dotychczasowa obstuga kredytu przebiega (w ocenie banku) bez zastrzezen,
2. w formie aneksu do umowy o kredyt, po:

a) zlozeniu przez kredytobiorce pisemnego wniosku o zmiane waluty,

b) uiszczeniu przez kredytobiorce prowizji za zmiane waluty,

¢) uznaniu przez bank zdolno$ci kredytowej jako wystarczajacej dla nowej kwoty kredytu,

d) ustanowieniu dodatkowego zabezpieczenia splaty kredytu, jezeli dotychczasowe okaze sie zabezpieczeniem
niewystarczajacym,

e) zlozeniu przez kredytobiorce nowego o$wiadczenia o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji do kwoty kredytu po
zmianie waluty (ust. 2).



W przypadku przeksztalcania kredytu z opcji denominowanej w walucie obcej w opcje zlotowa, kapital pozostaly do
splaty wyrazony w walucie obcej, zostaje przeliczony na zlote po kursie sprzedazy danej waluty wedlug Tabeli kursow,
obowiazujacej w banku w momencie podpisania aneksu do umowy (ust. 6).

W dniu 23 lipca 2007 r. zawarty zostal aneks nr (...), za§ w dniu 27 czerwca 2008 r. aneks nr (...) zgodnie z ktérym
wyplata kredytu nastgpi¢ miala w 6 transzach:

« Itransza - w rownowartoéci zlotych w kwocie 43 796,26 CHF;

« II transza - w rownowarto$ci zlotych w kwocie 65 694,39 CHF;
« III transza - w rownowartoéci zlotych w kwocie 43 796,26 CHF;
« IV transza - w rownowarto$ci ztotych w kwocie 39 416,63 CHF;
+ Vtransza - w rownowartos$ci ztotych w kwocie 25 839,79 CHF;
« VItransza - w rownowarto$ci ztotych w kwocie 43 708,67 CHF.

Dodatkowo, na podstawie aneksu, zmieniono terminy przedlozenia przez kredytobiorcoéw dokumentéw potrzebnych
do uruchomienia kredytu.

W dniu 13 stycznia 2011 r. strony zawarly aneks nr (...) dotyczacy zmiany okresu kredytowania oraz zmiany rocznej
stopy oprocentowania dla zadluzenia przeterminowanego ktoére na dzien podpisania aneksu wynioslo 20% p.a.
Kredytobiorcy zlozyli takze o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji.

W dniu 17 kwietnia 2015 r. strony zawarly porozumienie, na mocy ktdrego sptata mogla by¢ dokonywana bezposrednio
w walucie waloryzacji. W odniesieniu do kredytéw denominowanych w walucie obcej kwota kredytu wyplacana
w zlotych polskich zostanie okreslona poprzez przeliczenie na zlote kwoty wyrazonej w walucie, w ktérej kredyt
jest denominowany wedlug bezgotéwkowego kursu kupna tej waluty zgodnie z tabela kursé6w obowigzujaca w
banku w dniu uruchomienia $rodkéw w momencie dokonywania przeliczen kursowych. W przypadku kredytu
denominowanego lub indeksowanego do waluty innej niz polska, splata kredytu w zlotych nastepuje w réwnowartos$ci
kwot wyrazonych w walucie obcej przy czym do przeliczen wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych splaconego kredytu
stosuje sie bezgotowkowy kurs sprzedazy waluty wedlug ostatniej tabeli Kurséw obowiazujacej w banku w dniu splaty.

Calkowita kwota kredytu zostala wyplacona zgodnie z dyspozycjami uruchomienia kredytu hipotecznego w pieciu
transzach:

« 31maja 2007 r. kwota 109 490,65 CHF, co stanowilo rownowarto$¢ 249 113,13 zk;

» 24 lipca 2007 r. kwota 43 796,26 CHF, co stanowilo réwnowarto$¢ 97 096,31 zl;

« 30 sierpnia 2007 r. kwota 39 303,03 CHF, co stanowilo rownowarto$¢ 9o 000,00 zl;
« 27 czerwca 2008 r. kwota 25 839,79 CHF, co stanowilo rownowarto$¢ 52 901,80 zl;
« 31lipca 2008 r. kwota 43 708,67 CHF, co stanowilo rbwnowarto$¢ 84 829,79 zl.

Powodowie wiedzieli, ze uzyskaja kwote kredytu w zlotych polskich, nie mieli jednak swiadomosSci w jaki sposéb
przeliczane beda raty kapitalowo-odsetkowe.

Powodowie otrzymali haromonogram splat we frankach szwajcarskich. Z poczatku rata kredytu wynosita 800 zl,
aktualnie jest to kwota 2 700 zl. Przed rokiem 2011 powodowie nie mieli mozliwoéci splaty kredytu w CHF. Powodow
informowano o stabilnoéci kursu franka szwajcarskiego.



W okresie od 5 czerwca 2007 r. do raty wymagalnej 17 wrze$nia 2018 r. wlacznie powodowie z tytulu rat kapitalowo-
odsetkowych dokonali w zlotych polskich wplat na kwote 338 492,21 z}, w tym suma splaconego kapitatu 252 691,44
z} oraz 85 800,77 zt tytulem odsetek z pominieciem odsetek karnych w kwocie 7,34 zl.

Suma wplat w zlotéwkach do 17 wrzeénia 2018 r. nalezna bankowi z tytulu splaty kredytu wynosi 226 685,71 zti w
stosunku od sumy wplat dokonanych rzeczywiécie przez powodéw do tej samej daty jest nizsza o 111 806,50 zl, przy
zalozeniu, ze umowa kredytowa nie zostalaby denominowana w walucie.

W okresie od 5 czerwca 2007 r. do 17 wrze$nia 2017 r. wlacznie powodowie zobowiazani byli uiszcza¢ pozwanemu
Bankowi kwoty rat, ktorych suma wynosi 335 154,75 zl. Jest to mniej od kwoty faktycznie zaptaconej bankowi rownej
338 492,217} 0 3337,46 zt.

Suma transz, jaka bank winien wyplaci¢ powodom wynosita 584 726,60 zl, czyli o 10 785,57 zl wiecej od sumy transz
faktycznie wyplaconej rownej 573 941,03 zl.

Tym samym laczny przychéd banku w zwigzku ze stosowaniem wlasnych kursow kupna/sprzedazy CHF/PLN, w
okresie od poczatku realizacji umowy do 17 wrze$nia 2018 r., wynosil 14 123,03 zl.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, bank udzielil powodom kredytu w walucie polskiej, denominowanego do waluty
obcej. W § 2 ust. 1 okres§lono catkowity koszt udzielonego kredytu szacunkowo na 440 865,98 zl, wyszczego6lniajac
poszczegoblne elementy — tj. prowizje, szacunkowa kwote odsetek, koszty wynikajace z podwyzszenia marzy banku —
rowniez w zlotych polskich. Ponadto zabezpieczeniem splaty kredytu byla hipoteka kaucyjna do kwoty 898 200,00 z} .

Wobec powyzszego Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze bank oddal do dyspozycji powodéw kwote wyrazona w
zlotych, bedaca jedynie rownowartoscia okre$lonej kwoty w CHF, ktora nadto réwniez podlegala splacie w PLN.
W dacie zawarcia przedmiotowej umowy powodowie nie mieli mozliwosci wyboru waluty, w jakiej zostanie im
wyplacony kredyt ani w jakiej maja splacaé raty kapitalowo-odsetkowe. Zostalo jednoznacznie okreslone, ze calosé
Swiadczen dokonywanych pomiedzy stronami bedzie odbywacé sie w walucie polskiej, przy zastosowaniu kursu waluty
CHF w klauzuli przeliczeniowej. Jednocze$nie, dokonujac wykladni o$wiadczen woli stron umowy, Sad pierwszej
instancji uznal za oczywiste, ze wolg powodéw bylo otrzymanie kwoty kredytu w PLN, skoro zostal on zaciggniety
na sfinansowanie zakupu lokalu mieszkalnego polozonego na terenie Rzeczpospolitej Polskiej i nie potrzebowal
on jakiejkolwiek sumy frankow szwajcarskich. Jak wynika z wniosku o udzielenie kredytu powodéw, we wszelkich
polach wskazywal kwoty w zlotych polskich, co rowniez §wiadczy o tym, iz jego intencja nie byto uzyskanie $rodkow
pienieznych w walucie CHF.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji na uwzglednienie zasluguje roszczenie ewentualne powodéw w przedmiocie
uznania za bezskuteczne wzgledem powoddw postanowien § 1 ust. 1 czesci szczegdlnej umowy, § 1 ust. 2 czedci
szczegblnej umowy, § 13 ust. 7 czeSci ogdlnej umowy poza zakres stowa ,,w zlotych”.

Powodowie kwestionowali klauzule indeksacyjna zawartg w postanowieniach § 1 ust. 1 czesci szczegolnej umowy, § 1
ust. 2 czesci szczegbdlnej umowy, § 13 ust. 7 czeSci ogdlnej umowy. § 1 ust. 1 umowy stanowil, ze kredyt denominowany
udzielony w zlotych w kwocie stanowigcej rownowarto$é 262 252 CHF. Z kolei zgodnie z § 1 ust. 2 OWU, w przypadku
kredytu denominowanego w walucie obcej, kwota kredytu w zlotych zostanie okreslona poprzez przeliczenie na zlote
kwoty wyrazonej w walucie, w ktérej kredyt jest denominowany wedlug kursu kupna tej waluty zgodnie z tabela
kurs6w, obowigzujgca w banku w dniu uruchomienia $rodk6w w momencie dokonywania przeliczen kursowych. § 13
ust. 7 czeSci ogbdlnej umowy stanowil, ze w przypadku kredytu denominowanego w walucie obcej, harmonogram splat
kredytu wyrazony jest w walucie obcej, w ktorej kredyt jest denominowany, do przeliczen wysokosci rat kapitatowo -
odsetkowych splacanego kredytu stosuje sie kurs sprzedazy danej waluty wedlug tabeli kurs6w obowiazujacej w banku
w dniu splaty w momencie dokonywania przeliczen kursowych (§ 13 ust. 7 cze$ci ogblnej umowy).

Wskazane powyzej postanowienia nalezy uznac¢ za co do zasady za abuzywne. Spos6b ustalania obu rodzajéw
kurséw przez bank i zmiana ich wysoko$ci wplywaly bowiem na splacane przez kredytobiorcow w zlotych kwoty rat



kapitalowo-odsetkowych, przy czym ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ksztaltowanego jednostronnie przez
bank i wysoko$cig kredytu do splaty ponosili wylacznie powodowie. Wiedza powod6w o tym ryzyku byta zadna, bo o
takiej wiedzy nie przesadza sam fakt podpisania umowy i o§wiadczen o zaznajomieniu z ryzykiem kursowym i zmiany
stopy procentowej. To na pozwanym, zgodnie z przepisem art. 6 k.c., ciazy obowigzek dowodowy wykazania zakresu
udzielonych powodom informacji, czemu pozwany nie sprostat.

Powodowie w toku procesu podnosili, ze nie mieli mozliwosci ksztaltowania tre$ci umowy. Pracownicy banku
zawierajacy umowe potwierdzili, ze negocjowana mogla by¢ tylko marza kredytowa, umowa zostala zawarta wedlug
przedstawionego wzorca.

Powodowie zawierali umowe jako konsumenci.

Za abuzywne mozna uznaé¢ postanowienia umowne nieokre§lajace glownych Swiadczen stron, ktére nie zostaly
sformulowane w sposdb jednoznaczny. Sad pierwszej instancji uznal za abuzywng klauzule indeksacyjna zawarta
w postanowieniach § 1 ust. 1 czeSci szczegbdlnej umowy, § 1 ust. 2 czesci szczegélnej umowy, § 13 ust. 7 czeSci
ogoblnej umowy w caloSci. postanowienia te nie okreslaja jednoznacznie $§wiadczenia powoddw jako kredytobiorcow i
banku jako kredytodawcy. Sposob ustalania i przeliczania przez bank salda kredytowego nie pozwalal na okre$lenie
wysoko$ci §wiadczenia, ktérego splaty mieli dokonaé powodowie. Niejednoznaczne sg tez postanowienia umowy
okreslajace sposdb rozliczenia dokonywanych splat. Ustalenie sposobu rozliczenia dokonywanych splat nie jest
bowiem mozliwe bez decyzji banku i pozostaje w wylacznej jego gestii.

Sad pierwszej instancji zwrécil uwage, ze dla rozliczenn $wiadczen stron przyjmowano kursy kupna i sprzedazy
okre§lane w tabeli kurséw walut ustalanej przez bank, przy czym nie okreSlono sposobu ustalania tych kurséw, bo
nie okreslono sposobu ustalania marzy walutowej. Stanowi to naruszenie zasady réwnosci stron umowy. Przy takim
okresleniu sposobu ustalania kursu bazowego i wysoko$ci spreadu walutowego, tylko od banku zalezata ich wysoko$¢ i
powodowie nie mieli na to zadnego wplywu ani przy zawieraniu umowy, ani przy jej wykonywaniu. Taka regulacja jest
zupelnie nieprzejrzysta i nie uwzglednia intereséw kredytobiorcow. Taki mechanizm swobodnego ustalania kursow
przez Bank, zdaniem Sadu pierwszej instancji, jest sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy powodow
jako konsumentow.

Sad pierwszej instancji powolal sie na wyrazony w orzecznictwie poglad, ze eliminacja klauzuli indeksacyjnej
obejmuje wszystkie postanowienia umowy, ktoére sie na nia skladaja. Moga one bowiem funkcjonowaé tylko
lacznie, gdyz przeliczanie wyplaconej kwoty kredytu na walute obca shuzy ustaleniu wysokoéci zadluzenia i w
konsekwencji wysokoSci pozostalych do splaty rat kredytu w walucie obcej. Jezeli raty mialy byé splacane w
polskich zlotych, konieczne jest okreslenie sposobu przeliczania rat kredytu na te walute. Eliminacja ktoregokolwiek
z przelicznikébw sprawia, ze niemozliwe jest stosowanie drugiego z nich. Eliminacja klauzuli indeksacyjnej nie
prowadzi do uniewaznienia umowy, ani tez nie wymaga zastgpienia nieuczciwego postanowienia umowy innymi. Do
ewentualnego zastapienia postanowien umownych innymi musialoby dojsé jedynie wowczas gdyby nie bylo mozliwe
dalsze obowigzywanie umowy, za$ konsument moglby zosta¢ narazony na szczegblnie niekorzystne konsekwencje,
choéby w postaci rozwigzania umowy. Warto$¢ $wiadczenia powinna by¢ bezpoérednio okre$lona w ztotych polskich
przy braku podstaw do modyfikacji okreslenia ceny kredytu, co oznacza utrzymanie do umowy oprocentowania
wedtug stawki LIBOR.

W przyjetym w polskim prawie rozwigzaniu ochrony konsumenta ma miejsce dwustopniowe badanie umowy - pod
katem wystgpienia klauzul abuzywnych, i nastepnie pod katem tego, czy po usunieciu tych klauzul umowa moze dalej
obowiazywaé w interesie konsumenta. Stwierdzenie upadku umowy musi mieé¢ zatem skutek w wyniku badania sadu
od daty wydania wyroku. Istnieje wiec sytuacja do momentu wydania wyroku, gdy klauzule abuzywne nie obowiazuja
z mocy prawa, za$§ umowa formalnie obowigzuje i sytuacje po wydaniu wyroku gdy umowa przestaje obowigzywac i
wowczas w konsekwencji nalezy wskazac jakie sa dalsze zadania stron i ich obowigzki wynikajace z upadku umowy.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji istnienie mechanizmu indeksacyjnego stanowi klauzule niedozwolong sprzeczna
z dobrymi obyczajami, gdyz mimo ogdlnej §wiadomos$ci konsumenta co do zmienno$ci kursu CHF, konsument nie



posiadal wiedzy na temat ryzyka, na jakie sie wystawial i to na przestrzeni 30 lat w zwigzku z kursem waluty do
PLN i innych par walut. Jego ewentualne obiekcje byly lagodzone przez zapewnienia o stabilno$ci kursu CHF i
korzystno$ci zapisu umowy. Ponadto konsument podczas jednej wizyty otrzymywal znaczng ilo§¢ informacji, ktore
w czeéci rozumial, w czeSci nie rozumial, lub wydawalo mu sie zZe rozumial bez u$wiadomienia sobie wszystkich
konsekwencji zapiséw, w szczegblnoSci dotyczy to zmiennoéci kursu i braku formalnej gwarancji wzrostu kursu
powyzej okreSlonego pulapu, co czynito korzystno$é kredytu frankowego wyrazonego w nizszych ratach od kredytu
zlotowkowego iluzorycznym. Ponadto bank stosowal metode liczenia kursu, ktory byl podstawa rozliczenia w sposéb
nieprzejrzysty, niemozliwy do skontrolowania przez konsumenta. Mechanizm tworzenia kursu byl tak nieprzejrzysty
i zalezny od wielu czynnikéw, byt poza tym zmieniany dwa razy dziennie rano i po poludniu, o czym konsument
nie wiedzial. Ponadto bank zarabial dodatkowo na spreadzie walutowym pomimo, iz gtownym skladnikiem zarobku
winno by¢ oprocentowanie i prowizja. Juz samo przeliczenie kwoty wyrazonej w zlotéwkach w drodze kursu kupna
podwyzszalo kwote kredytu. Nawet wowczas, gdyby konsument zwrocil kwote kredytu natychmiast po uruchomieniu,
musialby odda¢ kwote wieksza niz kwota wskazana jako udzielony kredyt. Zrédlem dochodu by} spread walutowy,
a wiec roznica miedzy kursem kupna a kursem sprzedazy CHF. Majac na uwadze powyzsze, Sad pierwszej instancji
uznat postanowienia dotyczace mechanizmoéw indeksacyjnych-przeliczeniowych za abuzywne. Zgodnie z przepisami
prawa klauzule uznane za abuzywne uznaje sie za niezastrzezone. Sad pierwszej instancji uznal, ze formalnie mozna
by zastapi¢ postanowienia uznane za abuzywne postanowieniami przepisow dyspozytywnych, nie stoi temu na
przeszkodzie fakt, iz przepisy dyspozytywne nie obowigzywaly w dniu podpisania umowy, lecz dopiero w dniu
orzekania przez sad o skutkach klauzul abuzywnych - art. 358 § 2 k.c., gdzie do przeliczenia zobowigzania na
PLN i dalszej splaty rat kredytu mozna stosowaé kurs $redni NBP. Jednakze Sad pierwszej instancji nie dokonat
takiego zabiegu, gdyz w umowie wobwczas istnialby nadal mechanizm indeksacyjny oparty o ryzyko walutowe,
a usuniecie kurséw bankowych i zastapienie ich §rednim kursem NBP wyeliminowaloby jedynie zarobek banku
wynikajacy ze spreadu walutowego, czyli dzialalno$¢ Banku polegajaca na sprzedazy waluty konsumentowi w ramach
umowy kredytowe;j. Nie eliminowaloby natomiast ryzyka walutowego, ktore jest zachowane poprzez powigzanie kursu
Sredniego NBP z kursem rynkowym wymiany. Po drugie za$, to ryzyko walutowe obecnie jest ogromne, inne niz strony
przewidywaly w dniu zawarcia umowy i przy dalszym obowigzywaniu umowy nadal jest duze majac na wzgledzie
niepewna sytuacje na rynku, realne ryzyko wyzszej inflacji i dalszego wzrostu kursu CHF. Przerzucenie w calosci
ryzyka walutowego na konsumenta jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego, tym bardziej iz koszt kredytu
aczkolwiek jeszcze nie przekroczyl kosztu kredytu zlotowego, to majac na uwadze obowiazywania umowy do 2042 r.,
koszt kredytu moze wzrosnac do niebotycznych rozmiar6w przy wzrastajacym nieustannie kursie CHF. Bank uzyskat
za$ juz o wiele wiekszy doch6d z kredytu niz zakladal. W zwiazku z tym niecelowa i czynigca w tym przypadku ochrone
konsumenta iluzoryczna bylaby redukcja postanowiefi umownych do kursu $redniego NBP. Totez Sad pierwszej
instancji dokonal usuniecia zgodnie z wnioskiem postanowiefi umownych powodujacych mechanizm indeksacyjny.

Sad pierwszej instancji uznal, iz istnieje interes prawny w stwierdzeniu bezskuteczno$ci klauzul abuzywnych, gdyz
wymaga tego pewno$¢ obrotu i wskazanie Bankowi, jakie klauzule nie obowigzuja od poczatku i jakie skutki ma ten
fakt do rozliczenn miedzy stronami w przyszlosci — wzajemne rozliczenie z tytulu zwrotu Swiadczen nienaleznych,
ewentualne potracenia i tym samym wplywa to na stan rozliczenn miedzy stronami.

Nie moglo, zdaniem Sadu pierwszej instancji, zosta¢ uwzglednione roszczenie o stwierdzenie niewaznoSci umowy,
gdyz sankcja taka jest zastrzezona jedynie dla niewazno$ci bezwzglednej wskazanej w art. 58 k.c. Natomiast instytucja
klauzul abuzywnych jest odmienna instytucjg przewidziang w interesie konsumentéw w sytuacji, w ktérej formalnie
umowa jest zgodna z prawem, jednakze poszczegoblne jej postanowienia sg niekorzystne dla konsumenta i wynikajg z
wykorzystania przez przedsiebiorce jego silniejszej pozycji. Instytucja ta ma przywroci¢ rownowage miedzy stronami
w stosunku prawnym, a w skrajnych przypadkach, w ktorych nie jest to mozliwe — zmodyfikowac stosunek prawny
a nawet go rozwigzac¢ — oczywiscie w interesie konsumenta. Ewentualne rozstrzygniecie Sadu rozwigzujace stosunek
prawny musi tym samym mieé¢ skutek prawno-ksztaltujacy i konstytutywny, czego wymaga pewno$¢ obrotu. Obie
strony w dobrej wierze wykonywaly umowe, traktujac swoje zobowigzanie jako stosunek umowny, nie za$ stan
bezumowny, tak bylo przez trzynaécie lat. Powodowie przez pierwszy okres do momentu znacznego wzrostu kursu



CHF uznawali umowe za korzystna dla siebie. Mimo, iz klauzule abuzywne maja skutek ex tunc, tzn. postanowienia
uznane za takie nie obowigzywaly nigdy, to jednak umowa dalej obowigzywala bez tych klauzul.

Skutek usuniecia klauzul abuzywnych powoduje, ze umowa nie moze by¢ dalej utrzymana. Bez mechanizmu
przeliczeniowego nie mozna wskaza¢, jakie bylo Swiadczenie Banku, okreslone jako rownowarto$¢ w zlotéwkach
kwoty okre$lonej w CHF, tym samym nie sposo6b stwierdzi¢ czy §wiadczenie Banku na rzecz powodéw bylo zgodne
z tre$cia umowy — czy pozostawiono do dyspozycji odpowiednia kwote. Nadto wszystkie wplaty dokonywane na
podstawie haromonogramu wyrazonego we frankach w zlotéwkach nie moga zostaé potraktowane jako wykonanie
umowy, gdyz po wyeliminowaniu kursow mamy obowiazek splaty jedynie PLN ewentualnie z ustalonym w umowie
oprocentowaniem. Tego typu umowa po usunieciu klauzul abuzywnych nie moze zosta¢ wykonywana, gdyz nie
znamy podstawy parametréw umowy. Z podanych przyczyn, zdaniem Sadu pierwszej instancji, umowa winna zostaé
rozwigzana. Takiego Zadania jednak nie zgloszono, za$ zadanie stwierdzenia niewazno$ci umowy nie odpowiada
mechanizmowi ochrony przewidzianej w przepisach o ochronie konsumentéw oraz dyrektywie.

Tym samym Sad pierwszej instancji uznal niemozno$é dalszego - od momentu ogloszenia wyroku - wykonywania
umowy przestankowo i dokonal rozliczenia miedzy stronami, przyjmujac obowigzywanie i wykonywanie wadliwej
umowy w okresie od jej zawarcia do dnia wyrokowania. Rozliczenie opiera sie na zasadzie, ze cze$¢ Swiadczen
wykonywanych bez klauzul abuzywnych jest $wiadczeniem naleznym bankowi, za$ cze$¢ — Swiadczeniami
nienaleznymi podlegajacymi zwrotowi.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz sporna umowa kredytu nie jest sprzeczna z art. 69 prawa bankowego i tym
samym nie jest dotknieta wada niewaznos$ci bezwzglednej. Wychodzac z zalozenia swobody umoéw strony moga
ksztaltowaé w ramach systemu prawa swoj stosunek zobowigzaniowy swobodnie. Umowa kredytu indeksowanego
kursem CHF okre§lala przedmiot §wiadczen w PLN, ktory jest sumg okreslong od poczatku. Kredyt splacany jest
takze w PLN. Umowa zawiera jedynie mechanizm indeksacyjny w ktérym saldo kredytu jest odniesione do innej
waluty po przeliczeniu $wiadczenia strony, zatem jest to tylko odniesienie do innego czynnika waluty, w celu
zapewnienia oprocentowania kredytu podstawa wlasciwg dla danej waluty — CHF. Umozliwialo to korzystanie z
bardziej preferencyjnego oprocentowania kredytow frankowych niz zlotdbwkowych i korzystanie z nizszych rat. Poza
tym zmniejszajace sie oprocentowanie CHF nawet obecnie jest nizsze od kredytéw w PLN amortyzujac skutki wzrostu
kursu franka szwajcarskiego.

Sad pierwszej instancji uznal za $wiadczenia nienalezne te cze$¢ Swiadczen powodow, ktora wynikala z
wyeliminowania ryzyka kursowego - klauzul abuzywnych w okresie dochodzonym pozwem. Jest to kwota w wysokoSci
111.806,50 zl, czyli r6znica miedzy obowiazkiem $§wiadczenia rat bez mechanizmu indeksacyjnego opartego o LIBOR
3M za okres dochodzenia pozwem. Wobec faktu, iz umowa nie moze by¢ wykonywana, strony powinny zwroci¢ sobie
wzajemne $wiadczenia, dokonujgc ewentualnie ich wzajemnych potracen o juz istniejace Swiadczenia nienalezne.

Nie jest mozliwym, zdaniem Sadu pierwszej instancji, stwierdzenie niewaznosci umowy, gdyz umowa winna zostaé
rozwigzana orzeczeniem sadu. Nie ma za$ tak uksztaltowanego zadania. Ewentualnie mozliwym byloby rozwazenie
kwestii zastosowania dyrektywy bezposrednio, jednakze zadanie takie nie zostalo sformulowane. Umowa kredytowa
nie moze by¢ wykonywana dalej bez mechanizméw indeksacyjnych w oparciu o oprocentowanie LIBOR 3M. Byloby
to bowiem sprzeczne z przepisami prawa nakazujacymi dostosowac podstawe oprocentowania do waluty kredytu.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze roszczenie nie jest przedawnione, za$ podniesiony przez pozwanego zarzut nie
jest trafny, poniewaz §wiadczenie nienalezne nie jest nigdy Swiadczeniem okresowym i przedawnia sie z ogdlnym
terminem przedawnienia. Zatem roszczenie przedawnia sie z uplywem lat szeSciu, za$ postawienie roszczenia w stan
wymagalno$ci nastgpilo w pozwie. Wniesienie pozwu natomiast skutkowalo przerwaniem biegu przedawnienia.

O kosztach procesu Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu pierwszej instancji wniosly obie strony.



Powodowie zaskarzyli wyrok Sadu pierwszej instancji w calosci i zarzucili mu:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. naruszenie art. 69 ust. 1i 2 pkt 2 prawa bankowego w zw. z art. 353 §

1k.c. wzw. zart. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1i 3 k.c., poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na uznaniu, ze
umowa kredytu, niewyrazajgca wprost kwoty kredytu i zakladajaca zwrot innej kwoty kapitatu niz udzielony kredyt,
jest zgodna z essentialia negotti umowy kredytu i jest zgodna z zasada oznaczalnoéci §wiadczen stron;

2. naruszenie art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c., poprzez jego bledng wykladnie, polegajaca na uznaniu, iz
przepisy prawa polskiego ustanawiaja konstytutywne uprawnienie do rozwigzania umowy przez Sad, zamiast sankcji
bezskuteczno$ci postanowien umowy, ktéra moze doprowadzi¢ do niewaznoSci;

3. naruszenie art. 189 k.c., polegajace na uznaniu, ze przepis zawiera w sobie ograniczenia do mozliwoS$ci ustalenia
niewaznoSci stosunku prawnego, w zaleznoSci od podstawy prawnej niewaznosci.

Majac na uwadze powyzsze, powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:

1) zmiane punktu pierwszego poprzez nadanie mu treSci: ustalenie, ze umowa o kredyt mieszkaniowy (...) nr (...)o7-
(...) z dnia 30 maja 2007 roku zawarta pomiedzy E. K. i A. K. a (...) Bank (...) S.A. z siedziba w G. jest niewazna;

2) zmiane punktu drugiego poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 294 641,42 PLN wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie:

a) od kwoty 116 687,5765 PLN od dnia 4 marca 2019 roku do dnia zaplaty;
b) od kwoty 177 953,8435 PLN od dnia 2 listopada 2020 roku do dnia zaplaty;
3) zmiane punktu trzeciego poprzez zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoddw zwrotu kosztéw postepowania;

4) zmiane punktu czwartego poprzez nakazanie $ciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Gdansku
od pozwanego (...) Banku (...) Spotki Akcyjnej kwoty 2353 zlotych;

5) wykreélenie punktu piatego i szostego;

Powodowie wniesli takze zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w
tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Pozwany, w odpowiedzi na apelacje powodéw, wniést o oddalenie apelacji i zasadzenie od powodéw na rzecz
pozwanego kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

Pozwany wnibsl apelacje od wyroku Sadu pierwszej instancji, zaskarzajac go w czeSci - w punktach pierwszym,
trzecim , piatym i sz6stym. Pozwany zarzucil wyrokowi:

I. naruszenie przepiséw prawa procesowego:

1. art. 327' § 11 § 2 k.p.c., poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb, ktéry utrudnia weryfikacje toku
rozumowania, ktéry doprowadzit Sad Okregowy do wniosku o bezskutecznos$ci okreslonych postanowien umownych,
braku podstaw do ustalenia niewazno$ci umowy i jednocze$nie stwierdzeniu braku mozliwosci dalszego wykonywania
umowy kredytu od dnia wyrokowania - w szczegblnoSci uzasadnienie wyroku:

a) przedstawia laczng ocene klauzul tzw. spreadu walutowego (inaczej klauzul dotyczacych kursu kupna i sprzedazy,
klauzuli tabeli kursowej) oraz klauzuli ryzyka kursowego (chodzi o 1aczng ocene szeregu postanowieni Umowy (...) o
kredyt hipoteczny N. H. z dnia 30 maja 2007 r.,tj. § 1 pkt 2, § 7pkt. 51 6 oraz § 11 pkt. 2131 8§ 13 pkt 7 ppkt 2i 3.
( (...) lub ,,Umowa kredytu”) bez wnikliwej analizy w zakresie norm w niej zawartych; Sad Okregowy nie uzasadnil, w



jaki sposob kazde z postanowienn Umowy mialo spetniac lacznie przestanki abuzywnosci (nie wyja$niono osobno, w
jakim aspekcie poszczegdlne postanowienia Umowy sa sprzeczne z dobrymi obyczajami, a jednocze$nie dlaczego Sad
uznal, iz razaco naruszaja interes kredytobiorcy), nie rozwazyl kwestionowanych klauzul w kontekscie ogotu praw i
obowiazkéw wynikajacych z Umowy,

b) wskazuje na brak podstaw do ustalenia niewazno$ci umowy, z jednoczesnym przyjeciem braku mozliwoéci dalszego
jej obowigzywania (po eliminacji z jej tre$ci postanowien niedozwolonych), pomimo ze zasadzone $wiadczenie
pieniezne wynikalo z uznania umowy za kredyt wyrazony w PLN, z pozostawieniem w mocy pozostalych postanowien
umownych.

2. art. 233 § 1 k.p.c,, art. 231 k.p.c., polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia caloéci zebranego w
sprawie materialu dowodowego, nieuzasadnionej odmowie wiary niektéorym dowodom, nieuzasadnionym pominieciu
dowodow istotnych, a w konsekwencji zaniechaniu dokonania pelnych i rzetelnych ustalen faktycznych, dodatkowo
czynieniu ustalen na podstawie zeznan powoda z naruszeniem normy z art. 247 k.p.c., a wiec ponad osnowe
dokumentow przez niego podpisanych, mianowicie:

1.1 dokonanie nieprawidlowego ustalenia, ze:
a) powodo6w informowano o stabilnoéci kursu franka szwajcarskiego,
b) ze wiedza powoddw o ryzyku kursowym byla zadna

a) bank oddal do dyspozycji powodow kwote w PLN, pomimo ze kwota kredytu zostala postawiona do dyspozycji
powodow na rachunku obstugi kredytu prowadzonym w CHF nr (...) (podany w §4 ust 3 (...) Umowy kredytu), co
znajduje dodatkowo potwierdzenie w niezakwestionowanym zestawieniu operacji na tym rachunku,

d) kredyt nie mégl by¢ bezposrednio splacany w walucie CHF, podczas gdy w § 5 ust. 6 (...) wskazany jest jako
rachunek do splaty m.in. rachunek obstugi kredytu prowadzony w (...), nadto w § 4 ust. 2 (...) wskazany jest rowniez
ten sam rachunek, a stosownie do Ogblnych Warunkéw Umowy (§ 77 ust. 1 pkt 1) oraz CzeSci Ogolnej Umowy (§ 16
ust. 1), splata kredytu, oraz wczeéniejsza splata mogly nastepowac bezposrednio na rachunek obstugi kredyty,

II. art. 233 § 1 k.p.c., przez nieprawidlowa ocene zeznan powodoéw, z wykorzystaniem jedynie tych ich fragmentéw,
ktore stuzyly Sadowi do ustalen faktycznych pod z gory zalozong teze o abuzywnoSci spornych postanowien umowy
kredytu,

III. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, mianowicie:

1. art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 69 ust 1 prawa bankowego w zw. z art. 385" § 1 k.c., polegajace na blednej wykladni
o$wiadczen woli stron umowy kredytu, z naruszeniem ustawowych kryteriow przewiedzianych dla oceny zgodnego
zamiaru stron umowy, w szczeg6lnoéci pominieciu tekstu umowy kredytu i jezykowych norm znaczeniowych, zwigzku
pomiedzy jej postanowieniami, okoliczno$ci zawarcia umowy kredytu, a takze zlozonych wraz z zawarciem tej umowy
i po tej chwili oéwiadczeniami, skutkujace nieprawidlowym okresleniem $wiadczen gléwnych stron umowy kredytu
i w efekcie przyjecie, ze postanowienia umowne sluzace przewalutowaniu §wiadczen na potrzeby wyplaty kredytu
w walucie polskiej oraz na potrzeby splaty kredytu za pomoca waluty polskiej, stanowia gléwne §wiadczenia stron
umowy kredytu, podczas gdy §wiadczeniem gléwnym banku jest oddanie do dyspozycji kredytobiorcy kwoty kredytu
wskazanej w § 1 ust. 1 CSU umowy tj. 262 252 CHF na rachunek obshugi kredytu, a §wiadczeniem kredytobiorcy zwrot
tej kwoty w wartoéci nominalnej wraz z odsetkami;

2. art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385> k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz dla ustalenia
abuzywno$ci szeregu postanowienn umowy wystarczy ogolne stwierdzenie, ze postanowienia te sa abuzywne i ogélne
wyjaénienie, w jakich aspektach Sad dopatruje sie ich nieuczciwosci, bez osobnego wytlumaczenia, z jakich przyczyn
Sad uznal okreslone postanowienie umowy za spelniajace lacznie obie przestanki abuzywnosci,



3. naruszenie art. 385" § 1 k.c. oraz art. 385> k.c., poprzez ich bledng wykladnie, polegajaca na nieprawidlowym
ustaleniu tresci przestanki jednoznaczno$ci poprzez uznanie, iz adekwatno$¢ informacji przekazanych przy zawieraniu
umowy podlega ocenie ex post, tj. przy uwzglednieniu wiedzy z chwili obecnej, wzglednie wiedzy dostepnej juz po
zawarciu umowy, tymczasem ocena ta powinna by¢ dokonywana ex ante, tj. wylacznie w oparciu o okolicznoéci
istniejace na dzienn zawarcia umowy (uwzgledniajac éwczesne prognozy warto$ci waluty), pomijajac pozniejsze,
nieprzewidywalne wowczas zdarzenia) — co skutkowalo niewtaéciwym zastosowaniem art. 65 § 11 2 k.c. i przyjeciem,
ze informacje o ryzyku przekazane kredytobiorcom nie byly wystarczajace dla podjecia Swiadomej i rozwaznej decyzji
(rowniez z punktu widzenia indywidualnych cech) o wyborze rodzaju kredytu;

4. art. 385" § 1k.c. wzw. z art. 385° k.c. (i) w zw. z art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 stosowanym w zw. z art. 358" § 2 k.c.
iart. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego oraz (ii) w zwiazku z art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13 i ust. 2 lit. ¢) zalacznika do
Dyrektywy 93/13 przez niewlasciwe zastosowanie tych przepiséw i przyjecie, ze postanowienia dotyczace kursu kupna
i kursu sprzedazy z tabeli kursowej Banku s niedozwolonymi postanowieniami umownymi, mimo ze:

a) Dyrektywa 93/13 przewiduje, iz kurs waluty moze by¢ przez dostawce (tu Bank) ustalony w momencie dostawy
(wyplaty lub splaty kredytu) (ust. 2 lit ¢ zalacznika Dyrektywy 93/13), a art. 111 ust. 1 pkt 4) Prawa bankowego daje
Bankowi podstawe do ustalania kurséw w tabeli banku (co oznacza, ze publikowanie kurséw w tabelach kursowych
banku - na mocy art. 1 ust, 2 Dyrektywy - powinno by¢ wylgczone spod oceny z perspektywy abuzywno$ci);

b) Sad uznal, iz przewidziany w umowie mechanizm jest formg waloryzacji, a w takiej sytuacji powinien byt jednak

konsekwentnie uznaé, ze mechanizm waloryzacji na mocy art. 1 ust. 2 Dyrektywy 93/13 w zw. z art. 358" § 2 k.c. nie
podlega ocenie z perspektywy abuzywno$ci;

c¢) Dyrektywa 93/13 nakazuje przy ocenie abuzywno$ci uwzgledniaé ,,rodzaj towarow lub ustug" oraz z wszelkie
okolicznoS$ci towarzyszace (art. 4 ust. 1), co oznacza, ze Sad przy ocenie abuzywnoS$ci powinien wzig¢ pod uwage,
ze postanowienia odnoszace sie do indekséw rynkowych (takich jak np. kurs waluty) w umowach zawartych na
kilkadziesiat lat, nie moga by¢ opisane w formule algorytmu matematycznego;

5. art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1 i 2 Prawa bankowego, art. 65 § 1 k.c., art. 354 § 1 k.c. oraz art. 69
ust. 3 Prawa bankowego oraz art. 358 § 2 k.c., poprzez uznanie, zZe w razie wyeliminowania z treSci umowy, jako
niedozwolone, postanowien okreslonych w sentencji wyroku, umowa kredytu nie moze by¢ dalej utrzymana w mocy
(podlega rozwigzaniu), pomimo ze mozliwe jest wykonywanie umowy, zar6wno jako kredytu walutowego, jak i kredytu
zlotdbwkowego, a zadne przepisy prawa, nie stoja temu na przeszkodzie;

6. art. 410 § 1 k.c. w zwiazku z art. 411 pkt 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c., poprzez uznanie, ze powodowie moga domagac
sie zwrotu nienaleznego $wiadczenia, obejmujacego kwoty pieniezne, wynikajace z nadplat w splacie kredytu przy
ustaleniu, ze kredyt na podstawie umowy zostal udzielony w PLN, umowa kredytu formalnie nadal wigze strony, a
wszelkie $wiadczenia spelniane w jej wykonaniu nastepowaly w celu umorzenia istniejacego zobowigzania.

Majac na uwadze powyzsze, pozwany wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i oddalenie powddztwa oraz
zasadzenie od powoddéw na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie; ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania z pozostawieniem Sadowi pierwszej instancji rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego.

Powodowie, w odpowiedzi na apelacje pozwanego, wniesli o oddalenie apelacji w caloéci i o zasadzenie od pozwanego
na ich rzecz zwrotu kosztéw postepowania odwotawczego.

Pozwany, pismem z 4 listopada 2021 r., wnidst o rozpoznanie zarzutu zatrzymania, przewidzianego w art. 496
k.c. w zw. z art. 497 k.c., zgloszonego na wypadek uwzglednienia przez Sad Apelacyjny apelacji powodéw i
zmiany wyroku Sadu pierwszej instancji, poprzez ustalenie niewaznoéci spornej umowy i zasadzenie §wiadczenia
pienieznego - poprzez dodanie zastrzezenia do wyroku Sadu Apelacyjnego, ze jego wykonanie w czeci zasadzajacej



Swiadczenie pieniezne (nienalezne Swiadczenie wynikajace z niewaznoéci umowy) jest uzaleznione od uprzedniej
zaplaty (zaofiarowania) na rzecz pozwanego lacznej kwoty 573. 941,03 zl, stanowigcej warto$é wyplaconego powodom
kapitatu kredytu.

Powodowie w pi$mie z 18 listopada 2021 r. zaoponowali uwzglednieniu zarzutu zatrzymania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodow zashugiwala na uwzglednienie w zasadniczej czeSci, apelacja pozwanego byla bezzasadna w calos$ci.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu Okregowego co do okolicznos$ci
zawarcia umowy, zakresu informacji udzielonych powodom przez pracownikéw banku, przebiegu splaty naleznoéci

obcigzajacych powoddw, co w takim wypadku nie wymaga ich ponownego przytaczania (art. 387§ 2" k.p.c.).

Za chybiony Sad Apelacyjny uznaje zarzut naruszenia art. 327' § 11 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny stwierdza - posilkujac
sie orzecznictwem zapadlym na tle art. 328 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 7 listopada 2019 r. - iz
zarzut ten moglby okaza¢ sie skuteczny jedynie wéwcezas, gdyby niedostatki uzasadnienia nie pozwalaly w ogole na
dokonanie kontroli instancyjnej orzeczenia (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN
792/98, OSNC 1999/4/83, z dnia 26 listopada 1999 r.,III CKN 460/98, OSNC2000/5/100, z dnia 5 wrzesnia 2012
r., IVCSK 76/12, LEX nr 1229815).

Sytuacja taka nie zachodzi w niniejszej sprawie. Zastrzezenia skarzacego dotyczace braku przejrzystoSci toku
rozumowana Sadu i dopatrywania sie w nim przez skarzacego wewnetrznych sprzecznoéci nie wylaczaja mozliwosci
kontroli wyroku przez Sad Odwolawczy, gdyz w Swietle obszernego materialu dowodowego zebranego w sprawie i
zakresu rozpoznania sprawy wyznaczonego przez art. 378 k.p.c. Sad Odwotawczy jest wladny samodzielnie ocenié
zgloszone zadanie, bez wzgledu na wykazywane usterki motywéw zaskarzonego orzeczenia.

Trudno réwniez zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia przez Sad a quo art. 233 § 1 k.p.c. i art. 231 k.p.c., ktoéry zmierza do
podwazenia ustalen faktycznych Sadu Okregowego o braku wlasciwej realizacji przez bank obowiazku informacyjnego
wzakresie ryzyka kursowego oraz abuzywnym charakterze spornych postanowien umownych, choé ta ostatnia kwestia
wigze sie raczej z kwestig oceny prawnej ustalonych faktow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przywolywane przez skarzacego w ramach wskazanego wyzej zarzutu zeznania $§wiadka
A. J. i 1. B. oraz pisemne o$wiadczenie powodéw dotyczace ich §wiadomosci ryzyka kursowego nie stanowig
przekonujacego dowodu o nalezytym wypehlieniu przez bank kredytujacy obowigzku informacyjnego. Przede
wszystkim $wiadek J. nie byl pracownikiem banku, lecz pracownikiem posrednika (...), a co do ryzyka kursowego
to wprost przyznal, ze byla o nim mowa, ale nikt sobie wowczas nie zdawal sprawy z jego mozliwej skali. Natomiast
Swiadek I. B. wyjasnila, ze byly sporzadzane symulacje w programie E. obrazujace wzrost raty w przypadku wzrostu
elementow ja ksztaltujacych oraz wzrostu kursu waluty - rzecz jednak w tym, ze nie ma dowodu, aby w tym wypadku
taki dokument takowy byl sporzadzony i dostarczony powodom, a przede wszystkim - jaki zakres wahan kursow
obrazowal.

Dowody te nie moga by¢ uznane za przekonujace w $wietle aktualnego stanowiska TSUE zawartego w wyroku z dnia
10 czerwca 2021 w sprawach polaczonych C — 666/19 do C — 782/19, zgodnie z ktérym istotne sg wszelkie informacje
dostarczone przez przedsiebiorce, ktére maja na celu udzielenie wyjasnienn konsumentowi co do funkcjonowania
mechanizmu wymiany i zwigzanego z nim ryzyka. Szczegblne znaczenie przedstawiaja wyjasnienia dotyczace ryzyka
dla kredytobiorcy zwigzanego z silng deprecjacja $rodka platniczego panstwa czlonkowskiego, w ktérym kredytobiorca
ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, oraz wzrost zagranicznej stopy procentowej. W wyroku tym TSUE podkreslil,
ze kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, iz podpisujqgc umowe kredytu denominowanqg
w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze
okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje



wynagrodzenie. Ponadto, przedsiebiorca musi przedstawié mozliwe zmiany kursé6w wymiany walut i
ryzyko zwiqzane z zawarciem takiej umowy.

W tej sytuacji, akcentowane przez pozwanego ogolnikowe oswiadczenie podpisane przez powodow
0 zapoznaniu sie z ryzykiem kursowym, wobec braku dowodéw, aby bylo ono poprzedzone tak
szerokim i wyczerpujgcym przekazem, na jaki wskazuje TSUE, nie swiadczy o nalezytej realizacji
obowiqzku informacyjnego przez bank kredytujgcy. Nie ma przy tym istotnego znaczenia, jak
chcialby to widzieé pozwany - ze klientéw (powodow) nie zapewniano o niezmiennosci kursu
CHF Ilub tylko jego niskich wahaniach — jest to ujecie obowiqgzku informacyjnego od strony
negatywnej, gdy tymczasem z punktu nalezytego zabezpieczenia intereséw konsumenta istotne
Jjest wykreowanie potencjalnego obrazu sytuacji zakladajgcego wzrost waluty — i to nie tylko w
odniesieniu do wielkosci rat, ale takze do wielkosci kapitaly pozostajgcego do splaty. Tymczasem
skarzgcy powolujgc sie w slad za zeznaniami swiadkéow na symulacje uwzgledniajgce kursy
historyczne nie zlozyl do akt zadnych dokumentéw potwierdzajacych te okolicznosé. Natomiast
dokumenty takie bylyby zdaniem Sadu Odwolawczego konieczne dla oceny zakresu i stopnia
szczegolowosci informagcji przekazanych powodom. Ogélna wiedza powodow o zmiennosci kurséw
walut, nie moze by ¢ utozsamiana ze swiadomaq akceptacjq przez nich ryzyka kursowego w sytuacji,
gdy sposob i zakres przekazanych im informacji nie odpowiadal standardom wyznaczonym przez
TSUE.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wprowadzenie do wieloletniej umowy kredytowej mechanizmu dzialania ryzyka
kursowego, wymagalo podwyzszonej starannoéci ze strony banku. Warto rowniez zaznaczy¢, ze Swiadomos¢ ryzyka
kursowego to taki stan, w ktérym kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze, jak ksztaltowaloby
sie jego zadluzenie oraz koszty obstugi splaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji zlotéwki wzgledem danej waluty
obcej, z ktorej kursem dany kredyt zostal powigzany, ale w oparciu o tre§¢ umowy kredytu, ktéra ma zosta¢ zawarta,
a nie przez blizej niedookreslone symulacje, ktére moga byé powiazane z jej trescia (por. wyrok SA Warszawie z dnia
26 sierpnia 2020 r., VI ACa 801/19, LEX nr 3114801).

W konsekwencji chybione sq zarzuty skarzqcego kwestionujgcego w tym zakresie ustalenia
Jaktyczne Sadu a quo oraz wnioski wysnute z przeprowadzonych dowodow — zeznan swiadkow.

Podobnie chybione sq zarzuty podwazajqce ocene dowodu z przestuchania powodoéw - skarzqgcy w
tym zakresie ograniczyl sie do stwierdzenia, ze byly ona nakierowane na wyeliminowanie spornej
umowy z obrotu i uwolnienie sie od zaciggnietego zobowiqzania kredytowego. Jest to subiektywny
punkt widzenia pozwanego, a okolicznosé, ze powodowie po szeregu lat wykonywania umowy
zdecydowali sie na skorzystanie z ochrony przewidzianej dyrektywaq nr 93/13 nie dyskwalifikuje
ich zeznan jako niewiarygodnych. W szczegoélnosci wobec nieprzedstawienia przez pozwanego
symulacji, ktore rzekomo byly sporzgdzane celem zobrazowania klientom ryzyka kursowego
oraz wymogow, aby informacje w tym zakresie przedstawiano klientom jasnym i zrozumialym
Jjezykiem (por. wyrok z dnia 27 stycznia 2021 r., D. Nederland, C-229/19 i C-289/19, wyrok z dnia 3 marca 2020 .,
G. del M. G., C-125/18 , wyrok z dnia 20 wrze$nia 2018 r., (...) Bank (...), C-51/17).

Dalej w ramach zarzutu uchybienia normie art.233 § 1 k.p.c. skarzacy kwestionuje stanowisko Sadu a quo, iz powodom
oddano do dyspozycji walute polska, co zapewnia mialoby zmierzaé¢ do wykazania, ze kredyt udzielony powodom byt
kredytem walutowym. Sad Okregowy swoje stanowisko w tym wzgledzie przekonujaco ilogicznie uzasadnil, wskazujac
na samg tre$¢ umowy, tre$¢ wniosku kredytowego odnoszgcego sie do kwoty wyrazonych w zlotych polskich, cel,
na jaki kredyt byl przeznaczony oraz zabezpieczenie hipoteczne suma wyrazona roéwniez w PLN. Trafnie zatem Sad
Okregowy uznal, ze kredyt byl kredytem indeksowanym do waluty obcej, a pod tym pojeciem nalezy ujmowacé kredyt,
w ktérym suma kredytu byla wyrazana w walucie polskiej, ktorg nastepnie przeliczono na walute obca, a w przypadku
rat dokonywano operacji odwrotnej - kazda rate przeliczano z waluty obcej na walute polska (por. uzasadnienie wyroku
SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CsK 157/17, LEX nr 2642144, uzasadnienie wyroku SN z dnia 7 listopada 2019 r., IV



CSK 13/19, LEX nr 2471776) — takiej kwalifikacji umowy nie zmienia przekonanie bieglego, sporzadzajacego opinie w
niniejszej sprawie, na ktére powoluje sie skarzacy w uzasadnieniu apelacji. Podnoszona za$ rowniez w ramach zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. kwestia dopuszczalnoSci splaty zobowigzania w CHF nie ma znaczenia w sytuacji, gdy
zasadnie Sad a quo dopatrzyl sie abuzywnego charakteru spornych klauzul.

Co do zarzutéw naruszenia prawa materialnego - art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 69 ust 1 prawa bankowego w zw.

z art. 385" § 1 k.c. - to nie moga one sie ostaé wobec jednolitego stanowiska judykatury co do tego, ze klauzula
indeksacyjna stanowil element okreslajacy wysokos¢ Swiadczen kredytobiorcow i w §wietle zakresu obowiazkow
stron umowy kredytu uregulowanej w art. 69 ust. 1 prawa bankowego zwrot kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji stanowi glébwne §wiadczenie kredytobiorcow. Skoro
tak, trudno podzieli¢ stanowisko, ze klauzula indeksacyjna nie odnosit sie bezpos$rednio do elementéw przedmiotowo
istotnych umowy kredytu bankowego, a zatem do oddania i zwrotu sumy kredytowej, skoro wysoko$¢ tej sumy wprost
ksztaltowala (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 4 kwietnia 2019 ., III CsK 157/17, LEX nr 2642144, z dnia 11 grudnia
2019 1. VCSK 382/19, LEX nr 2771344 ).

Dalsze zarzuty naruszenia prawa materialnego dotyczace art. 385" § 1 k.c. i art. 382 k.c. réwniez nie zasluguja na
uwzglednienie.

Sad Okregowy, wbrew przekonaniu skarzgcego, obok ryzyka kursowego, o zakresie ktorego nie poinformowano
dostatecznie powoddw, dostrzegl takze brak zawarcia w umowie czytelnego kryterium ustalania kurséw walut i
stwierdzil, ze odniesieniu do obu tych postanowien zachodzi sprzecznosé¢ z dobrymi obyczajami oraz dochodzi do
razacego naruszenia interesow konsumentow (str. 25 i str. 31 uzasadnienia). Dla blizszego wyja$nienia tych poje¢,
Sad Apelacyjny odwoluje sie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 r.(II CSK 19/18, LEX nr 2626330),
w ktorym Sad ten przytacza swdj dorobek orzeczniczy, zgodnie z ktérym postanowienie umowne jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy, shuszny i uwzgledniajacy
jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz konsument ten przyjalby takie
postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy
konsumenta, nalezy wzigé przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego,
ktore, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepiséw prawa, w tym dyspozytywnych.

Majac powyzsze na uwadze, trzeba stwierdzi¢, ze postanowienia niniejszej umowy okreslajace wysoko$¢ nalezno$ci
obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania
obiektywnych kryteriéw, jako pozostawiajace pole do arbitralnego dzialania banku i obarczajace kredytobiorce
nieprzewidywalnym ryzykiem naruszaja réwnorzedno$¢ stron (tak m.in. wyroki SN z dnia 27 lutego 2019 r., IT CSK
19/18, LEX nr 2626330, z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134, z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK
159/17, LEX nr 2642144). Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku 2 czerwca 2021 r. (I CSKP 55/21. LEX nr 3219740),
postanowienia podobne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu Najwyzszego.
Sprzeczno$é¢ z dobrymi obyczajami i naruszenie intereséw konsumenta polega w tym przypadku na uzaleznieniu
wysokoSci §wiadczenia banku oraz wysokosci $wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Zaréwno
przeliczenie kwoty kredytu na zlotowki w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie odwrotne w chwili wymagalno$ci
poszczeg6lnych splacanych rat, stuzy bowiem okresleniu wysokosSci §wiadczenia konsumenta. Takie uregulowanie
umowne nalezy uzna¢ za niedopuszczalne, niezaleznie od tego, czy swoboda przedsiebiorcy (banku) w ustaleniu kursu
jest pelna, czy tez w jaki$ sposob ograniczona (wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, wyroki

Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14; z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17).

Poglady Sad Najwyzszy przytoczyl i zaaprobowat takze w kolejnym wyroku, z dnia 28 wrzeénia 2021 r., (I CSKP 74/21,
LEX nr 3283262).

W $wietle powyzszego, ugruntowanego juz stanowiska judykatury, proby kwestionowania przez skarzacego

abuzywno$ci klauzuli spreadowej z odwolaniem sie do art. 1 ust. Dyrektywy 93/13 w zwigzku z art. 358' § 2 k.c., art. 111



ust. 4 prawa bankowego i art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13 i zalacnzika do tej Dyrektywy - nie moga odnie$¢ zamierzonego
skutku

Natomiast co do klauzuli kursowej, o czym szeroko byla mowa we wcze$niejszej czeSci rozwazan, to o sprzecznosci
z dobrymi obyczajami i naruszeniu interes6w konsumenta w sposob razacy $wiadczy niedostateczna informacja o
ryzyku kursowym, co praktycznie uniemozliwialo podjecie racjonalnej decyzji zwigzanej z zawarciem umowy - co
nalezy podkresli¢ — na okres trzydziestu lat. W ten sposob klauzula ta godzi w réwnowage kontraktowa stron.

Reasumujgc, prawidlowo Sad Okregowy zinterpretowal przedmiotowe postanowienia umowy jako abuzywne.
Dalsza rzecza jest kwestia mozliwos$ci dalszego wykonywania umowy.

Jesli chodzi o mozliwo$¢é zastosowania art. 358 § 2 k.c. w aktualnym brzmieniu, do czego nawiazuje skarzacy rowniez w
ramach zarzutéw naruszenia prawa materialnego, ktéry zezwala na postuzenie sie kursem waluty obcej wedlug kursu
Sredniego NBP, to dotyczy on zobowigzan wyrazonych w walucie obcej (art. 358 § 1 k.c.) , gdy tymczasem w niniejszej
sprawie umowa stron dotyczyla kredytu udzielonego w walucie polskiej, jedynie indeksowanej do waluty obcej, co
wynika z treSci samej umowy jak i wpisu w ksiedze wieczystej ustanawiajacego zabezpieczenie hipoteczne.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, usuniecie z umowy postanowienia okreslajacego gléwne $wiadczenia stron musi
oznacza¢ brak konsensu co do zawarcia umowy w ogole. To za$ oznacza, ze na skutek kontroli abuzywno$ci umowe
nalezy uznaé za niewazna. mechanizm ten w przedmiotowej umowie nie byl w zaden sposob sprecyzowany. Przyczyna
niewazno$ci umowy nie jest zawarty w niej mechanizm indeksacyjny, lecz to, ze nie zawiera on jasnych zasad
dokonywania przeliczen kursu waluty, oraz brak nalezytej Swiadomosci ryzyka kursowego po stronie powodow.
Konsekwencja wyeliminowania z umowy abuzywnych postanowien jest brak mozliwoSci okreslenia zasad ustalenia
kwoty kredytu oddanej do dyspozycji kredytobiorcy oraz zasad naliczania jego rat w zlotych.

Stanowisko to odzwierciedla aktualny kierunek orzecznictwa ksztaltujacy sie pod wyplywem wyroku TSUE z dnia
3 pazdziernika 2019 r. C — 260/18 w sprawie D. c¢/a R. (...) Bank (...). W Sadzie Najwyzszym ksztaltuje sie taka
linii orzecznicza ktéra przyjmuje, ze skutkiem istnienia klauzul abuzywnych w umowach kredytowych zawartych z
udzialem konsumentéw jest niewazno$¢ umowy od samego poczatku. Konstrukcja polegajaca na eliminacji klauzuli
walutowej i de facto przyjecie ze strony wiazalaby umowa kredytu wyrazonego w zlotych polskich, jednakze przy
zastosowania oprocentowania LIBOR, jest traktowana jako tak daleko idaca ingerencja w stosunek umowny, ze
prowadzi do jego przeksztalcenia w umowe o odmiennej istocie i odmiennym charakterze - po wyeliminowaniu tego
rodzaju klauzuli utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej
calkowita niewazno$cig (bezskuteczno$cia), na co wskazat Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia
2019 1., (VCSK 382/18, LEX nr 2771344).

Przyjmujac, ze mechanizm waloryzacji okreslat gtowne Swiadczenia stron, trudno sobie wyobrazi¢ mozliwo$c¢ dalszego
funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu tego mechanizmu — oznacza to bowiem, ze umowa od poczatku nie
okreslala klarownie sposobu ustalenia kwoty kredytu do wyplaty w zlotowkach oraz wysokoéci rat (rowniez w
zlotowkach) do zwrotu. W wyroku tym Sad Najwyzszy stwierdzil, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul
utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowitg
niewaznoscig (bezskuteczno$cia) i dalsze konsekwencje z tym zwigzane s uzaleznione od tego, czy niewazno$¢ umowy
w caloSci zagraza interesom kredytobiorcy-konsumenta, co dopiero mogloby otwieraé¢ droge do zastapienia klauzul
niedozwolonych postanowieniami "kursowymi" wynikajacymi z przepisow prawa, o ile istnieja.

Szczegolowe wywody w przedmiocie skutkéw abuzywnego charakteru postanowien umownych
zawart Sqd Najwyzszy takze w uzasadnieniu uchwaty z dnia 7 maja 2021 r. (Il CZP 6/21, LEX nr
3170921, ktore nakazujag przyjaé, ze postanowienie takie jest od poczgtku, z mocy samego prawa
dotkniete bezskutecznosciq na korzysé konsumenta, ktory moze udzielié nastepczo swiadomej i
wolnej zgody na to postanowienie i w ten sposob przywrocié mu skutecznosé z mocq wsteczng.



Whbrew stanowisku pozwanego z rozprawy apelacyjnej z dnia 19 stycznia 2022 r. , w orzeczeniach w sprawach I CSKP
55/21 Najwyzszy nie opowiedzial sie stanowczo za mozliwoScia utrzymania w mocy umowy kredytowej zawierajacej
klauzule abuzywne, lecz wskazal na réznorodne mozliwe konsekwencje takiego stanu rzeczy, uwzgledniajac poglad
wyrazony w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r. IV CSK 309/19 i wskazujac na rézne potencjalne mozliwoSci
rozstrzygniecia, zwigzane roéwniez ze stanowiskiem samego konsumenta co do jego woli skorzystania z ochrony

Dyrektywy 93/13.
Z powyzszych rozwazan plynie wniosek o zasadnoSci apelacji strony powodowe;j.

Mimo iz z jednej strony celem dyrektywy 93/13 jest przywrocenie rownowagi pomiedzy stronami poprzez wylaczenie
nieuczciwego warunku, przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy zasadniczo waznosci jej pozostalych warunkéw, to
gdyby eliminacja ta pociagnela za soba skutek w postaci tak daleko idacego przeksztalcenia umowy, ze oderwalaby sie
ona od swej istoty i przeksztalcilaby sie w stosunek prawny o odmiennym charakterze, to decydujace znaczenie ma
wola konsumenta, ktéry okresla, czy chce korzystac z ochrony przyznanej mu przez dyrektywe 93/13, czy tez nie.

W niniejszej sprawie powodowie juz w pozwie powolywali sie na niewazno$§¢é umowy.

Sad Odwolawczy nie mial watpliwosci, ze powodowie zdeterminowani byli skorzystaé z ochrony przewidzianej przez
dyrektywe nr 93/13, tym bardziej Ze rozszerzyli powodztwo o zaplate, a na rozprawie w dniu 21 lutego 2021 r.
o$wiadczyli, ze wyrazaja zgode na uniewaznienie umowy, powodka nadto wskazala, ze rozlicza sie z bankiem oddajac
caly pobrany kapital. W pelni uzasadniony jest wiec wniosek, ze powodowie zdaja sobie sprawe z konsekwencji upadku
umowy, tym bardziej Ze otrzymali w toku postepowania apelacyjnego o§wiadczenia pozwanego o skorzystaniu z prawa
zatrzymania.

Sad Apelacyjny akceptuje przy tym aktualny poglad judykatury, zgodnie z ktérym obowigzek informacyjny wobec
konsumenta w zakresie skutkow stwierdzenia niewazno$ci umowy nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze sady powinny
udziela¢ konsumentowi w procesie stosownych informacji, jezeli na podstawie przebiegu postepowania nabraly
watpliwosci, czy konsument zdaje sobie sprawe ze skutkow przyszlego orzeczenia uwzgledniajacego jego powodztwo
(wyrok SA w Warszawie z dnia 10 czerwca 2021 r., I ACa 173/21, LEX nr 3219695). Natomiast Sad w rozpoznawanej
sprawie watpliwosci takowych nie mial, w $wietle przytoczonego wyzej stanowiska powoddow.

Podstawe zwrotu uiszczonych przez powodow nalezno$ci stanowia przepisy art. 405 k.c. w zwiazku art. 410 § 2 k.c,
co wynika z dwdch uchwatl Sadu Najwyzszego, z dnia 16 lutego 2021 r. i z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP 11/20, OSNC
2021/6/40) III CZP 6/21 OSNC 2021/9/56).

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 7 maja 2021 r. majacej moc zasady prawnej Sad Najwyzszy powtorzyl uprzednio
wielokrotnie wyrazany poglad, ze na tle art. 410 § 2 k.c. samo spelienie S$wiadczenia wypelnia przestanke zubozenia
po stronie powoda, a uzyskanie tego $§wiadczenia przez pozwanego — przestanke jego wzbogacenia, odnibst sie takze
do stosowania wylaczen obowiazku zwrotu §wiadczen z art. 411 k.c. podkreélajac, ze instrumenty prawne w postaci
zarzutu potracenia czy tez zarzutu zatrzymania wystarczajaco zabezpieczaja interesy banku. Tym samym zarzut
pozwanego naruszenia tego ostatniego przepisu jest réwniez chybiony.

Skoro zgodnie z niekwestionowanymi ustaleniami Sadu a quo powodowie wplacili z tytulu kredytu lacznie 338.492,21
z} (opinia bieglego) , to dochodzona przez nich kwota 294.641,42 z} mieSci sie w tych granicach. Z tej kwoty Sad
Okregowy zasadzil w punkcie trzecim wyroku kwote 111.685,71 zl, przy czym wyrok podlegal korekcie tylko w zakresie
odsetek za opoznienie - zdaniem Sadu Apelacyjnego, naleza sie one dopiero od dnia 26 marca 2019 r., gdyz pierwsze
wezwanie do zaplaty czyli pozew zostal doreczony pozwanemu w dniu 20 marca 2019 r. (k. 61). Od tej daty na
pozwanym spoczywal obowiazek niezwlocznego spelnienia §wiadczenie zgodnie z art. 455 k.c. a biorac pod uwage, ze
odpowiedzi na pozew datowana jest na 25 marca 2019 r., to w op6Znienie pozwany popadl w dniu nastepnym. W tym
zatem zakresie apelacja pozwanego zostala uwzgledniona.



Natomiast w wyniku uwzglednieniu apelacji dalszemu zasadzeniu na rzecz powodéw podlegata kwota 182.955,71 zl,
co skutkowato zmiang punktu czwartego wyroku.

Co do odsetek za opdznienie, to od kwoty 5.001,87 zl (réznica miedzy postulowana przez powodéw we wnioskach
apelacji kwotg 116.687,58 zt a kwotg 111.685, 71 zl juz zasadzona na ich rzecz w punkcie trzecim zaskarzonego wyroku),
Sad Apelacyjny zasadzil je od dnia 26 marca 2019 r. z przyczyn oméwionych wyzej. Z kolei odsetki za op6Znienie
od kwoty 177. 953,84 zt Sad zasadzil od dnia 11 grudnia 2020 r., majac na uwadze date doreczenia pozwanemu
pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa (4 grudnia 2020 r. k. 548), rdwniez stanowigcego wezwanie do zaplaty
wskazanej w nim kwoty i liczony od tej daty zwyczajowy termin na dobrowolne spelnienie $wiadczenia.

Sad Apelacyjny uznal rowniez, ze zashuguje na uwzglednienie zadanie stwierdzenia niewazno$ci umowy jako wlasciwej
sankcji abuzywnosci postanowienn umownych, nie za$ sankcji bezskutecznoéci, o czym byta mowa wyzej. Powodowie
mimo zasadzenia na ich rzecz roszczenia pienieznego, zachowuja interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w
zadaniu ustalenia, gdyz pojecie to musi by¢ wykladane elastycznie, z uwzglednieniem szeroko pojmowanego dostepu
do sad6éw w celu zapewnienia nalezytej ochrony prawnej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 maja 2021 r.,
I CSKP 64/21, LEX nr 3220046, z dnia 30 kwietnia 2021 r., LEX nr 32332171 i przywolane w jego uzasadnieniu
orzecznictwo). Rozstrzygniecie o niewazno$ci umowy dotyczy calego okresu, na jaki zostala ona zawarta , w tym
po dacie wyrokowania i ksztaltuje sytuacje prawna obu stron przedmiotowego stosunku prawnego, i to niezaleznie
od zadania zwrotu wplaconych na rzecz pozwanego kwot. Wierzytelno§¢ pozwanego o zwrot udzielonego kredytu
zabezpieczona zostala hipoteka na nieruchomosci, a zatem w przypadku stwierdzenia niewazno$ci umowy bylaby
to podstawa do wykreslenia hipoteki z ksiegi wieczystej jako prawa akcesoryjnego w stosunku do zabezpieczonej
wierzytelnosci.

Pozwany na etapie postepowania apelacyjnego zglosil zarzut zatrzymania w pi§mie procesowym z dnia 4 listopada
2021 r. w zwigzku z od§wiadczeniem z dnia 15 pazdziernika 2021 r. skierowanym do powodow.

Co do zasady nie mozna wykluczy¢ mozliwoéci zastosowania instytucji przewidzianej w art. 496 k.c. w zwigzku z art.
497 k.c. w przypadku niewazno$ci umowy kredytu, gdyz Sad Apelacyjny umowe taka uznaje za umowe wzajemna
(por. wyrok SN z dnia 7 marca 2017 r. II CSK 281/16, LEX nr 2294390). Jednak niewatpliwie przestanka skutecznos$ci
o$wiadczania dluznika o skorzystaniu z prawa zatrzymania jest wymagalno$é wierzytelnosci objetej tym zarzutem,
co wynika z istoty tej instytucji (por. komentarz do art. 461 k.c., J. Gudowski WKP 2018). Tymczasem podniesienie
zarzutu zatrzymania i skierowanie do powod6w materialnoprawnego o$wiadczenia z dnia 15 pazdziernika 2021 r. nie
bylo poprzedzone wezwaniem powod6w do uiszczenia kwoty objetej tym zarzutem .

Warto przy tym mie¢ na uwadze poglad Sadu Najwyzszego, ze przedstawienie wierzytelnoéci do potracenia nie zawiera
w sobie elementu wezwania dluznika do zaplaty. Przedstawienie wierzytelno$ci do potracenia bez wczesniejszego
wezwania do zaplaty, nie jest prawnie skuteczne (por. uzasadnienie wyroku z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK 141/15,
LEX nr1957325), co zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezy odniesc takze do wierzytelno$ci objetej zarzutem zatrzymania.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny na mocy art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok co do meritum w sposob
opisany w sentencji, a w zakresie oddalenie czeéci roszczenia odsetkowego oddalil apelacje powod6w na mocy art. 385
k.p.c. Apelacje pozwanego Sad oddalil na mocy art. 385 k.p.c.

Przyjmujac, ze powodowie wygrali postepowanie pierwszoinstancyjne w calo$ci (z wyjatkiem odsetek za op6znienie),
Sad zmienil takze wyrok w zakresie rozstrzygniecia o kosztach obciazajac nimi w caloSci pozwanego tak w zakresie
kosztow naleznych powodom - oplata od pozwu 1.000 z}, koszty zastepstwa procesowego 10.800 zl i oplata skarbowa
od pelnomocnictw procesowych 34 zl oraz w zakresie kosztow naleznych Skarbowi Panstwa.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. Koszty te
obejmuja oplate od apelacji 1.000 z} i koszty zastepstwa procesowego ustalone zgodnie z § 2 pkt 7 Rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).

SSA Malgorzata Zwierzyniska



