Sygn. akt I ACa 1056/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2022 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa Syndyka Masy Upadtoéci H. S. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) Ustugi (...)
przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia w E.
0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 9 sierpnia 2021 r. sygn. akt I C 231/20

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 18.750 z} (osiemnascie tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt I ACa 1056/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2021 r. Sad Okregowy w Elblagu w sprawie z powddztwa Syndyka Masy UpadloSci
H. S. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) Ushugi (...) przeciwko (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialno$cig w E.:

1. uznal za bezskuteczna w stosunku do Masy Upadloéci H. S. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod firma (...)
Uslugi (...) czynno$¢ prawna w postaci umowy przeniesienia praw w wykonaniu zobowiazania za objecie 9 udzialow
o warto$ci 450 zt w (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig w E. (nr KRS (...)), zawartej przed notariuszem
M. J. (1), zarejestrowanej za numerem (...) w repertorium A, z dnia 29 pazdziernika 2016 r., na podstawie ktorej
nastapilo zbycie prawa uzytkowania wieczystego dzialek oznaczonych numerami ewidencyjnymi (...), o pow. 3,2042
ha oraz wlasno$ci budynkéw stanowiacych odrebna nieruchomoéé, polozonych w R., dla ktorych prowadzona jest
ksiega wieczysta (...);

2. nakazal $ciagna¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Elblagu kwote 200.265,68 z} tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych;

3. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 25.000 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.



Sad ten ustalil, ze H. S. prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) Ustugi (...). Od kilku lat wyniki ekonomiczne
firmy zaczely sie pogarsza¢ i dluznik nie splacal swoich zobowiazan.

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2012 r. Sad Rejonowy w Krosnie w sprawie V GC 25/12 zasadzit od H. S. (...) Uslugi
(...) na rzecz Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w B. kwote 6.785,91 zl wraz
z ustawowymi odsetkami oraz kwote 1.467 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Nakazem zaplaty z dnia 13 marca 2013 r. Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Katowice-Wschod w Katowicach
w sprawie VII GNc 545/13/7 zobowiazal H. S. do zaplaty na rzecz (...) Spotki Akcyjnej w K. kwoty 2.029,50 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 642 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Nakazem zaplaty z dnia 18 lutego 2015 r. Sad Okregowy w Rzeszowie w sprawie VI GNc 29/15 zobowigzal H. S. do
zaplaty na rzecz (...) Budownictwo sp6lki z ograniczong odpowiedzialnosScia kwoty 1.328.662,94 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 6 sierpnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 23.809 zl tytutem zwrotu koszéw procesu.

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2015 r. Sad Rejonowy w Jarostlawiu w sprawie I C 97/15 zasadzil od H. S. (...) Ushugi (...)
na rzecz Z. M. kwote 60.000 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci nieprzekraczajacej czterokrotnoéci stopy
kredytu lombardowego NBP od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia zaplaty oraz zasadzit od H. S. na rzecz Z. M. kwote
6.600 zl tytutem zwrotu kosztow procesu.

Nakazem zaplaty z dnia 21 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w Przemyslu w sprawie V GNc 294/16 zobowiazal H. S. do
zaplaty na rzecz (...) Budownictwo Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia kwoty 60.848,22 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 10 lutego 2016 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 6.178 z} tytulem zwrotu koszéw procesu.

Dalej Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dniu 29 pazdziernika 2016 r. H. S.1G. S. dzialajacy jako prezes zarzadu Spotki
(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w E. zawarli w formie aktu notarialnego (Rep. A nr (...)) umowe spolki z
ograniczong odpowiedzialnos$cia, na podstawie ktorej zawigzali spotke (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia
z siedziba w E.. Kapital zakladowy spotki wynosi 5.000 zt i dzieli sie na 100 rownych i niepodzielnych udzialéw po 50 zt
kazdy. Na pokrycie udzialow w spolce (...) wnidst wklad pieniezny w kwocie 2.450 zl i w zamian za to objat 49 udzialow
po 50 zl kazdy udzial, w lacznej wysokoéci 2.450 zt w kapitale zaktadowym spolki, za$ G. S. wni6st wklad pieniezny w
kwocie 2.550 zt po 50 zl kazdy udzial, w lgcznej wysokos$ci 2.550 zt w kapitale zaktadowym spotki. Wspdlnicy podjeli
nadto uchwale o powolaniu pierwszego jednoosobowego zarzadu spotki w osobie S. S..

W dniu 29 pazdziernika 2016 r. H. S. oraz S. S. dzialajacy jako prezes zarzadu spdlki wystepujacej pod firma
(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w organizacji w E., nie wpisanej jeszcze do Rejestru Przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego, zawarli w formie aktu notarialnego (Rep. A nr (...)) umowe spoélki z ograniczona
odpowiedzialno$cia, na podstawie ktorej zawigzali spolke (...) spodlka z ograniczona odpowiedzialnoSciag w E..
Kapital zakladowy spotki wynosi 5.000 zt i dzieli sie na 100 réwnych i niepodzielnych udzialéw po 50 z kazdy.
Na pokrycie udzialow w spélce (...) wniést wklad niepieniezny (aport) w postaci prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomos$ci potozonej w miejscowosSci R., stanowigcej dzialki nr (...) o lacznej powierzchni 3,2042 ha, oraz
prawo wiasnoéci: jednokondygnacyjnego budynku niemieszkalnego o powierzchni 14 m®, jednokondygnacyjnego
budynku niemieszkalnego o powierzchni 64m> jednokondygnacyjnego budynku niemieszkalnego o powierzchni
26 m®, dwukondygnacyjnego budynku niemieszkalnego o powierzchni 404 m® dwukondygnacyjnego budynku
magazynowego o powierzchni 4.451 m> oraz jednokondygnacyjnego budynku niemieszkalnego o powierzchni 89

m?, stanowigcych odrebna nieruchomoéé, objetych ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w
Jaroslawiu, o wartoSci lacznie 13.000.000 z}l i w zamian za to objat 9 udzialéw o wartosci po 50 zt kazdy udzial, w
lacznej wysokosci 450 zt w kapitale zakladowym spolki, przy czym pozostala warto$¢ praw w kwocie 12.999.550 zt
zaliczona zostala na pokrycie kapitatu zapasowego.



Z kolei S. S. wnio6st wklad pieniezny w kwocie 4.550 z} w zamian za objecie 91 udzialéw po 50 zl kazdy udzial, w
lacznej wysokosci 4.550 zt w kapitale zakladowym. Jednocze$nie wspolnicy podjeli uchwale o powolaniu pierwszego
jednoosobowego zarzadu spo6lki w osobie G. S..

Na dzien zawarcia umowy, w dziale trzecim ksiegi wieczystej KW nr (...) przedmiotowa nieruchomo$¢ obciazona
byla wpisami o tresci: ostrzezenie o wszczeciu egzekucji przez wierzyciela (...) Spotka Akcyjna w W., do ktérego
przylaczyli sie kolejni wierzyciele: A. G., B.N., P. M. oraz Z. M., z dzialu czwartego ksiegi wieczystej wynikalo obciazenie
nieruchomo$ci nastepujacymi hipotekami:

1) umowng do kwoty 160.000 zl na rzecz P. G.,
2) umowng do kwoty 180.000 zl na rzecz B. N.,

3) wpisanymi na rzecz (...) Budownictwo spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cia w miejscowosSci N. hipoteka
przymusowa do kwoty 553.687,96 zl, hipoteka przymusowa do kwoty 2.412.236,47 zl, hipoteka przymusowa do kwoty
502.751,41 zk,

4) przymusowa do kwoty 143.899,73 zl na rzecz Z. M..

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 29 pazdziernika 2016 r. H. S. oraz G. S. dzialajacy jako prezes zarzadu (...)
spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w E., nie wpisanej jeszcze do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego, zawarli w formie aktu notarialnego (Rep. A nr (...)) umowe przeniesienia praw w wykonaniu zobowiazania,
na podstawie ktorej H. S. przeniost na (...) spotke z ograniczong odpowiedzialno$cia w organizacji z siedziba w E.
prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej w miejscowosci R., stanowigcej dzialki nr (...) o lacznej
powierzchni 3,2042 ha, oraz prawo wlasnosci budynkéw i urzadzen opisanych w akcie, stanowigcych odrebna
wlasno$¢, objetych ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w Jarostawiu.

W dniu 29 pazdziernika 2016 r. H. S. oraz S. S. dzialajacy jako prezes zarzadu spoétki wystepujacej pod firma
(...) spbtka z ograniczona odpowiedzialnoécia w organizacji w E., nie wpisanej jeszcze do Rejestru Przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego, zawarli w formie aktu notarialnego (Rep. A nr (...)) umowe spdiki z ograniczong
odpowiedzialnoécig, na podstawie ktorej zawiazali (...) Hotel sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w
E.. Kapital zakladowy spotki wynosi 5.000 z1 i dzieli sie na 100 rownych i niepodzielnych udziatow po 50 zt kazdy.
Na pokrycie udzialéow w spoélce (...) wniosk: 1) wklad niepieniezny (aport) w postaci prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomo$ci potozonej w miejscowosci R., stanowigcej dzialke nr (...) o powierzchni 0,2142 ha, oraz prawo
wlasno$ci budynkéw: domku letniskowego (...) oraz domku letniskowego (...) stanowiagcych odrebnag nieruchomosé,
objetych ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w Jaroslawiu, o wartosci lacznie 1.500.000 z}
i w zamian za to objal 7 udzialow o wartosci po 50 zt kazdy udzial, w lgcznej wysokoSci 350 zt w kapitale zakladowym,
przy czym pozostala warto$¢ praw w kwocie 1.499.650 zt zaliczona zostala na pokrycie kapitalu zapasowego, 2) wklad
niepieniezny (aport) w postaci udzialu wynoszacego 2/3 prawa wlasnosci zabudowanej nieruchomosci potozonej w
miejscowosci R. stanowiacej dziatke nr (...) o powierzchni 0,0346 ha, objeta ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzong
przez Sad Rejonowy w Jarostawiu, o wartoSci lacznie 300.000 zt i w zamian za to objal 2 udzialy o wartosci po 50 zt
kazdy, w lacznej wysokosci 100 zt w kapitale zakladowym spolki, przy czym pozostala warto$c praw w kwocie 299.900
zl zaliczona zostala na pokrycie kapitalu zapasowego. Z kolei S. S. wnidst wklad pieniezny w kwocie 4.550 zl w zamian
za objecie 91 udzialéw po 50 zt kazdy udzial, w lgcznej wysokosci 4.550 zt w kapitale zakladowym spoélki. Jednocze$nie
wspolnicy podjeli uchwale o powolaniu pierwszego jednoosobowego Zarzadu spdtki w osobie G. S..

Na dzien zawarcia umowy, w dziale trzecim ksiegi wieczystej KW nr (...) przedmiotowe nieruchomosci obciazone byly
wpisami o treéci: ostrzezenie o wszczeciu egzekucji przez wierzyciela Skarb Panistwa Panstwowe Gospodarstwo Le$ne
Lasy Panstwowe Nadle$nictwo U., do ktérego przytaczyli sie kolejni wierzyciele: Skarb Panstwa- O$rodek (...) w G.,
(...) Spotka Akcyjna w T., Miejskie Przedsiebiorstwo (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w U., T. Lay (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia w G., (...) Spétka Akeyjna w K., (...) Spotka Akeyjnaw J., E.B.,R.S.i W.F..



Sad pierwszej instancji ustalil, ze w dziale trzecim ksiegi wieczystej KW nr (...) przedmiotowa nieruchomo$¢ obcigzona
byla wpisem ostrzezenia o wszczeciu egzekucji przez wierzyciela (...) Spotka Akcyjna w T., za§ w dziale czwartym
widnieja wpisy hipotek:

1) przymusowej zwyklej w kwocie 23,90 zt na rzecz Starosty (...) wJ.,
2) przymusowej do kwoty 3.624,80 zl na rzecz Naczelnika Urzedu Skarbowego w J.,
3) przymusowej do kwoty 65.876,90 zl na rzecz Naczelnika Urzedu Skarbowego w J..

W dniu 29 pazdziernika 2016 r. H. S. oraz G. S. dzialajacy jako prezes zarzadu spolki (...) Hotel sp6lka z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedziba w E., nie wpisanej jeszcze do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego,
zawarli w formie aktu notarialnego (Rep. A nr (...)) umowe przeniesienia praw w wykonaniu zobowiazania, na
podstawie ktorej H. S. przeniost na (...) Hotel spotke z ograniczona odpowiedzialno$cig w organizacji z siedziba w E.
prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej w miejscowosci R., stanowigcej dziatke nr (...) o powierzchni
0,2124 ha oraz prawo wlasnoéci budynkéw opisanych w akcie, stanowigcych odrebng wlasno$é, objetych ksiega
wieczysta KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Jaroslawiu oraz caly swoéj udzial wynoszacy 2/3 czeSci we
wspolwlasnos$ci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w Jarostawiu.

Utworzone na podstawie powyzszych umoéw spoélki nie podjely dzialalnoéci gospodarczej, nie figuruja w wykazie
podmiotéw zarejestrowanych jako podatnicy VAT. Obecnie prezesem spotki (...) uprawnionym do jednoosobowej
reprezentacji jest H. S..

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2017 r. Sad Okregowy w Przemys$lu w sprawie I C 940/16 zasadzil od H. S. na rzecz
(...) Spotki Akeyjnej w W. kwote 99.993,78 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 7 grudnia 2016 .

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2018 r. Sad Rejonowy w Rzeszowie w sprawie V GU 229/18 oglosit upadlosé dluznika
H. S. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firmg (...) Ushugi (...) oraz wyznaczyl Syndyka Masy Upadlo$ci w
sobie J. P..

Na dzien 21 stycznia 2019 r. H. S. posiadal wymagalne zobowigzania w stosunku do Z. M. na kwote 60.000 zt z tytulu
nalezno$ci gléwnej oraz 36.689,21 z1 z tytulu odsetek.

Na dzien 12 marca 2019 r. w sklad masy upadtoéci H. S. weszly:

1. 1/2 udzialu w prawie wlasnoéci nieruchomosci gruntowej polozonej w miejscowosci G., nr dzialki (...) o powierzchni
2 ha o warto$ci 24.600 zl, na nieruchomo$ci ustanowiono hipoteke przymusowa na kwote 29.631,02 zl na rzecz
Zakladu Ubezpieczen Spoltecznych,

2. nieruchomo$¢ gruntowa polozona w miejscowosci C., nr dzialki (...) o powierzchni 0,3429 ha, na nieruchomosci
ustanowiono hipoteke przymusowa na kwote 127.505,74 zl na rzecz Skarbu Panstwa - Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
U.,

3. 9 udzialéw w spoélce (...) Sp.zo0.0. wE,,
4. 9 udziatow w spoélce (...) Sp.zo0.0. wE.,
5. 49 udzialdéw w spolce (...) Sp. z 0. 0. w E..

Na podstawie umowy przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego z dnia 24 lutego 2020 r., uzytkownikiem
wieczystym nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr (...) jest (...) sp6lka z ograniczona
odpowiedzialnoScig w R.. Spblka zostala zarejestrowana w dniu 31 marca 2016 r. wspolnikami tej sp6tki sa U. B. w 25%



i(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w E. w 75%. Aktualnie prezesem spoiki jest U. B., wecze$niej funkcje
te pehil H. S..

Na dzien 19 sierpnia 2020 r. powdd zglosil w sprawie V GUp 404/18 Sadu Rejonowego w Rzeszowie liste wierzytelnosci
wobec upadlego H. S. (...) Ustugi (...) na laczng kwote 1.108.348,56 zl, w tym w kategorii I - 23.270,08 zl, w kategorii IT
-907.529,17 zt w kategorii III - 177.549,31 zL. H. S. posiadal wymagalne zobowigzania wobec nastepujacych wierzycieli:

1) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych na kwote 41.397,97 zl,

2) OU Europe S. F. 5 Szwajcaria na kwote 211.352,14 zl,

3) (...) S.A. na kwote ok. 157.728,40 zl,

4) Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0. 0. w B. na kwote 16.009,05 zl,
5) F.Lay (...) sp.zo.o0.w G. na kwote 2.865,72 zl,

6) (...) S.A.w K. nakwote 3.253 zl,

7) P. G. na kwote 152.380,86 zl,

8) Z. M. na kwote 94.900 zl,

9) Krajowy Rejestr Dlugdéw na kwote 5.573,19 zl,

10) Wéjt Gminy C. na kwote 528,47 zl,

11) Wo6jt Gminy R. na kwote 34.701,80 zl,

12) Naczelnik Urzedu Skarbowego w J. na kwote 239.678,93 zl,

13) (...) Sp.z 0. 0. wJ. na kwote 20.472,99 zl,

14) Skarb Panstwa - Nadle$nictwo U. na kwote 127.505,74 zl.

Nadto wplynely kolejne zgloszenia wierzytelnoSci:

1) (...) Sp. zo. 0. na lgczng kwote 3.714.198,28 zl,

2) Skarbu Panstwa — Starosty (...) na kwote 5.874,54 z1, B. N. na kwote 164.704,32 zl.
Sad a quo uznal, ze powddztwo zastugiwato na uwzglednienie.

Sad Okregowy wskazal, ze byto bezsporne, iz w dniu 29 pazdziernika 2016 r. H. S. zawarl szereg uméw majacych na
celu zawigzanie spolek oraz przeniesienie na ich rzecz swojego majatku osobistego. W dniu 6 grudnia 2018 r. Sad
Rejonowy w Rzeszowie oglosit upadloéc H. S.. Sad a quo podnioésl, ze zgodnie z art. 127 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego,
bezskuteczne w stosunku do masy upadloéci sa czynnosci prawne dokonane przez upadlego w ciggu roku przed
dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci, ktérymi rozporzadzil on swoim majatkiem, jezeli dokonane zostaly
nieodplatnie albo odplatnie, ale wartoé¢ Swiadczenia upadlego przewyzsza w razgcym stopniu warto$¢ §wiadczenia
otrzymanego przez upadlego lub zastrzezonego dla upadtego lub dla osoby trzecie;j.

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze z uwagi na uplyw czasu, regulacja ta nie znalazla zastosowania w niniejszej
sprawie. Zachowany zostal jednak termin wynikajacy z art. 132 Prawa upadlo$ciowego, skoro powddztwo zostalo
wytoczone w dniu 1 kwietnia 2020 r., nie uplynal réwniez termin wynikajacy z przepiséw kodeksu cywilnego. Tym



samym Sad Okregowy uznal, ze dopuszczalne bylo wystapienie z zadaniem uznania czynnoéci prawnej za bezskuteczna
na podstawie art. 527 k.c. w zwigzku z art. 131 Prawa upadlo$ciowego.

Sad pierwszej instancji ponadto zaznaczyl, ze komplementamo$¢ przepiséw kodeksu cywilnego wzgledem prawa
upadloSciowego skutkowalo przyjeciem, iz powddztwo wytoczone przez syndyka na podstawie art. 527 k.c. zmierzato
do ubezskutecznienia czynnosSci wzgledem masy, a wiec wszystkich wierzycieli, a konsekwencja jego uwzglednienia
nie jest przepis art. 532 k.c., lecz przepis art. 134 Prawa upadloSciowego, tj. obowigzek osoby trzeciej/czwartej
wydania masie przedmiotu rozporzadzenia lub jego réwnowarto$ci. Skutkiem komplementamosci jest zatem brak
konieczno$ci precyzowania w petitum pozwu wierzycieli i wierzytelno$ci co do ich wysokoSci, gdyz w powddztwie
syndyka, niezaleznie od jego podstawy prawnej, zawsze chodzi o ,interes” masy upadlo$ci, tj. odzyskanie prawa
majatkowego dla ogéhu wierzycieli upadlo$ciowych. Tym samym zarzut pozwanego podniesiony w odpowiedzi na
pozew, ze powdd nie sprecyzowal wierzytelnoSci podlegajacych ochronie, Sad a quo uznat za niezasadny.

Sad Okregowy zwazyl, ze sam dluznik wskazywal, iz zawarcie opisanych wyzej uméw w dniu 29 pazdziernika 2016
r. mialo na celu wsparcie jego dzialalnosci gospodarczej, poniewaz w tym czasie borykal sie juz z problemami
finansowymi. OKkoliczno$ci te potwierdzil takze $wiadek G. S.. Ponadto z przedlozonych do akt opisow orzeczen
sadowych wynika, ze dluznik mial problemy ze splata swoich zobowiazan finansowych, zatem jego kondycja finansowa
nie mogta by¢ dobra. Zgodnie za$ z utrwalonym stanowiskiem doktryny, czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnos$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stat sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnoéci. Chodzi tutaj wiec zar6wno o spowodowanie stanu
niewyplacalnoéci, jak tez o jego poglebienie. Cho¢ kodeks cywilny nie definiuje stanu niewyplacalnosci, to przyjac
nalezy, ze stan ten polega na tym, Ze nie jest mozliwe uzyskanie zaspokojenia wierzyciela w drodze postepowania
egzekucyjnego. W praktyce podstawowe znaczenie ma postanowienie komornika o umorzeniu egzekucji z powodu jej
bezskutecznosci. Sad a quo jednak podkreslil, ze postanowienie o umorzeniu bezskutecznej egzekucji jest dowodem
wylgcznie na to, zZe roszczenia nie mozna bylo zaspokoié z tych skladnikéw majatku dluznika, do ktérych egzekucje
skierowano. Ustalenie niewyplacalnoéci dluznika na podstawie tego postanowienia jest wiec dokonywane w drodze
domniemania faktycznego. W zwiazku z tym pozwany w procesie paulianskim moze kwestionowaé to ustalenie,
dowodzgc istnienia w majatku dluznika skladnikdéw wystarczajacych do zaspokojenia wierzyciela i w ten spos6b moze
doprowadzi¢ do oddalenia powo6dztwa.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze inaczej jest jednak w przypadku ogloszenia upadloéci dtuznika. Przyjmuje
sie bowiem, ze ogloszenie upadlosci jest w procesie dowodem na jego niewyplacalno$¢, ktorej syndyk nie musi
inaczej wykazywac. O zasadnoSci powodztwa decyduje jednak wykazanie przez syndyka, ze istnial zwigzek pomiedzy
niewyplacalno$cia dluznika, a jego zaskarzong czynnoScia dokonang z osoba trzecia oraz to, ze dluznik i osoba
trzecia w chwili dokonywania czynnos$ci mieli §wiadomos§¢ dzialania z pokrzywdzeniem wierzycieli. Odpada zatem
potrzeba udowodnienia, ze czynno$¢ dtuznika z osobg trzecia zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, gdyz
niewyplacalnoéé dtuznika potwierdza jego upadlosé.

Sad Okregowy nie mial watpliwoéci, ze w wyniku zaskarzonej czynnosci osoba trzecia - spoélka (...) uzyskata
korzy$¢é majatkows, poniewaz nabyla prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej w miejscowosci R.,
stanowiacej dzialki nr (...) o }acznej powierzchni 3,2042 ha, oraz prawo wlasno$ci budynkéw, stanowiacych odrebna
nieruchomo$¢, objetych ksiega wieczysta KW nr (...), prowadzona przez Sad Rejonowy w Jaroslawiu, o wartoéci
13.000.000 zl, tym samym dluznik wyzbyl sie zasadniczych skladnikdéw swojego majatku.

Sad pierwszej instancji podkreslit przy tym, ze bezsprzeczny byt fakt, iz po stronie dluznika istniala §wiadomo$c¢
pokrzywdzenia wierzycieli. W dacie zawierania uméw zobowigzany byt wzgledem szeregu podmiotow, toczylo sie
przeciwko niemu szereg postepowan egzekucyjnych, czemu dtuznik nie zaprzeczyl, podnosit jedynie, iz zobowiazania
te byly splacane. Doskonale zdawal sobie sprawe z tego, ze nastepstwem dokonania przez niego zaskarzonej czynnoSci
prawnej moze by¢ niemozno$¢ zaspokojenia wierzycieli z jego majatku.



Dodatkowo Sad a quo zaznaczyl, Ze w zamian za przeniesienie praw dluznik nie otrzymal zadnego ekwiwalentu, skoro
nabyl jednie 9 ze 100 udzialow w spéltkach, na rzecz ktérych dokonal przeniesienia praw do nieruchomoéci, o tacznej
warto$ci 450 zk. Zgodnie z art. 528 k.c., jezeli wskutek czynnoSci prawnej dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé¢ uznania czynnoSci za
bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie
dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Korzy$cia majatkowa uzyskana bezptatnie
(nieodplatnie) jest korzy$¢, za ktora osoba trzecia nie spehila ani nie zobowigzala sie spelni¢ ekwiwalentnego
Swiadczenia w ramach tego samego lub innego stosunku prawnego. W tej sytuacji Sad Okregowy zwazyl, ze powod
zwolniony byl z wykazywania okolicznoS$ci posiadania przez pozwana spotke wiedzy odnoénie dzialania dluznika ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela - gdyz korzystal z domniemania prawnego, ustanowionego w art. 527 § 3
k.c. Nie ma przeszkéd w korzystaniu z domniemania wynikajacego z art. 527 § 3 k.c. w sytuacji, gdy dluznik lub
osoba trzecia sg osobami prawnymi, jezeli pozostaja one wzgledem siebie w bliskim stosunku. Sad pierwszej instancji
zaznaczyl, ze domniemanie prawne przewidziane w tym przepisie moze by¢ zastosowane, gdy stosunek bliskoéci istnial
w chwili dokonywania czynno$ci prawnej. W przypadku, gdy osobg trzecig jest osoba prawna lub inna jednostka
organizacyjna, wystarczajaca przestanka dla stwierdzenia istnienia bliskich stosunkéw laczacych dluznika z taka osoba
moze by¢ istnienie stosunku blisko$ci miedzy dluznikiem, a osobg fizyczna dzialajaca w wewnetrznej sferze danej
osoby trzeciej i majgca istotny wplyw na podejmowanie decyzji przez te osobe trzecia.

Sad Okregowy podkreslil, ze wszystkie zawigzane w dniu 29 paZzdziernika 2016 r. spdlki sa ze soba powigzane i nie
posiadaly innego majatku niz nabyty od dluznika H. S.. Nadto nigdy nie prowadzily dzialalnoSci gospodarczej, jak tez
nie s3 czynnymi podatnikami VAT. Co istotne, pozwana spotka wyzbyla sie nabytych praw na rzecz innej spoiki, takze
zwiazanej z dtuznikiem i spotkami zawigzanymi w dniu 29 pazdziernika 2016 r. Nadto, cho¢ poczatkowo prezesem
spolki byt G. S., aktualnie to dluznik piastuje te funkcje. Dodatkowo Sad a quo wskazal, ze w opisanych wcze$niej
czynno$ciach, podejmowanych przed notariuszem M. J. (2) w dniu 29 pazdziernika 2016 r., udzial bral poza G. S. takze
S. S.; obaj sa czlonkami zarzadu (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia w E.. W kontekscie niniejszej sprawy
Sad pierwszej instancji podniost, ze spolka ta reklamuje sie w internecie jako kancelaria pomagajaca dtuznikom,
udzielajaca pomocy prawnej niezaleznie od miejsca zamieszkania, oferujaca profesjonalng i cenowo atrakcyjna pomoc
prawna, ,uporzadkowanie (...) Zycia osobistego tak aby bylo mozliwe normalne funkcjonowanie bez ciaglego myslenia
o komornikach i wierzycielach.”

Sad Okregowy zwazyl, ze wystepowal oczywisty zbieg dzialan podejmowanych przez dluznika, zmierzajacych do
ochrony majatku przed egzekucja. Pozwana spdtka miala $§wiadomo$¢, iz przeciwko dluznikowi toczy sie szereg
postepowan egzekucyjnych, co w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego, nie daje podstaw do tego, aby takiego
kontrahenta darzy¢ zaufaniem. Zlej kondycji finansowej dtuznika dowodzily choéby wpisy w dzialach III i IV ksiagg
wieczystych, prowadzonych dla nieruchomosci zbytych przez dluznika w dniu 29 pazdziernika 2016 r.

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze w okolicznoéciach niniejszej sprawy istotne bylo zatem to, Ze nieruchomosé,
ktora na skutek zaskarzonej czynno$ci wyszla z majatku dluznika, obcigzona jest hipotekami na kwote niespelna
3.500.000 zl, za$§ warto$¢ nieruchomosci oznaczono na kwote 8.000.000 zl, co nie zostalo zakwestionowane przez
strone pozwang. Zatem nawet w sytuacji zaspokojenia wierzycieli hipotecznych, w dalszym ciggu mozliwe bedzie
zaspokojenie pozostalych wierzycieli zglaszajacych swoje wierzytelnosci w postepowaniu upadlo$ciowym. Sad a quo
jednocze$nie podnidsl, ze nie wskazano innego majatku dluznika realnie pozwalajacego na zaspokojenie roszczen
wierzycieli. W szczeg6lnoéci za taki majatek nie sposob uzna¢ udzialow w spoélkach, ktére nie podjely zadnej
dzialalnosci.

Odnoszac sie natomiast do faktu zbycia w toku procesu nieruchomos$ci bedacej przedmiotem kwestionowanej
czynnodci, Sad Okregowy wskazal, ze na ocene mozliwo$ci kierowania skargi paulianskiej przeciwko osobie trzeciej,
mimo zbycia przez nig przedmiotu czynno$ci prawnej z dluznikiem, nie wplywa treéc¢ art. 532 k.c. ani art. 531 §
2 k.c. Osoba trzecia, ktéra przez czynnos¢ prawna z dluznikiem dokonang w zlej wierze w rozumieniu art. 527
§ 1 k.c. uzyskala korzy$¢ majatkows, a nastepnie korzy$¢ te zbyla, nie tylko moze by¢ pozwana przez wierzyciela



paulianskiego, ale wrecz musi by¢ pozwana i musi zostaé wydany przeciwko niej prawomocny wyrok zasadzajacy
na zaplate, jesli wierzyciel zamierza urealni¢ swoja do dluznika wierzytelno$¢ z majatku osoby trzeciej. W kazdym
razie, mimo pozbycia sie przez osobe trzecig przedmiotu czynnos$ci prawnej z dluznikiem, nie przestaje ona by¢ wobec
wierzyciela odpowiedzialna za to, ze wierzyciel nie mdg} sie zaspokoi¢ z majatku dtuznika.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad a quo uznal, ze w sprawie zaistnialy wszelkie podstawy z art. 527 § 1 k.c., skutkujace
uznaniem zaskarzonej czynnosci za bezskuteczng.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.
wzw. z § 2 pkt 9 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych (Dz. U. 2018, poz. 265). O nieuiszczonych kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.
w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} pozwany, zaskarzajac go w calosci i zarzucajac:
I. naruszenie przepiséw postepowania tj. :

1 art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c., art. 232 zd. 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bezzasadne zakreslenie pelnomocnikowi
powoda, na rozprawie w dniu 8 czerwca 2021 r. 7 dniowego terminu na wskazanie wierzytelnosci podlegajacych
ochronie w zwigzku z wytoczonym powo6dztwem, pomimo, ze powdd zobowigzany byl do wskazania wierzytelno$ci
podlegajacych ochronie juz w pozwie, a zobowigzanie powoda do wskazania tych wierzytelno$ci juz po wygloszeniu
przez pelnomocnika pozwanej mowy koncowej bylo niedopuszczalne i skutkowalo bezzasadnym uwzglednieniem
powodztwa w caloéci, w tym uznaniem przez Sad I instancji, ze powod wykazal wierzytelnoéci podlegajacych ochronie;

2 art. 278 § 1 k.p.c., 235° § 11 § 2 k.p.c. poprzez oddalenie jako sp6Znionego wniosku dowodowego pozwanej o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy celem ustalenia wartoSci majatku dluznika
H. S. w sytuacji, gdy:

« obecna procedura cywilna nie daje mozliwosci oddalenia wniosku dowodowego, a mozliwe jest pominiecie
dowodu,

Sad pierwszej instancji nie uczynil zados¢ art. 235” § 2 k.p.c. i nie wskazal podstawy prawnej pominigcia dowodu

zart. 235° § 1 k.p.c.,
« brak bylo podstaw faktycznych i prawnych do oddalenia wniosku dowodowego pozwanej jako spdznionego,

« przeprowadzenie dowodu mialo istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz zmierzalo do wykazania, ze
dokonana przez dluznika czynno$é¢é prawna nie doprowadzita do pokrzywdzenia wierzycieli albowiem dluznik
posiadal inny majatek wystarczajacy do zaspokojenia wierzycieli, ze dtuznik nie dzialal ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, ze wchodzace w sklad masy upadlo$ci mienie dluznika jest wystarczajace dla
zaspokojenia wierzycieli,

» co skutkowalo niezastosowaniem art. 533 k.c. i bezzasadnym uwzglednieniem powo6dztwa pomimo iz pow6dztwo
winno zosta¢ oddalone, gdyz pozwana wskazala mienie dluznika wystarczajace dla zaspokojenia wierzycieli;

3 art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolne przyjecie, ze dluznik dzialal ze swiadomosScig pokrzywdzenia wierzycieli,
podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy oceniany w sposdb wszechstronny i obiektywny prowadzi
do wnioskow, ze dluznik nie mial $wiadomosci, Ze jego dzialania moga by¢ dokonane z pokrzywdzeniem wierzycieli o
czym mialby §wiadczy¢ fakt, iz nieruchomos$¢ ktéra zostala wniesiona aportem do spo6lki, a wobec tego sytuacja tych
wierzycieli w wyniku wniesienia nieruchomog$ci aportem do sp6lki nie ulegla jakiejkolwiek zmianie, natomiast inne
niezaspokojone wierzytelnosSci dtuznika, ktére nie byly zabezpieczone hipoteka nie przedstawialy wysokich wartosci,
a niektore z nich powstaly dopiero po dokonaniu zaskarzonej czynnosci;



4 art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolne i sprzeczne ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym przyjecie, ze
w zamian za przeniesienie praw na pozwana, dtuznik nie otrzymal zadnego ekwiwalentu oraz, ze pozwana uzyskala
bezplatnie korzy$¢ majatkowa podczas gdy dtuznik otrzymat od pozwanej ekwiwalent w postaci udzialéow w spolce;

5 art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez dowolne przyjecie, ze brak jest ekwiwalentnos$ci Swiadczen
pomiedzy korzy$cig majatkowa jaka uzyskata pozwana w nastepstwie dokonania przez dtuznika zaskarzonej czynnosci
prawnej, a udzialami w spolce jakie uzyskat dluznik w zamian za jego wklad pieniezny do spotki, w sytuacji gdy w
sprawie nie przeprowadzono dowodu z opinii bieglego sadowego, ktory wyceniltby warto$¢ rynkowa uzyskanych przez
dluznika udzialéw, co umozliwialoby dokonanie oceny czy pomiedzy Swiadczeniem pozwanej i dluznika wystepowata
ekwiwalentno$¢;

6 art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bezzasadne i sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zZyciowego uznanie, ze pozwana
wiedziala, badz przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzieé, ze czynno$ci prawna zostala dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, o czym mialby $wiadczy¢ fakt, iz nieruchomos$¢, ktéra zostala wniesiona aportem
do spolki obciazona byla hipotekami, w sytuacji gdy fakt obcigzenia nieruchomosci hipotekami w wysokosci, ktore
lacznie w znacznym stopniu sg nizsze od warto$ci samej nieruchomosci na ktérej te hipoteki zostaly ustanowione
nie przemawia za przyjeciem, ze pozwana wiedziala badZz mogla sie dowiedzie¢ ze czynnoé¢ prawna jest dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli;

7 art. 233 § 1 k.p.c. poprzez poczynienie ustalen faktycznych w oparciu o nieznane pozwanej zrédla dowodowe i
dowody, oraz poczynienie ustalen faktycznych na ktére w toku postepowania nie powolywala sie zadna ze stron, co
Swiadczy o braku obiektywizmu Sadu pierwszej instancji i czynieniu przez ten Sad ustalen faktyczny w oparciu o
materialy ktore nie zostaly zgromadzone w trakcie postepowania;

II. naruszenie prawa materialnego t;j.:

1 art. 527 k.c. w zw. z art. 131 Prawa upadlo$ciowego poprzez bezzasadne przyjecie, ze powdd nie byl zobowiazany
do sprecyzowania w postepowaniu wierzycieli i wierzytelnoSci podlegajacych ochronie, gdyz w powodztwie syndyka
zawsze chodzi o interes masy upadlosSci, podczas gdy, kazdorazowo przy wystapieniu ze skarga paulianska zachodzi
konieczno$é sprecyzowania wierzytelno$ci podlegajacych ochronie co ma istotne znaczenie nie tylko dla ustalenia
czy w ogdle istnieja wierzytelnosci podlegajace ochronie, czego nie mozna domniemywacé, ale takze do ustalenia, czy
dluznik dokonal czynnoséci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli, czy dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli, czy osoba trzecia wiedziala lub mogta sie dowiedzie¢ o dziatalno$ci dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli,
a takze czy uwzglednienie powbdztwa ze skargi paulianskiej nie stoi w sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego
majac chociazby na wzgledzie ze niezabezpieczone wierzytelno$ci przedstawialy niewielka warto$é i istniala mozliwoéc
ich zaspokojenia z innych skladnikow majatkowych dluznika.

2 art. 533 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy pozwana spolka wskazala na mienie dluznika
wystarczajace do zaspokojenia roszczenia powoda.

Z uwagi na powyzsze zarzuty skarzacy wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbddztwa w caloéci,
i zasadzenie od powoda kosztdw procesu za obie instancje wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie naliczanymi
od dnia uprawomocnienia sie wyroku. Ewentualnie skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku.

Nadto na podstawie art. 380 § 1 k.p.c. pozwany wnio6st o rozpoznanie postanowienia Sadu pierwszej instancji z
rozprawy z dnia 30 lipca 2021 r. 0 oddaleniu wniosku pelnomocnika pozwanego sprecyzowanego w punkcie 10 pisma z
dnia 14.07.2021 1. jako spézniony oraz wniost o zmiane postanowienia oraz dopuszczenia i przeprowadzenie dowodu z
opinii biegtego rzeczoznawcy celem ustalenia warto$ci majatku dtuznika H. S., na fakt, ze dokonana czynno$¢ prawna
nie doprowadzila do pokrzywdzenia wierzycieli.

W odpowiedzi na apelacje, powod wniost o jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Majac na uwadze, ze przeprowadzenie rozprawy nie bylo konieczne, a zadna ze stron o to nie wnosila, Sad Apelacyjny
rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 374 k.p.c.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji i czyni je
takze podstawa wlasnego rozstrzygniecia, co tym samym nie wymaga ich ponownego przytaczania; akceptuje takze
dokonana przez Sad Okregowy ocene prawna dochodzonego roszczenia.

Co do zarzutu naruszenia art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c., art. 232 zd. 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. i }acznie z nim art. 527 k.c.
w zwigzku z art. 131 prawa upadloéciowego, to jest on niezasadny. Prawidlowe jest stanowisko Sadu Okregowego,
ze syndyk reprezentuje interes masy upadloSci i wszystkich wierzycieli, ktorzy zglosili swéj udzial w postepowaniu
upadlo$ciowym. Jednoczes$nie bledne byly zarzuty pozwanego co do nieokreslenia dokladnie kazdej z wierzytelnosci,
poniewaz z powodztwem wystapil nie wierzyciel, a syndyk masy upadloéci, ktoéry jest zobowigzany do ustalenia i
objecia majatku upadlego, a takze czynno$ci majgcych ten majatek zwiekszy¢ celem zaspokojenia wierzycieli w jak
najwiekszym zakresie.

Stuszno$ci stanowiska Sadu a quo nie wylacza okolicznoéé¢ akcentowana przez skarzacego, ze na rozprawie w dniu 8
czerwca 2021 r. Sad ten wezwal powoda do wskazania wierzytelnosci podlegajacych ochronie, a zdaniem skarzacego
powdd winien byl uczynié to juz w pozwie. Podkreéli¢ nalezy, ze ,masa upadloéci” powstaje bowiem z mocy prawa
wskutek samego ogloszenia upadlosci, a bezskuteczno$¢ czynnos$ci upadlego "w stosunku do masy upadloéci” oznacza
w istocie bezskuteczno$é w stosunku do wszystkich wierzycieli upadlosciowych. (wyrok SN z dnia 12 stycznia 2007
r. I CSK 273/11, LEX nr 1131119). Jak trafnie wskazal Sad Okregowy, w powodztwie wytoczonym przez syndyka
na podstawie art. 527 k.c. i art. 131 prawa upadlosciowego, zawsze chodzi o odzyskanie prawa majatkowego dla
ogobtu wierzycieli upadloéciowych, zatem wbrew przekonaniu skarzacego, nie ma potrzeby precyzowania juz w pozwie
poszczegblnych wierzycieli i ich wierzytelnoSci zgloszonych do masy upadlosci.

Niezaleznie od powyzszego, wierzytelnoSci zgloszone do masy upadtosci H. S. zostaly wskazane w toku postepowania,
co odnotowal sad a quo w czeéci faktograficznej uzasadniania (str. 8- 9 uzasadnienia).

Jesdli chodzi o zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. 1235 § 1i § 2 k.p.c., w zwigzku z oddaleniem przez Sad Okregowy
na rozprawie w dniu 30 lipca 2021 r. wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy, to istotnie

wlasciwg formula zgodnie z art. 235° § 1 k.p.c. byloby pominiecie tego dowodu, nie za$ - oddalenie, nie ma to jednak
znaczenia dla rozstrzygniecia . Skarzacy zarzuca r6wniez, ze Sad nie podal podstawy prawnej takie j decyzji procesowej,

czego wymaga art. 235> § 2 k.p.c., jednak Sad Okregowy w postanowieniu wskazal, ze wniosek ten oddala jako

sp6zniony, co odpowiada hipotezie art. 235 § 1 pkt 5 k.p.c. (,dow6d zmierzajacy do przedluzenia postepowania”).

Sad Apelacyjny uznaje, ze dowod ten nie byl istotny do rozstrzygniecia sprawy, a tym samym jego przeprowadzenie
istotnie prowadziloby do przedluzenia postepowania. Warto§¢ udzialéw wynikala bowiem z aktu notarialnego z
dnia 29 pazdziernika 2016 r. i wynosila 450 zl, taka bowiem kwota zostala zadeklarowana przez osobe wnoszaca
udzial i taka tez warto$¢ udzialow przyjal Sad Okregowy. Ponadto nie sposéb nie dostrzec, ze wniosek dowodowy
zostat zgloszony dopiero po ponad roku od zlozenia odpowiedzi na pozew i niezasadnie pozwany powolywat sie na
potrzebe przeprowadzenia tego dowodu jako odpowiedz na blednie wskazane pismo pelnomocnika powoda z dnia 29
pazdziernika 2016 r., w sytuacji gdy sprawa zostala wszczeta dopiero w kwietniu 2020 r.

W tym stanie rzeczy Sad Odwolawczy nie dostrzegl potrzeby przeprowadzenia tego dowodu w postepowaniu
apelacyjnym, o co wnosil apelujacy zaskarzajgc w trybie art. 380 k.p.c. postanowienie Sadu I instancji z dnia 30 lipca
2021 ., tym samym uznajac za chybiony réwniez zarzut naruszenia przez Sad a quo art. 278 k.p.c.



W zwigzku z zarzutem uchybienia normie art. 233 § 1 k.p.c., to przypomnie¢ nalezy, ze do naruszenia tej
normy mogloby dojs$¢ tylko wowczas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom stuzacym ocenie
wiarygodno$ci i mocy poszczeg6lnych dowodéw, tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i
wlasciwego kojarzenia faktow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05, LEX nr 172176).

Jezeli natomiast z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, choéby w réwnym stopniu,
na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo
- skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé¢ skutecznie podwazona (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r. sygn. IV CK 387/04, Lex nr 177263 oraz z dnia 27 wrze$nia 2002 r. sygn. II
CKN 817/00, Lex nr 56906).

Tymczasem skarzacy podnoszac powyzszy zarzut skupia sie nie tyle na wykazywaniu bledéw Sadu a quo w logicznym
rozumowaniu i pominieciu zasad dos$wiadczenia zyciowego, lecz na forsowaniu wlasnej narracji, tozsamej ze
stanowiskiem prezentowanym w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji, iz na dzien orzekania nie doszlo
do pokrzywdzenia wierzyciela. Skarzacy blednie zarzuca, ze Sad Okregowy poczynit ustalenia faktyczne w oparciu o
nieznane zrédla dowodowe w zakresie bliskiej wspolpracy pozwanego i dtuznika oraz dotyczacych oséb G. S. i S. S.
jako czlonkoéw zarzadu spolki (...). Sad Okregowy wyraznie wskazal, ze informacje te bowiem wynikaly bowiem z aktu
notarialny Rep. A nr (...) na k. 51-54 oraz odpis KRS, (k. 9-12), w ktorych osoby te wystepowaly.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad a quo prawidlowo uznal, ze w zamian za przeniesienie praw na pozwana spolke,
dluznik nie otrzymat ekwiwalentu, a tym samym pozwana uzyskala bezplatnie korzy$¢ majatkowa.

Nie sposéb uznac, aby ekwiwalentem za zbycie prawa uzytkowania wieczystego oraz wlasno$¢ budynkow stanowiacych
odrebna nieruchomosé moglo by¢ dziewie¢ udzialow w spodlce o kwocie 450 zt. Do oceny ich warto$ci nie byly przy tym
konieczna opinia bieglego rzeczoznawcy, o czym juz byta mowa wyzej. Nalezy przy tym mieé¢ na uwadze stanowisko
Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym na gruncie przepiséw regulujacych skarge pauliansky za czynno$¢ prawng
odplatng uznaje sie w zasadzie taka czynnoé¢, w ramach ktoérej §wiadczenia stron sa w pelni ekwiwalentne. Jezeli zatem
okreslona przez strony w umowie cena sprzedazy istotnie odbiega od rzeczywistych warunkéw rynkowych, skutkiem
tego powinno by¢ potraktowanie takiej czynnos$ci jako nieodplatnej. Ocena nieodplatnego charakteru czynnosci
musi bra¢ pod uwage kryterium gospodarcze i interes wierzyciela w uzyskaniu zaspokojenia. W ujeciu tym, korzysé
ma charakter nieodplatny wtedy, gdy jej uzyskanie nie jest zwigzane z rownowaznym gospodarczo przysporzeniem
po stronie dluznika (osoby trzeciej), uwzgledniajac interes wierzyciela i mozliwo$¢ prowadzenia przezen egzekucji.
Stanowisko to nalezy odnies$¢ zar6wno do oceny przestanek ochrony paulianskiej wobec osoby trzeciej (art. 528 k.c.),
jak i wobec osoby, na ktorej rzecz osoba trzecia rozporzadzila uzyskana korzy$cia (art. 531 § 2 in fine k.c. (wyroki z
dnia 277 kwietnia 2021 r., IV CSKP 47/21, LEX nr 3177876, dnia 20 lutego 2020 r., IV CSK 529/18, LEX nr 3260332 ).

Warto réwniez wskazaé, ze o odplatnoSci lub nieodplatnosci czynnosci decyduja pewne wzgledy o charakterze
gospodarczym. Za czynno$¢ nieodplatng mozna w takiej sytuacji uznaé sprzedaz za symboliczna zlotowke, a za
czynno$¢ odplatng darowizne obcigzona poleceniem. O odplatnosci lub nieodptatnosci decydowac¢ przy tym beda
zarOwno kryteria obiektywne (warto$¢ gospodarcza obu $wiadczen), jak i kryteria subiektywne . W literaturze
wskazuje sie przy tym, ze zawsze gdy w gre wchodzi sytuacja prawna nie tylko stron czynnosci, ale takze osob trzecich,
nalezy stosowa¢ kryteria obiektywne. We wszystkich przypadkach, gdy ochrona pewnych praw czy interesow jest
uzalezniona od nieodplatnego charakteru dokonanej czynnosci, przyjecie formalnego kryterium odplatnoéci czyniloby
te ochrone czysto iluzoryczna. Doswiadczenie wskazuje bowiem, ze czynnoé¢ nieodplatna zostalaby zastapiona
czynnoscia, w ktérej Swiadczeniu jednej strony odpowiadatoby §wiadczenie drugiej, tyle ze o wartoSci niewspdtmiernie
nizszej. Przez pojecie odplatnoéci w rozumieniu przepisow k.c. regulujacych roszczenie paulianiskie nalezy rozumiec



w zasadzie pelny ekwiwalent korzy$ci majatkowej. (wyrok SN z dnia 16 wrzesnia 2011 r., IV CSK 624/10, LEX nr
1102545).

Potwierdzeniem stusznosci stanowiska Sadu a quo o niewyplacalno$ci dluznika wskutek dokonania kwestionowanych
czynnosci jest okoliczno$¢ ogloszenia jego upadlosci, co nastgpilo w dniu 6 grudnia 2018 r., na co Sad ten zwr6cil
uwage odwolujac sie do adekwatnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, oraz na zla kondycje finansowa dluznika, co
wynikalo z hipotek obciazajacych nieruchomosci dtuznika, bedacych przedmiotem zbycia w dniu 29 pazdziernika 2016
r. Shusznie réwniez Sad ten odwolat sie do domnieman wynikajace z art. 527 § 3 k.c.

Ekwiwalentny charakter czynno$ci sam przez sie nie wyklucza uznania jej za przyczyne niewyplacalno$ci dtuznika
i pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli $wiadczenie wzajemne otrzymane przez dluznika nie gwarantuje zaspokojenia
wierzytelnoéci (tak SN w wyroku z dnia 17 stycznia 2017 r., IV CSK 194/16, LEX nr 2237415). Wskazywana
wyzej okolicznoéci ogloszenia upadlosci H. S. jednoznacznie wskazuje, ze udzialy uzyskane w zamian za zbycie
nieruchomoéci nie pozwalaly na zaspokojenie roszczen jego wierzycieli, tym samym forsowana przezen teza o znacznej
wartoSci nabytych udzialéw stoi w sprzecznosci z faktami i do§wiadczeniem zyciowym, tym bardziej ze zalozona w
dniu 29 pazdziernika 2016 r. sp6tka nie podjeta prowadzenia dzialalnosci gospodarczej i w dalszej kolejnosci rowniez
zbyla nieruchomosci wniesione aportem przez H. S..

Chybiony jest réwniez zarzut naruszenia art. 533 k.c. Sad Okregowy nie rozwazal zastosowania tego przepisu,
poniewaz moze on znalez¢ zastosowanie dopiero po zakonczeniu postepowania wywolanego skarga paulianska;
dopiero wowczas bowiem powstaje obowiazek osoby trzeciej do zado$¢éuczynienia roszczeniu wierzyciela, ktéry moze
by¢ tez zrealizowany w toku egzekucji (por. postanowienie SN z dnia 18 czerwca 2009 ., IT CZ 31/09, LEX nr 1391223,
wyrok SA w Gdansku z dnia 27 czerwca 2017 r., V ACa 551/16, LEX nr 2390632).

W tym stanie rzeczy Sad oddalil apelacje na mocy art. 385 k.p.c. i zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kosztéw
postepowania apelacyjnego na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 9 w zw. § 10 ust.
1 pkt Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych.

SSA Malgorzata Zwierzynska



