Sygn. akt I ACa 830/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: sekr. sad. Magdalena Jurkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2023 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powddztwa D. T.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w W.
o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 22 marca 2022 r. sygn. akt I C 2012/20
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.050 zl (cztery tysiace pie¢dziesigt ztotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSA Malgorzata Zwierzynska
Sygn. akt I ACa 830/22

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z dnia 22 marca 2023 r. w sprawie z powodztwa D. T. przeciwko Bankowi (...)
Spoélce Akeyjnej w W. orzekl nastepujaco:

I. ustalil, Ze umowa o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) zawarta dnia 25 sierpnia 2008 r. miedzy powodem a strong
pozwanag jest niewazna w caloéci;

I. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 84.494,51 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
nastepujacych kwot: 83.927, 29 zt od dnia 5 listopada 2021 r. do dnia zaplaty; 567, 22 zt od dnia 13 listopada 2021
r. do dnia zaplaty;

II. oddalil powodztwo o zaplate w pozostalej czesci;



III. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.417 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie w spelnieniu
Swiadczenia pienieznego za czas od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Powod potrzebowal kredytu w lacznej kwocie 140.000 zt na cele mieszkaniowe, na splate innego kredytu oraz
na splacenie zony w zwigzku z nabyciem przez powoda prawa wlasnoSci mieszkania w wyniku podzialu majatku
wspolnego. Posrednika (...) spoiki (...) przedstawil mu oferty kilku bankéw, przy czym byly to jedynie oferty kredytow
waloryzowanych frankiem szwajcarskim. Jedna z ofert przygotowal Bank (...). Posrednik kredytowy nie informowat
powoda o roli franka szwajcarskiego w umowie ani o ryzyku kursowym, nie méwil o stosowaniu przez banku do
rozliczen dwdch kurséw — kupna i sprzedazy — ani o spreadzie walutowym, ani sposobie ustalania kurséw przez
bank, ani o zaleznoSci rat i salda kredytu od kursu waluty. Pow6d wybral ostatecznie oferte Banku (...) jako
najatrakcyjniejsza cenowo.

Powdd zlozyt podpis na informacji dla wnioskodaweow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem
waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej, zawierajacej pouczenie o ryzyku kursowym i ryzyku zmiany stop
procentowych.

Projekt umowy przygotowany przez bank powod otrzymal do wgladu dopiero przed jej podpisaniem umowy, w
oddziale pozwanego banku. Nie mogl zabra¢ weze$niej dokumentéw do domu. S.A. Powod przeczytal umowe wspolnie
z pracownikiem banku, nie zgtaszal watpliwo$ci. Pokazano mu historyczny wykres franka szwajcarskiego z okresu
ostatnich pieciu lat, ktéry byt prawie liniowy i zapewniano go, ze CHF jest najbardziej stabilng waluta. Pow6d mial
Swiadomos¢ zaleznosci raty i salda od kursu franka, ale w Swietle zapewnien o stabilnoéci kursu nie mial obaw, ze
umowa bedzie dla niego niekorzystna. Powod nie mial mozliwoéci negocjowania umowy.

Powod w 2008 r. mial wyksztalcenie §rednie ogolnoksztalcgce, mieszkanie nie bylo wykorzystywane do prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej. Powdd mieszkal w tym mieszkaniu razem z zona do 2016 .

Dnia 25 sierpnia 2008 r. D. T. (jako kredytobiorca) oraz Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. (jako kredytodawca)
zawarli umowe o kredyt hipoteczny numer KH/ (...). Kredyt zostal udzielony w lacznej kwocie 137.103,66 zl na: zakup
gotowego mieszkania na rynku wtérnym w T. przy ul. (...), dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) — w
kwocie 108.000 zl, splate innego kredytu mieszkaniowego — w kwocie 24.203,66 zl, inne potrzeby konsumpcyjne
— w kwocie 2.000 zl i koszty wliczone w kredyt — w kwocie 2.900 zt (§ 2 ust. 11 3), na 540 miesiecy (§ 2 ust. 6).
Zabezpieczeniem splaty kredytu miala by¢ m.in. hipoteka kaucyjna do sumy 233.076,22 zl na ww. nieruchomosci (§
9 ust. 1).

Kredyt byl indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem CHF wedlug Tabeli Kursow
Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy (§ 2 ust. 2). W umowie zawarto
informacje, ze zmiany kursow walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysokosé kwoty zaciagnietego
kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowe (§ 2 ust. 2). Kredytobiorca zobowigzal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF
ustalona zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platno$ci raty
kredytu, zgodnie z Tabela Walut Obcych Banku (...) (§ 7 ust. 1). Splata kredytu miala nastepowac przez bezposrednie
potracenie przez bank naleznych mu kwot z rachunku kredytobiorcy w tym banku (§ 7 ust. 3).

Integralng cze$¢ umowy stanowil m.in. ,Regulamin kredytowania os6b fizycznych w ramach ustlug bankowosci
hipotecznej w Banku (...) S.A.” (§ 11 ust. 2). Kredytobiorca mial o§wiadczy¢, ze przed zawarciem umowy otrzymal ww.
regulamin, zapoznal sie z nim i akceptuje postanowienia w nim zawarte (§ 1 ust. 1).

Kredyt zostal wyptacony w dwoch transzach, w ztotych polskich, na rachunek powoda:

+ dnia 28 sierpnia 2008 r. w kwocie 24.203,66 zl, stanowigcej rownowarto$é 12.229,07 CHF



+ dnia 5 wrze$nia 2008 r. w kwocie 112.900,00 zl, stanowiacej rownowartoé¢ 52.997,11 CHF

Pozwany bank samodzielnie obliczal wysokos§¢ raty w zlotdwkach i pobierat ja z rachunku powoda. Powdd nie wiedzial
z wyprzedzeniem, wedtug jakiego kursu nastapi przeliczenie. Kredyt splacany jest wylacznie w zlotéwkach. Strony nie
zawieraly zadnych anekséw do umowy. Powd6d nie podejmowal prob przewalutowania kredytu.

W wykonaniu umowy kredytu, w okresie od 29 wrze$nia 2008 r. do 28 sierpnia 2021 r. powdd zaplacil lacznie
84.494,51 zk.

Pismem z dnia 23 sierpnia 2021 r. pow6d wezwal strone pozwana do zaplaty kwoty 83.927,29 zl stanowiacej sume
Swiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznej umowy kredytu w okresie od 29 wrzeénia 2008 r. do 28 lipca 2021
r. w terminie do dnia 31 sierpnia 2021 r. W odpowiedzi z dnia 15 wrze$nia 2021 r. pozwany o§wiadczyla, ze nie ma
podstaw do zaplaty wskazanej w wezwaniu kwoty,

Sad Okregowy wskazal, ze powod ma interes prawny do wystgpienia z roszczeniem o ustalenie niewazno$ci umowy
kredytu, mimo Ze jednocze$nie wystapil z dalej idacym roszczeniem o zaplate. Na gruncie rozpoznawanej sprawy
intencja stron bylo bowiem nawigzanie wieloletniego stosunku prawnego. Do momentu zamkniecia rozprawy
obie strony wykonywaly obowiazki wynikajace z umowy, a przy tym nie doszlo do zaplaty wszystkich $§wiadczen
wynikajacych z umowy w jej dostlownym brzmieniu.

W tym stanie rzeczy po stronie powoda wystepuje obiektywna potrzeba ustalenia istnienia stosunku prawnego
nawigzanego z bankiem przez zawarcie umowy kredytu. Wplywa to bowiem na zakres obowigzkéw powoda wobec
banku, a takze na rodzaj i zakres ewentualnych roszczen banku wobec powoda. Dodatkowo, od przesadzenia
istnienia stosunku prawnego miedzy stronami uzalezniona jest mozliwo$¢ wplywania przez bank na sfere prawna
powoda w zakresie wykraczajacym poza prawa i obowigzki umowne, np. przez zamieszczanie informacji o zadluzeniu
powoda w biurach informacji gospodarczej lub przez dokonywanie przelewoéw ewentualnych wierzytelno$ci przeciwko
powodowi.

Przedmiotem oceny postanowien pod katem abuzywnos$ci Sad Okregowy uczynil postanowienia wprowadzajace
mechanizm indeksacji, ktére przewidywaly przeliczenie kredytu wyplaconego w zlotych na franki szwajcarskie oraz
przeliczanie rat wplacanych w zlotych na franki szwajcarskie wedtug kursu — odpowiednio — kupna i sprzedazy franka
szwajcarskiego ustalonego jednostronnie przez bank (§ 2 ust. 2, § 7 ust. 1 umowy).

Z art. 385" k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sa klauzule umowne, ktére spelniaja
lacznie trzy przestanki: (1) zawarte zostaly w umowach z konsumentami, (2) ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, oraz (3) razaco naruszaja interesy konsumenta. Stwierdzenie
niedozwolonego charakteru postanowienia umownego jest natomiast wylaczone, gdy postanowienie umowne: (1)
zostato indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub (2) okreéla globwne §wiadczenia stron i jest sformutowane w
sposob jednoznaczny.

Zawierajac umowe powo6d wystepowal w charakterze konsumenta, gdyz zawarcie umowy bylto czynno$cia dokonana

z przedsiebiorca (bankiem), niezwiazana bezpoérednio z dzialalnoscig gospodarcza lub zawodowa powoda (art. 22"
k.c.).

Zustalonego stanu faktycznego wynika, ze umowa zostala sporzadzona przez bank na standardowym wzorcu, a powdd
mial jedynie wplyw na kwote udzielonego kredytu, okres kredytowania i date, w ktérej miala by¢ pobierana rata.
Umowa zostala przygotowana wedtug standardowego wzorca i przedstawiona powodowi w wersji gotowej do podpisu,
wraz z licznymi zalagcznikami. Stopien zlozonoSci umowy i uzyty w niej jezyk prawniczy znaczaco utrudnialy efektywne
zapoznanie sie z tre$cig umowy, jej zrozumienie i wyjaénienie wszystkich watpliwosSci, nie méwiac juz o podjeciu
negocjacji odnoszacych sie do poszczegblnych postanowien. W czasie zawarcia umowy, gdy powod zaliczal sie do grupy



klientéw zawierajacych masowo umowy waloryzowane waluta obca, umowa miala charakter de facto adhezyjny, a
rzeczywisty wplyw powoda na umowe ograniczal sie do jej podpisania lub niepodpisania.

Niejednoznaczno$¢ klauzul waloryzacyjnych mogla zosta¢ usunieta przez udzielenie powodowi przed zawarciem
umowy odpowiedniej informacji o ryzyku walutowym. Odnoszgc sie do orzecznictwa TSUE Sad Okregowy wskazal,
ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, musi
zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlasSciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument
moégl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal
zaciagniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich
zobowiazan finansowych.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika natomiast, ze w rozmowach poprzedzajacych zawarcie umowy posrednik
kredytowy nie przedstawil powodowi rzeczywistego ryzyka ograniczajac sie do przedlozenia powodowi do podpisu
jedynie standardowej klauzuli o ryzyku walutowym. Przedstawiona powodowi w lipcu 2008 r. ogélna informacja o
ryzyku kursowym zawierala symulacje wzrostu kursu przykladowej raty w przypadku wzrostu kursu franka jedynie
o ok. 14%. Kwestia ustalania kurséw waluty przez bank nie zostala w ogole poruszona w rozmowach. Wskazane
mechanizmy wykonywania umowy oraz kwestia ryzyka zwiazanego z jej zawarciem nie zostaly rowniez przyblizone
powodowi przez pracownika banku, a jedyne spotkanie powoda w placéwce banku trwalo bardzo krotko i ograniczato
sie do zlozenia przez niego podpiséw pod umowa. W konsekwencji nie doszlo do uchylenia niejednoznacznosci
spornych postanowien umowy w stopniu wylaczajacym badanie abuzywno$ci.

Sporna klauzula indeksacyjna stanowila element okreSlenia gléwnego $wiadczenia stron, gdyz miala byc
wykorzystywana do okre$lenia zaréwno wysoko$ci §wiadczenia banku, jak i p6Zniejszych Swiadczen kredytobiorcow,
nie mozna jednak uzna¢, by klauzula ta zostala sformulowana w spos6b jednoznaczny. Odestanie w klauzuli
indeksacyjnej do tabel banku nie pozwala bowiem ustalié nie tylko wysoko$ci zobowigzania w chwili zawarcia umowy,
ale rowniez nie pozwala ustali¢ w sposéb jednoznaczny i przewidywalny samego mechanizmu ustalania wysoko$ci
zobowigzania. Zadne z postanowien umowy nie wskazuje bowiem na sposéb ustalania przez bank kurséw kupna i
sprzedazy waluty obcej, wedlug ktorych nastepowaé mialo ustalenie wysoko$ci dlugu powoda oraz wysokosci jego
$wiadczenia na rzecz banku (raty). Nie ma przy tym znaczenia, czy w banku istnialy i byly wdrozone procedury
ustalania kursow na potrzeby tabel oraz czy na ile kursy te mialy charakter rynkowy. Przy ocenie abuzywnoéci
przedmiotem badania sg bowiem postanowienia umowne wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, nie za$ praktyka
wykonywania umoéw przez jedna ze stron. Z tego samego wzgledu dla oceny abuzywno$ci nie ma znaczenia wejécie w
zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165,
poz. 984; tzw. ustawa antyspreadowa), ktora przez dodanie art. 69 ust. 3 Prawa bankowego dajacemu kredytobiorcy
uprawnienie do splaty rat w kredycie indeksowanym do waluty obcej bezpos$rednio w tej walucie.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze nie zachodzi zadna z przeslanek negatywnych, ktéra wylaczalaby
stwierdzenie abuzywnosci. Dalej Sad ten wskazal, ze analizowane postanowienia umowne (§ 2 ust. 2, § 7 ust. 1
ksztaltowaly prawa i obowigzki powoda w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, a przy tym razaco naruszaly
interesy powoda.

Powierzenie bankowi jednostronnego, nieograniczonego i calkowicie uznaniowego uprawnienia do ustalenia kursu
waluty, wedlug ktorego ustalana jest kazdoczesna wysoko$¢é zobowiazania powoda oraz wysoko$é §wiadczen ratalnych,
jest dzialaniem nielojalnym wobec klienta i trudno uznaé, by zostalo zaakceptowane przez racjonalnego i nalezycie
poinformowanego konsumenta, gdyby bylo negocjowane indywidualnie. Bank ma przy tym mozliwo$¢ uzyskania
dodatkowych korzyéci ekonomicznych w wyniku jednostronnego ustalenia rozmiaréw spreadu walutowego. Przyjecie
opisanego mechanizmu przerzuca jednoczesSnie w caloSci na konsumenta ciezar ryzyka walutowego, gdyz pozwala
bankowi na ustalenie takich kursé6w przyjmowanych do przeliczania splacanych rat, by ekonomiczne skutki wzrostu
kursu waluty obcej ponosit wylacznie konsument.



Z podanych wzgleddow postanowienia przedmiotowej umowy kredytu wprowadzajace mechanizm waloryzacji
Swiadczen stron do franka szwajcarskiego wedlug kurséw waluty ustalanych jednostronnie przez bank stanowia
niedozwolone postanowienia umowne.

Jednak abuzywno$¢ klauzul waloryzacyjnych nie ogranicza sie do kwestii ustalania kurséw walut jednostronnie
przez bank, gdyz sam sposob uksztaltowania ryzyka kursowego razaco narusza interesy konsumenta, a przy
tym jest sprzeczny z dobrymi obyczajami, tworzac znaczaca nierbwnowage praw i obowiazkéw stron umowy ze
szkodg dla konsumenta. Problem ten zostal zasygnalizowany w aktualnym orzecznictwie TSUE, ktory stwierdzil, ze
warunki umowne (...) wydaja sie obciaza¢ konsumenta, w zakresie, w jakim przedsiebiorca nie przestrzegal wymogu
przejrzystosci wzgledem tego konsumenta, ryzykiem nieproporcjonalnym do §wiadczen i kwoty otrzymanej pozyczki,
poniewaz stosowanie tych warunkéw skutkuje tym, ze konsument musi dlugoterminowo ponie$¢ koszt zmiany
kursu wymiany. W zaleznos$ci od tej zmiany konsument ten moze znajdowac sie w sytuacji, w ktorej, po pierwsze,
pozostala nalezna kwota kapitalu w walucie splaty, (...), jest znacznie wyzsza niz kwota pierwotnie pozyczona, a po
drugie, splacone raty miesieczne prawie wylacznie pokrywaly same odsetki. Jest tak w szczego6lnosci wowcezas, gdy
owo podwyzszenie kapitalu pozostalego do splaty w walucie krajowej nie jest zrownowazone réznica miedzy stopa
oprocentowania waluty obcej a stopa waluty krajowej, przy czym istnienie takiej réznicy stanowi dla kredytobiorcy
glowng korzy$¢ kredytu denominowanego w walucie obcej.

Przyjeta w spornej umowie konstrukcja rozkladu ryzyka walutowego powoduje, ze konsument byl obciazony tym
ryzykiem w sposob nieograniczony, gdyz nie ustalono zadnej umownej granicy wzrostu kursu waluty waloryzacji,
powyzej ktorej wzrost nie wplywalby juz na wysoko$¢ salda zadluzenia i na wysokoSci raty. Przy obecnym kursie
franka szwajcarskiego wzrost ten oscyluje wokot 100%, natomiast umowa w zaden sposdb nie zabezpiecza interesow
konsumenta przed dalej idacym wzrostem — 0 200% czy 400%.

Ryzyka tego nie niweluje potencjalna korzy$¢ wynikajaca z rdéznicy miedzy oprocentowaniem kredytow
waloryzowanych walutg obcg i kredytow zlotowych.

W przypadku wysokiego oprocentowania kredytéw zlotowych i niskiego oprocentowania kredytow waloryzowanych
waluta obcag wysoko$é raty jest wprawdzie korzystniejsza w przypadku tych ostatnich, ale tylko wowczas, gdy
podstawa obliczenia wysokoSci raty jest podobny kapital. Na skutek zastosowania spornych klauzul waloryzacyjnych,
w przypadku znacznego wzrostu kursu waluty obcej wzrasta natomiast znacznie kwota pozostalego do splaty
kapitalu wyrazonego w walucie polskiej, co powoduje, ze korzystniejsze oprocentowanie nie przeklada sie na korzysé
réwnowazaca ponoszone ryzyko kursowe.

Ponadto, wzrost kursu waluty waloryzacji powoduje wzrost nie tylko raty, ale réwniez wzrost salda zadluzenia, przy
czym zjawisko to nie wystepuje przy wzroScie oprocentowania kredytoéw ztotowych.

Ryzykiem ponoszonym przez kredytobiorcow kredytéw waloryzowanych waluta obca jest zatem réwniez ryzyko
wzrostu zadluzenia nie tylko ponad poziom pierwotnego zadluzenia, ale réwniez ponad warto$é kredytowanej
nieruchomoéci, co powoduje, ze nie sa oni w stanie zby¢ tej nieruchomos$ci bez zaangazowania dodatkowych
srodkéw wlasnych. O ryzyku tym kredytobiorca nie byl w ogoble informowany przed zawarciem umowy. Bank w
chwili udzielania kredytu dysponowal natomiast dostatecznym do$§wiadczeniem i mozliwo$ciami analitycznymi, by
antycypowa¢ takze takie wzrosty kursu franka szwajcarskiego, ktére mialy miejsce w okresie kredytowania, a ktore
spowodowaly, Ze mimo kilkunastu lat splaty kapital pozostaly do splaty wyrazony w zlotych pozostaje zblizony do
kwoty kredytu z chwili jego udzielenia lub jest od niej wyzszy.

Nieograniczonemu ryzyku kursowemu ponoszonemu przez konsumenta towarzyszy ograniczone ryzyko kursowe
ponoszone przez bank. Ryzyko banku ujawnia sie przy spadku kursu waluty i w najbardziej skrajnym wypadku
zmaterializuje sie w momencie spadku kursu franka szwajcarskiego do zera. Nawet jednak w takiej sytuacji strata
banku ograniczy sie do nieodzyskania w ramach splaty rat caloéci kapitalu udostepnionego konsumentowi w
wykonaniu umowy kredytu. Strata zostalaby objeta jedynie ta cze$¢ kapitalu, ktora nie zostala splacona przed



radykalnym spadkiem kursu waluty. W konsekwencji, miedzy ograniczonym ryzykiem ponoszonym przez bank
a nieograniczonym ryzykiem ponoszonym przez konsumenta wystepuje razaca dysproporcja na niekorzy$¢ tego
ostatniego.

W tym stanie rzeczy uznac trzeba, ze gdyby powdd zostal w sposdb przejrzysty poinformowany przed zawarciem
umowy ze strong pozwana o charakterze przyjmowanego na siebie ryzyka, w tym ryzyka dlugoterminowego
i nieograniczonego wzrostu salda zadluzenia, nie przyjalby klauzul waloryzacyjnych w drodze indywidualnych
negocjacji.

Cywilnoprawng sankcja ustalenia abuzywnoS$ci postanowienia umowy jest brak zwigzania nim konsumenta (art.

385" § 1 k.c.), przy zachowaniu zwigzania stron umowa w pozostalej czeéci (art. 385" § 2 k.c.). Regulacja ta nie
odnosi sie jednak do postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenie stron, do ktérych — w ocenie Sadu a quo—
zaliczaja sie postanowienia wprowadzajace mechanizm indeksacji do przedmiotowej umowy kredytu. Skutkiem
jego abuzywno$ci jest zatem niewazno$¢ calej umowy, przy czym skutek ten nie nastapi, jezeli istnieje mozliwos$c
zastapienia zakwestionowanego postanowienia przepisami dyspozytywnymi lub jezeli konsument wyrazi wole
dalszego obowiazywania umowy z zachowaniem klauzuli abuzywne;j.

W realiach niniejszej sprawy nie ma mozliwosci zastapienia postanowien abuzywnych przepisami dyspozytywnymi,
nie wchodzi w rachube zastosowanie dyspozycji art. 358 § 2 k.c., ktory wszedl w Zycie po zawarciu umowy
kredytu. Z braku podstawy prawnej w przepisach dyspozytywnych nie mozna réwniez usungé klauzuli indeksacyjnej
z zachowaniem oprocentowania wedlug stawek LIBOR wlaSciwych dla zobowigzan wyrazonych we frankach
szwajcarskich. Mechanizm taki stawialby przy tym kredytobiorcéow kredytéw waloryzowanych w walucie obcej
w sytuacji nieuzasadnionego uprzywilejowania w stosunku do pozostalych kredytobiorcéw, gdyz prowadzilby do
catkowitego wyeliminowania ryzyka walutowego przy zachowaniu oprocentowania kredytu znaczaco nizszego od
oprocentowania kredytéw zlotowych niepodlegajacych denominacji lub indeksacji do waluty obce;j.

Stanowisko to pozostaje zbiezne z orzecznictwem Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej, ktoéry nie
dostrzega z prawnego punktu widzenia mozliwo$ci utrzymania w mocy umow zawierajacych niedozwolone klauzule
przeliczeniowe przewidujace spread walutowy, zwlaszcza gdy uniewaznienie tych klauzul doprowadzitoby nie tylko do
zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale réwniez — poérednio — do zanikniecia ryzyka
kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego kredytu do waluty.

Negatywna przestanka uniewaznienia calej umowy jest takze wystapienie szczeg6lnie niekorzystnych konsekwencji
dla konsumenta, ktoére nalezy ocenia¢ w $wietle okolicznoSci istniejacych lub mozliwych do przewidzenia w chwili
zaistnienia sporu, a z drugiej strony, do celdéw tej oceny decydujaca jest wola wyrazona przez konsumenta w tym
wzgledzie.

W niniejszej sprawie powod zaréwno w pismach procesowych, jak i na rozprawie wykazywal pelng swiadomos§é
skutkéw ustalenia niewaznoéci, réwniez po udzieleniu informacji przez przewodniczacego skltadu orzekajacego o
mozliwych roszczeniach banku przeciwko niemu,

Powyzsze wzgledy doprowadzily Sad a quo do wniosku, ze umowa o kredyt hipoteczny zawarta dnia 25 sierpnia 2008
r. miedzy stronami jest niewazna w calo$ci, a w konsekwencji nie istnieje stosunek prawny kredytu wynikajacy z tej
umowy.

Dochodzone pozwem roszczenie o zaplate stanowi roszczenie o zwrot nienaleznego $§wiadczenia oparte na art. 405 w
zw. z art. 410 k.c. Powo6d powolatl sie na nieistnienie zobowiazania bedace skutkiem niewazno$ci umowy stanowiacej
zrodlo zobowigzania (condictio sine causa). Niewazno$¢ umowy jest stanem istniejacym od chwili jej zawarcia, a
wszelkie Swiadczenia spelnione w wykonaniu niewaznej umowy maja charakter §wiadczen nienaleznych. Wzajemne
roszczenia obu stron majg niezalezny byt prawny i nie podlegaja automatycznej kompensacji zgodnie z tzw. teorig
dwoch kondykcji.



Z tego wzgledu Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 84.494,51 zt tytulem zwrotu Swiadczenie
nienaleznego. O odsetkach za op6znienie Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. majac na uwadze
wystosowane do pozwanego przedprocesowe wezwanie do zaplaty kwoty 83.927,29 zl oraz pismo rozszerzajace
powodztwo .

Co do zarzut przedawnienia, to Sad Okregowy uznal go za niezasadny. Roszczenia pieniezne powoda o zwrot
nienaleznego $wiadczenia, ktére nie maja charakteru $wiadczen okresowych, podlegaja obecnie szeScioletniemu
przedawnieniu (art. 118 k.c.), a przed dniem 9 lipca 2018 r. termin ten wynosil dziesie¢ lat. Sad Okregowy podzielil
poglad wyrazony w uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, zgodnie z ktérym
kredytodawca moze zadaé zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.
Termin przedawnienia moze rozpoczac bieg dopiero od tej daty (art. 120 § 1 zd. drugie k.c.).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 1" w zw. z art. 99 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl pozwany zaskarzajac go w zakresie punktu pierwszego, drugiego i czwartego
1 zarzucajac mu naruszenie:

1. art. 232 zd. pierwsze k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. i art. 6 k.c. poprzez zaniechanie wszechstronnej oceny materialu
dowodowego i poczynienie blednych ustalen faktycznych;

2. art. 235> § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. i art. 232 zd. pierwsze k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z zeznah
swiadkéw J. C. i K. M. i pominiecie dowodu z opinii bieglego;

3. art. 316 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie stanu prawnego w dacie zamkniecia rozprawy i niezastosowanie art.
358 §2k.c;

4. art. 189 k.p.c.;

5. art. 385" § 1 k.c. w zwigzku z art. 385" § 3 k.c.;
6. art. 385" § 1k.c. ;

7. art. 385" § 1 k.c. w zwiazku z art. 385" § 3 k.c.;
8. art. 385” § 1 k.c. w zwigzku z art. 385' § 3 k.c.;

9. art. 69 prawa bankowego w zwigzku z art. 383" k.c. w zwigzku z art. 65 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z art. 4 ustawy
antyspreadowej w zwigzku z art. 58 § 11 2 k.c,;

10. art. 69 ust. 11 2 prawa bankowego i art. 385" § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 58 § 1 k.c. w zwiazku z art. 358 § 2 k.c.

i art. 3 k.c. oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy nr 93/13 w zwigzku z art. 353" k.c. oraz w zwigzku z art. 65 § 1 k.c. i art. 5 k.c.
iart., 4 ustawy anyspreadowej;

11. art. 56 k.c. i art. 65 k.c.;

12. art. 41 prawa wekslowego;

13. art. 405 k.c. w zwiazku z art. 410 § 2 k.c.;
14. art. 409 k.c.;

15. art. 118 k.c. w zwigzku z art. 120 k.c. ;



16. art. 481 § 1i 2 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c. ;

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie
na jego rzecz kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Skarzacy wnibst nadto o rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. postanowien Sadu pierwszej instancji o pominieciu
dowodu z opinii bieglego i pominieciu dowodu z zeznan Swiadkéw J. C. i przeprowadzenie tych dowodow w
postepowaniu apelacyjnym.

Powdd wnidst o oddalenie apelacji na koszt pozwanego
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, co w takim wypadku nie wymaga ich

ponownego przytaczania (art. 387 § 2' k.p.c.), i tym samym nie podziela zarzutu bledu w tych ustaleniach, co zdaniem
skarzacego mialoby by¢ wynikiem naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Odnoszac sie natomiast w pierwszym rzedzie do zarzutu dotyczacego braku interesu prawnego powoda w wytoczeniu
powodztwa o ustalenie niewaznos$ci umowy réwnolegle z zadaniem zaplaty, Sad Apelacyjny wskazuje na aktualne
orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tej kwestii, w tym na wyrok z dnia 17 marca 2022 r. (I CSKP 474/22,LEX nr
3362167). W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy szeroko omoéwil przestanke interesu prawnego w sprawie
roéwniez dotyczacej kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej. Mianowicie powdd zachowuje interes prawny
do wytoczenia powddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, mimo przyslugujacego mu powddztwa o
Swiadczenie, jezeli z tego stosunku wynikaja jeszcze inne, lub dalej idace skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powddztwa o $§wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest jeszcze aktualne. W takim wypadku tylko powodztwo o ustalenie
nieistnienia tego stosunku prawnego moze w definitywny sposoéb rozstrzygna¢ niepewna sytuacje prawng powoda i
zapobiec takze na przyszlo§¢ mozliwym sporom.

Jesli natomiast chodzi o zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., to jego skuteczne postawienie nie moze ograniczaé
sie jedynie do wskazywania, ze mozliwe byly inne wnioski odnoénie do faktéw, lecz polega na wykazaniu, ze
wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy byly niemozliwe, niespojne, nielogiczne lub sprzeczne z do§wiadczeniem
zyciowym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002 r., sygn. akt II CKN 817/00; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 r., sygn. akt IV CK 339/02; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2003 r.,
sygn. akt IV CK 274/02).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, podjeta przez skarzacego proba podwazenia oceny dowodéw ma charakter wylacznie
polemiczny, gdyz w toku rozumowania Sadu pierwszej instancji nie sposéb dopatrzec sie uchybienia zasadom logiki
czy tez do$wiadczenia zyciowego.

Chybiona jest proba deprecjonowania zeznan powoda, gdyz akcentowana przez skarzacego okolicznos$é, ze powod
jest zainteresowany wynikiem sporu nie pozbawia jego zeznan waloru wiarygodnoSci, bowiem dotycza one kwestii
istotnych z punktu widzenia jego zyciowych intereséw, zwiazanych z zaciggnieciem wieloletniego zobowiazania
majatkowego. Zatem nie dziwi dobra pamie¢ powoda o okoliczno$ciach zawierania umowy.

Zasadnie rowniez Sad pierwszej instancji pomingt wniosek dowody o przestuchanie §wiadkéw K. M. i J. C., skoro nie
uczestniczyli oni w zawieraniu umowy z powodem, a wypowiedzie¢ sie mieli na ogblne tematy zwigzane z udzielaniem
kredytow indeksowanych do waluty obcej oraz charakterystyka tego produktu.



Jedli chodzi o podpisane przez powoda o$wiadczenia dotyczace ryzyka zwigzanego z zaciggnieciem kredytu
indeksowanego, to koniecznym jest odwolanie sie do pogladow orzecznictwa odnoszacego sie do sposobu realizacji
przez kredytodawce obowigzku informacyjnego o ryzyku walutowym, ktore stanowi jeden z elementéw mechanizmu
indeksacji. Sad Odwolawczy wskazuje zatem na wyroki Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej z dnia 10
czerwca 2021 r. C — 776/19 i z dnia 18 listopada 2021 r. C#212/20 akcentujgce wage wymogu przejrzystosci
warunkéw umowy zawierajacych ryzyko walutowe dla kredytobiorcy — konsumenta. Wedlug TSUE, wymogu tego
nie mozna zawezac¢ do zrozumialo$ci warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznymo(...)nalezy go rozumieé
jako nakladajacy obowiazek, aby dany warunek umowny umozliwial wlaéciwie poinformowanemu oraz dostatecznie
uwaznemu i racjonalnemu przecietnemu konsumentowi zrozumienie konkretnego dzialania metody obliczenia stopy
procentowej i oszacowanie w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowiazan finansowych. Kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, iz podpisujac umowe
kredytu denominowana w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze
okazac¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie.

Stanowisko powyzsze znalazlo rowniez odzwierciedlenie w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego; szczegblnie
warto zwr6ci¢ uwage na wyrok z dnia 13 maja 2022 r., (I CSKP 464/22, niepubl.), w ktérym Sad Najwyzszy
wskazal, ze kluczowe znaczenie ma u$wiadomienie konsumentowi, iz silna deprecjacja waluty krajowej moze
pociagac za soba konsekwencje trudne do udzwigniecia przez konsumenta. Wymaganiu temu nie czyni zado$¢é np.
podawanie ,uspokajajacych” informacji o historycznych wahaniach waluty indeksacji w okresie nieproporcjonalnym
do przewidywanego czasu trwania umowy kredytu, ktére moze wrecz usypiac¢ czujnoéé kredytobiorcy, wywolujac
wrazenie o jedynie hipotetycznym charakterze zagrozen. Istotne jest rowniez zwrdcenie uwagi na powage tego
zagrozenia w aspekcie mozliwego rozmiaru deprecjacji waluty krajowej, a w szczegdlnosci podkreslenie, ze moze
by¢ ona gwaltowna i drastyczna (przekracza¢ nawet kilkadziesiat procent), z uwzglednieniem sytuacji majatkowej
konkretnego konsumenta, decydujacej o tym, jaki stopien deprecjacji waluty indeksacji przekraczaé¢ bedzie granice
jego zdolnoé¢ do splacania kredytu.

W dalszych rozwazaniach Sad Najwyzszy stwierdzil rowniez, ze z punktu widzenia oméwionych wymagan trudno
uznaé za wystarczajace dane, ktérych podanie zalecano w rekomendacji S Komisji Nadzoru Bankowego dotyczacej
dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie wydanej w 2006 r. na podstawie
art. 137 ust. 1 Prawa bankowego.

Sad Najwyzszy uznal, ze wspomniana rekomendacja wymagajac uzyskania od klienta banku pisemnego o§wiadczenia,
potwierdzajgcego ,,pelng $wiadomo$¢” ryzyka walutowego, akcentuje ona kwestie formalne, bez nalezytej troski o
rzeczywiste zapewnienie owej ,,pelnej Swiadomosci”. Tymczasem zalecane informacje trudno uznac za wystarczajace,
zwazywszy choc¢by okres, na ktory zawierane byly zwykle umowy kredytu hipotecznego (w stosunku do ktoérego objety
symulacja okres ostatnich 12 miesiecy wydaje sie niezwykle krotki), jak rowniez brak zastrzezenia co do konieczno$ci
uSwiadomienia, ze ryzyko walutowe moze by¢ znacznie wyzsze, a wysoko$c¢ zadluzenia w przeliczeniu na zlote polskie
wzrosnac znacznie bardziej niz o 20%, co moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej uzyskujacy dochody w walucie

krajowej klient nie bedzie w stanie sptaca¢ kredytu.

Poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w przywolanym wyroku zostal rowniez powtorzony w postanowieniu z dnia 30
wrze$nia 2022 r. (I CSK 2071/22, LEX nr 3437834).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, pozwany nie wykazal, aby przy zawieraniu umowy wypehil obowiagzek informacyjny
wobec powoda w sposoéb odpowiadajacy unijnym standardom ochrony konsumenta. Wymogu tego nie spelnia
podpisanie przez konsumenta o§wiadczen o ryzyku walutowym zwigzanym z wybranym przez nich kredytem, gdyz
o$wiadczenie takowe zlozone na gotowym, standardowym druku nie tworzy domniemania, aby konsument mog}
wowczas racjonalnie okresli¢ wysoko$ci wlasnego zobowigzania, a tym samym - ocenié skutki ekonomiczne zawieranej
umowy. Os$wiadczenie nie konwaliduje takze braku okreslenia gléwnego przedmiotu umowy w spos6b jasny i



zrozumialy dla konsumenta (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 3 czerwca 2022 r., I ACa 474/21, LEX nr 23358387,
wyroki SN z dnia 3 lutego 2022 r., II CSKP 415/22 i IT CSKP 975/22, LEX nr 3303545, nr 3303543).

W konsekwencji, skoro warunek umowny dotyczacy ryzyka walutowego stanowigcego cze$¢é mechanizmu
indeksacyjnego odnoszgcego sie do glownych §wiadczen stron nie zostal wyrazony jasnym i zrozumialym jezykiem,
to umowa mogta by¢ badana pod katem abuzywno$ci. Status powoda jako konsumenta nie budzil watpliwosci, a
zarzuty skarzacego kwestionujgce stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze umowa nie byla indywidualnie uzgadniana,

a wiec kwestii zasadniczej w kontekscie art. 385" k.c., sa calkowicie chybione. Cigzar dowodu spoczywal w tym

wypadku na pozwanym (art. 385" § 4 k.c.), a dla uznania, iz klauzula byla indywidualnie uzgadniana, konieczne
jest udowodnienie wspolnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli w wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach
ktorych konsument mial realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono
sformulowane przez konsumenta i wlgczone do umowy na jego zadanie. (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
6 marca 2019 r., I CSK 462/18, LEX nr 2629877). Umowa byla zawarta przy wykorzystaniu szablonu opracowanego
przez bank, a przygotowanie wzorca umowy przez jedna ze stron stosunku obligacyjnego (a zwlaszcza przedsiebiorce
w relacji z konsumentem) oraz oparcie tej umowy na stosowanych przez przedsiebiorce regulaminach, stwarza silne
domniemanie faktyczne, iz tak wprowadzone do stosunku obligacyjnego postanowienia nie zostaly indywidualnie
uzgodnione (...) indywidualnemu uzgodnieniu postanowienn umownych nie czyni zado$¢ wybor przez konsumenta
jednej z ofert zaproponowanych przez przedsiebiorce (tak SA w Warszawie w wyroku z dnia 25 listopada 2020 r., VI
ACa 779/19, LEX nr 3145135).

Dalej nalezy zgodzic sie z Sgdem Okregowym co do tego, ze mechanizm indeksacji zawarty w umowie narusza dobre
obyczaje i interesy konsumenta réwniez jesli chodzi o brak obiektywnego okreslenia w umowie sposobu ustalania
kursu CHF.

Postanowienia umowne podobne do ocenianych w tej sprawie byly juz wielokrotnie przedmiotem badania Sadu
Najwyzszego, ktory konsekwentnie przyjmuje, ze mechanizm ustalania kurséw waluty na podstawie tabel kursowych
banku jest oczywiScie sprzeczny z dobrymi obyczajami, narusza razaco interesy konsumenta i rbwnowage stron,
a klauzula, ktora nie zawiera jednoznacznej treSci, a przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku, jest

klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385(1)% 1 k.c. - chodzi o uzaleznienie wysokos$ci $wiadczenia banku oraz
wysokosci §wiadczenia konsumenta od swobodnej decyzji banku. Postanowienia umowy, ktére uprawniajg bank do
jednostronnego ustalenia kurséw walut, sa nietransparentne i pozostawiajg pole do arbitralnego dzialania banku. W
ten sposo6b obarczaja kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz naruszaja rownorzednos$é stron (por. wyrok
z dnia 3 lutego 2022 r., II CSKP 415/22, LEX nr 3303545 i przywolane w jego uzasadnieniu orzecznictwo, oraz wyrok
z dnia 20 maja 2022 r., I CSKP 403/22, LEX nr 3350120, postanowienie z dnia 15 listopada 2022 ., I CSK 2909/22,
LEX nr 3450393).

Trafnie rowniez Sad pierwszej instancji uznal, ze nie ma znaczenia, w jaki faktycznie sposéb pozwany ustalal kursy
wymiany walut i czy odpowiadaly one kursowi rynkowemu oraz posiadany przez pozwanego status dealera rynku
pienieznego - jest to bowiem kwestia sposobu wykonywania umowy, podczas gdy oceny jej postanowien pod katem
abuzywnos$ci dokonuje sie biorac pod uwage moment jej zawarcia (por. uchwala SN z dnia 20 czerwca 2018 .r,
ITIT CZP 19/17, OSNC 2019/1/2, wyrok SN z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18, OSNC - ZD 2021/18). Z tego
wzgledu zasadnie Sad Okregowy pominal wnioskowany przez pozwanego dowdd z opinii biegtego, a Sad Odwolawczy
podzielajac to stanowisko nie znalazl podstaw do prowadzenia tego dowodu w postepowaniu apelacyjnym.

Roéwniez klauzula ryzyka walutowego stanowigca drugi - obok omoéwionych wyzej tabel kursowych - konieczny
element mechanizmu waloryzacji, co do ktoérej nie udzielono powodowi stosownych pouczen na poziomie
odpowiadajacym unijnym standardom ochrony konsumenta, narusza ich interesy oraz dobre obyczaje. Nie sposob
bowiem przyja¢, aby bez wyczerpujacych pouczen ze strony banku uczulajacego konsumentéw zwlaszcza na
okoliczno$¢, ze zmiana kursu waluty wplywa nie tylko na wysoko$¢ rat, ale takze na wysoko$¢ zadluzenia wzgledem
banku, powdd mial w chwili zawierania umowy §wiadomosé, ze zaciagniecie tego typu kredytu jest bardzo ryzykowne



i moze skutkowac tym, Ze ostatecznie moga by¢ zobowiazani do zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej,
mimo dokonywania regularnych splat.

W wyniku wprowadzenia takiej klauzuli umownej kredytobiorca ponosi nieograniczone ryzyko kursowe. Gdyby
rzeczywiscie zostalo nalezycie wyjanione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny
kredytobiorca nie decydowalby sie na kredyt powiazany z kursem waluty obcej w sposéb wadliwy w perspektywie jego
splacania przez kilkadziesiat lat, chyba zeby z okoliczno$ci sprawy wyraznie wynikalo co innego (wyroki SN z dnia 29
pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, OSNC 2020, nr 7-8, poz. 64 i z dnia 19 maja 2022 r. sygn. akt IT CSKP 971/22).

AbuzywnoSci poszczegélnych klauzul zawartych w umowie kredytu zwartej przez strony nie wyeliminowalo
wprowadzenie w 2011 r. ust. 3 do art. 69 Prawa bankowego, w wyniku czego kredytobiorcy uzyskali w ramach
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska mozliwo$¢ dokonywania splat rat
kapitalowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposérednio
w walucie obcej. Ta nowelizacja miala na celu wyeliminowanie tzw. spreadéw bankowych, a nie zmiane istoty umowy
kredytowej. Nowelizacja nie doprowadzila do przeksztalcenia zawartej weze$niej umowy w umowe o kredyt walutowy
(por. np. postanowienie SN z dnia 15 listopada 2022 r. , I CSK 2909/22, LEX nr 3450393).

Jesli chodzi o skutki wystepowania w umowie klauzul abuzywnych, to forsowana przez skarzacego teza o mozliwoSci
utrzymania umowy w mocy i dalszego jej wykonywania poprzez zastosowanie $redniego kursu NBP zgodnie z art.
358 § 2 k.c., stoi w sprzecznoéci z aktualna linig orzecznicza Sadu Najwyzszego, ktorej wyrazem sa uchwaly z 16
lutego 2021 r. i 7 maja 2021 r. (III CZP 11/20, OSNC 2021/6/40, III CZP 6/21 OSNC 2021/9/56), wyrok z dnia
11 grudnia 2019 r., (V CSK 382/18, LEX nr 2771344), wyroki z dnia 3 lutego 2022 r .,( IT CSKP 415/22, LEX nr
3303545, i II CSKP 975/22, LEX nr 3303543), postanowienie z dnia 30 wrze$nia 2022 r. (I CSK 2071/22, LEX nr
3437834), postanowienie z dnia 15 listopada 2022 r., (I CSK 2909/22, LEX nr 3450393). Mianowicie Sad Najwyzszy
konsekwentnie podkresla, ze skutkiem istnienia klauzul abuzywnych w umowach kredytowych zawartych z udziatem
konsumentow jest niewaznos¢ (bezskuteczno$¢) umowy od samego poczatku. Konstrukcja polegajaca na eliminacji
klauzuli walutowej i de facto przyjecie ze strony wigzalaby umowa kredytu wyrazonego w zlotych polskich, jednakze
przy zastosowaniu oprocentowania LIBOR, prowadzi do przeksztalcenia umowy w umowe o odmiennej istocie i
odmiennym charakterze - po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzuli utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym
przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowitg niewaznoScia (bezskutecznoécia). Trudno sobie wyobrazié¢
mozliwo$¢ dalszego funkcjonowania umowy po wyeliminowaniu tego mechanizmu — oznacza to bowiem, ze umowa
od poczatku nie okres$lala klarownie sposobu ustalenia kwoty kredytu do wyplaty w zlotowkach oraz wysokosci
rat (rowniez w zlotowkach) do zwrotu (por. zwlaszcza wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r.,V CSK
382/18, LEX nr 2771344). Skoro eliminacja klauzul abuzywnych pocigga za soba skutek w postaci tak daleko
idgcego przeksztalcenia umowy, ze odrywa sie ona od swej istoty i przeksztalca sie w stosunek prawny o odmiennym
charakterze, to decydujace znaczenie ma wola konsumenta, ktory okreéla, czy chce korzystaé¢ z ochrony przyznanej
mu przez dyrektywe 93/13, czy tez nie.

W rozpoznawanej sprawie powdd po otrzymaniu pouczenia o skutkach stwierdzenia niewaznos$ci umowy
podtrzymywal swoje zadanie (k. 405).

Chybiony jest réwniez zarzut o przedawnieniu roszczenia pienieznego powoda - réwniez i w tym wzgledzie stanowisko
Sadu Okregowego jest trafne i ma ono oparcie w orzecznictwie TSUE (por. wyrok z dnia 22 kwietnia 2021
r., C — 485/19) jak i Sagdu Najwyzszego, ktéry w uchwale z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21) stwierdzil, ze
termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczac¢ bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta
wigzacej decyzji w tym wzgledzie. Dopiero wtedy bowiem mozna uznaé, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia
stal sie definitywny (podobnie jak w przypadku condictio causa finita), a strony mogly zazadac skutecznie zwrotu
nienaleznego $wiadczenia.

W konsekwencji Sad Okregowy prawidlowo uwzglednil zadanie powoda i zastosowal wlasciwa podstawe prawna do
zwrotu wplaconych na rzecz pozwanego kwot jako §wiadczenia nienaleznego z mocy art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art.



405 k.c. Argumentbéw za takim rozwigzaniem dostarczaja dwie uchwaly Sadu Najwyzszego, datowane na 16 lutego
2021r.17 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 11/20, OSNC 2021/6/40; sygn. akt III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56).

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 7 maja 2021 r. Sad Najwyzszy powtorzyl uprzednio wielokrotnie wyrazany poglad,
ze na tle art. 410 § 2 k.c. samo spelienie $wiadczenia wypelnia przeslanke zubozenia po stronie powoda, a
uzyskanie tego $wiadczenia przez pozwanego — przeslanke jego wzbogacenia. Sad Najwyzszy daje prymat teorii dwoch
kondykecji podkreslajac, ze roszczenia stron o zwrot $wiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznych uméw sa od
siebie niezalezne. Samo spelnienie §wiadczenia wypelnia przeslanke zubozenia po stronie powoda, a uzyskanie tego
Swiadczenia przez pozwanego — przestanke jego wzbogacenia, co czyni chybionym takze zarzut naruszenia art. 409
k.c. Ponadto nie kazde zuzycie w dobrej wierze bezpodstawnie uzyskanego $wiadczenia powoduje w my$l art. 409
k.c. wygadniecie obowigzku zwrotu Swiadczenia. Nastepuje to tylko wtedy, gdy zuzycie korzysci nastgpilo w sposéb
bezproduktywny, konsumpcyjny, tj. gdy wzbogacony, w zamian tej korzys$ci, nie uzyskal ani korzysci zastepczej, ani
zaoszczedzenia wydatku, gdy wydatek mial miejsce tylko dlatego, ze uprzednio uzyskal on korzysé, bez ktorej nie
poczynilby tego wydatku. Jezeli natomiast w zamian za zuzyta korzy$¢ wzbogacony uzyskal do swojego majatku
jakakolwiek inna korzy$¢ majatkowa (np. mienie czy zwolnienie z dlugu, ktory w ten sposoéb splacil), nie mozna uznac,
Ze nie jest juz wzbogacony, bowiem w wyniku dokonania tego wydatku, w jego majatku pozostaje korzy$¢ w postaci
zwiekszenia aktywoéw badz zmniejszenia pasywoéw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2012 r., II CSK
670/11, LEX nr 1131124, z dnia 21 kwietnia 2010 r., V CSK 320/09, LEX nr 688053, z dnia 24 stycznia 2014 r., V CNP
13/13, LEX nr 1430402).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, to na pozwanym spoczywa ciezar dowodu w zakresie powyzszych okolicznoS$ci, bowiem
to o z tych twierdzen wywodzi skutki prawne, tymczasem na te okolicznoéé nie zaoferowal on zadnych Srodkéw
dowodowych.

W zwiazku ze zglaszanymi przez skarzacego zastrzezeniami co do daty wymagalnosci roszczenia powoda, to zdaniem
Sadu Apelacyjnego, wbrew przekonaniu skarzacego, nie ma podstaw do przyjecia, aby roszczenie to stawalo sie
wymagalne dopiero po pouczeniu powoda przez Sad o skutkach niewazno$ci umowy. Rozwazania Sadu Najwyzszego
zawarte w uzasadnieniu uchwaly z dnia 7 maja 2021 r. co do stanu tzw. ,bezskuteczno$ci zawieszonej” zwigzanej
z koniecznoS$cig podjecia decyzji przez konsumenta, czy aprobuje istnienie klauzuli abuzywnej w umowie, czy tez
odmawia jej potwierdzenia godzac sie jednocze$nie na kompleksowe skutki stwierdzenia niewaznos$ci calej umowy,
przy czym skuteczno$é tych oswiadczen zalezy od uprzedniego pouczenia o konsekwencjach abuzywno$ci, nie
uchylaja bowiem ogo6lnej zasady wynikajacej z art. 455 k.c. Odmienne rozwigzanie byloby skrajnie niekorzystne dla
konsumenta, ktéry nie ma wplywu na tok i czas trwania procesu sagdowego oraz zakres udzielanych mu pouczen.

Co do zarzutu zatrzymania podniesionego na etapie postepowania apelacyjnego w piSémie z dnia 9 stycznia 2023 r. ,
Sad Odwolawczy nie znalazl podstaw do jego uwzglednienia.

Skorzystanie z tego rodzaju zarzutu na podstawie art. 496 k.c. i art. 497 k.c. jest dopuszczalne w odniesieniu do
umowy kredytu, bowiem w §lad za stanowiskiem Sadu Najwyzszego Sad Odwolawczy uwaza umowe kredytu za umowe
wzajemng (por. wyrok z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt II CSK 281/16, LEX nr 2294390, uzasadnienie wyroku z dnia
7 kwietnia 2011 r., sygn. akt IV CSK 422/10, LEX nr 1129145. Jednak przestanka skutecznoSci zarzutu zatrzymania
jest zdaniem Sadu Apelacyjnego, wymagalno$¢ wierzytelnos$ci objetej tym zarzutem , co wynika z istoty tej instytucji
(por. komentarz do art. 461 k.c., J. Gudowski WKP 2018, oraz M. Fras i M. Habdas, WKP 2018).

W przypadku wierzytelno$ci bez oznaczonego terminu spehlienia §wiadczenia i niewynikajacego z wlasciwosci
zobowiazania, a tak jest w przypadku wierzytelnoSci tytulu Swiadczenia nienaleznego — w ten bowiem sposéb nalezy
traktowaé wierzytelno$é banku wobec kredytobiorcy po stwierdzeniu niewaznos$ci umowy - koniecznym jest wezwanie
dluznika do spelienia §wiadczenia(art. 455 k.c.). Takie wezwanie ze strony pozwanego nie mialo miejsca, roli takiej
nie spelnia o§wiadczenie z dnia 2 stycznia 2023 r. skierowane bezposrednio do powoda tym bardziej ze sam pozwany
nie wskazywal, aby taka wlasnie role mialo ono peknic.



Warto przy tym zwréci¢c uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego na tle skutecznoSci potrgcenia wzajemnych
wierzytelno$ci, gdzie Sad ten wykluczyl, aby przedstawienie wierzytelnosci do potracenia moglo zawiera¢ w sobie
rownocze$nie element wezwania dtuznika do zaplaty. Przedstawienie wierzytelnoSci do potracenia bez wezeéniejszego
wezwania do zaplaty, nie jest prawnie skuteczne (por. uzasadnienie wyroku z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK 141/15,
LEX nr 1957325).

W ocenie Sadu Odwolawczego, ten sam tok rozumowania nalezy odnie$¢ do oceny skutecznosci zarzutu zatrzymania,
jako Ze instytucja ta, podobnie jak potracenie, znajduje zastosowanie do rozliczen w sytuacji, w ktérej dwie strony sa
wobec siebie wierzycielami.

W tym stanie rzeczy podniesione w apelacji zarzuty nie zdolaly podwazy¢ zaskarzonego wyroku, a zatem Sad
Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje i orzekl o kosztach postepowania na mocy art. 98 k.p.c. w zwiazku
z art. 108 § 1 k.p.c. i § 2 pkt 6 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.

SSA Malgorzata Zwierzynska



