Sygn. akt I ACa 1049/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Gdansk, dnia 31 marca 2023 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy : SSA Zbigniew Merchel
Protokolant: sekr. sgdowy Magdalena Jurkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2023 r. w Gdansku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. Z.

przeciwko R. Bank (...) z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 4 maja 2022 r., sygn. akt I C 1134/20

I/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II (drugim) w ten sposoéb, ze skresla stowa ,do dnia zaplaty” i w to miejsce
wpisuje stowa ,do dnia 28 marca 2023r. oraz oddala roszczenie o zaplate odsetek ustawowych za opdznienie od
wskazanej w tym punkcie naleznos$ci gléwnej za okres od dnia 28 marca 2023 r. do dnia zaplaty oraz zastrzega na
rzecz pozwanego prawo zatrzymania zasadzonej od niego w punkcie 2. (drugim) na rzecz powoda naleznoéci do kwoty
240.000 z} do czasu zaoferowania przez powoda zwrotu na rzecz pozwanego kwoty 240.000 zt lub zabezpieczenia
roszczenia o jej zwrot”;

II/oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III/ zasadza od pozwanego R. Bank (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda K. Z. kwote 8.100 (osiem tysiecy sto)
zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania odwolawczego wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za
opOZnienie za czas po uplywie tygodnia od dnia ogloszenia orzeczenia do dnia zaplaty.

Na oryginale wlasciwy podpis.
IACa 1049/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 maja 2022r. Sad Okregowy w Bydgoszczy uwzglednil powddztwo gléwne powoda K. Z. pozwanemu
R. Bank (...) w W. i orzekl w nastepujacy sposob:



- ustalil nieistnienie stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy o kredyt hipoteczny zawartej dnia 22.09.2008
r. przez powoda K. Z. z (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W., poprzednikiem prawnym pozwanego R. Bank
(.OWW,;

- zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 255.865,12 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
8 maja 2020 r. do dnia zaplaty;

- zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.817 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

W ustaleniach sad I instancji wskazal na zawarta w dniu 12 wrzeénia 2008r. przez powoda z poprzednikiem prawnym
pozwanego (...) Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedzibg w W. (obecnie: R. Bank (...) z siedzibg w W.) umowe o
kredyt hipoteczny nr (...). Wskazal, ze kredytobiorca zawarl umowe jako konsument. Zgodnie z § 2 ust. 1-3 umowy
Bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji Kredytobiorcy kwote w wysokoSci 240.000 zb. Kredyt byl indeksowany
do CHF. Kredyt byt przeznaczony na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym oraz jego modernizacje.
Okres kredytowania wynosil 360 miesiecy. Wyplata w/w kwoty miala nastapi¢ w walucie polskiej z jednoczesnym
zastosowaniem mechanizmu opisanego w § 7 ust. 4 Regulaminu, przez co zostala przeliczona wedlug kursu nie
nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowiazujaca w momencie wyplaty Srodkéw z kredytu lub transzy kredytu.
Zgodnie z § 4 ust. 1 Regulaminu kredyt udzielany byl w zlotych. Na wniosek kredytobiorcy bank udzielal kredytu
indeksowanego do waluty obcej. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej wnioskodawca wnioskowal
o kwote, kredytu wyrazona w zlotych, z zaznaczeniem, iz wniosek dotyczy kredytu indeksowanego do waluty obce;.
W § 9 ust. 2 Regulaminu kredytowania wskazano, ze w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej raty
kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalnoSci raty kredytu pobierane sg z rachunku
bankowego Kredytobiorcy, wedlug kursu sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w Banku na koniec dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu, a jesli dzien wymagalno$ci raty kredytu przypada na dzien
wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z tabela obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego
poprzedzajacego dzien wymagalno$ci splaty raty kredytu. Ustalono réwniez, ze splata rat kredytu obejmujacych
cze$¢ kapitalows i odsetkowa przez Kredytobiorce nastepowaé bedzie w terminach i wysokoSciach okre$lonych w
umowie (§ 6 ust. 1 umowy). Raty kredytu oraz inne nalezno$ci zwiazane z kredytem pobierane byly z rachunku
bankowego wskazanego w treéci pelnomocnictwa, stanowigcego zalacznik do umowy. Kredytobiorca zobowigzany byt
do utrzymywania wystarczajacych srodkéw na w/w rachunku, uwzgledniajac mozliwe wahania kursowe w przypadku
kredytéw indeksowanych do waluty obcej (§ 6 ust. 6 umowy). Informacje na temat zmiany stopy procentowej,
wysokoSci rat splaty oraz terminéow splaty Kredytobiorca otrzymywaé bedzie w wyciagu bankowym dotyczacym
kredytu (§ 6 ust. 7 umowy). Kredytobiorca mial prawo wczeéniejszej splaty kredytu. W przypadku kredytow
indeksowanych do waluty obcej, wcze$niejsza splata miala by¢ dokonywana w oparciu o kurs sprzedazy zgodnie z
Tabela obowigzujgcg w banku w momencie realizacji dyspozycji (§ 13 ust. 7 Regulaminu). Zabezpieczeniem splaty
kredytu, byta hipoteka kaucyjna do kwoty 480 000 z} ustanowiona na rzecz Banku na spé6ldzielczym wlasno$ciowym
prawie do lokalu mieszkalnego, dla ktérego Sad Rejonowy w Elku V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta nr (...) oraz cesja na rzecz Banku praw z polisy ubezpieczenia w/w nieruchomosci od ognia i innych zdarzen
losowych. Przedstawiciel banku przedstawil oferte kredytu indeksowanego jako bezpieczna i korzystna. Powoda nie
informowano o ryzyku wiazacym sie z zawarciem umowy kredytu indeksowanej kursem CHF. Powod nie wiedzial, w
jakiej wysokos$ci beda $ciagane raty z jego konta. Powod nie miat §wiadomosSci, ze bank bedzie samodzielnie ustalal
kursy kupna i sprzedazy CHF. Powoda nie informowano, po jakich kursach beda dokonywane przeliczenia walut na
potrzeby wykonania umowy. Umowa zawarta zostala przez strony z wykorzystaniem przedlozonego przez bank wzorca
umownego bez mozliwos$ci negocjacji jej tresci.

Kredyt zostal uruchomiony poprzez wyplate w dniu 1 pazdziernika 2008 r. kwoty 240 000 zl na rachunek
kredytobiorcy, co stanowilo rownowarto$¢ 115.919,63 CHF.

Kredytobiorca dokonywal regularnie splaty rat kapitalowo- odsetkowych zgodnie z harmonogramem splat. W okresie
od 03 listopada 2008 r. do dnia 1 grudnia 2020 r. splacil tytulem rat kapitalowo - odsetkowych kwote 249.325,12



zl, tytulem prowizji od udzielenia kredytu - kwote 3.600 zl, oraz tytulem skladek na ubezpieczenie nieruchomosci -
kwote 2.940 zl.

Powod pismem z dnia 20 kwietnia 2020r. wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 242 834,60 zt w zwiazku z niewazno$cig
przedmiotowej umowy. Pozwany nie znalazt podstaw do uwzglednienia zagdania powoda.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie w/w dokumentéw zlozonych przez strony w toku postepowania, jak
réwniez na podstawie przestuchania powoda.

Dokumenty w postaci: taryfy oprocentowania, oplat i prowizji, tabel kurséw walut obcych pozwanego, zarzadzen
Dyrektora Generalnego (...) S.A., pism banku wysylanych do klientéw, (...) w zakresie skutkow projektu ustawy o
sposobie przywracania rownosci stron niektérych uméw kredytu i uméw pozyczki. Wplyw na instytucje kredytowe”,
stanowiska NBP z 5 wrze$nia 2016 r., ,Oceny wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji
przewalutowania kredytéw mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu”,
poréwnanie kurséw sprzedazy pozwanego, kilku bankéw komercyjnych oraz kurséw sprzedazy NBP w zestawieniu
tabelarycznym oraz uchwal Zarzadu NBP nie wniosly niczego istotnego do sprawy oraz nie byly przydatne dla
stwierdzenia okoliczno$ci faktycznych istotnych dla niniejszej sprawy.

Sad I instancji zeznania Swiadka A. S. uznal za nieprzydatne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Powolany §wiadek
nie bral udzialu w procesie zawierania przez strony kwestionowanej umowy kredytu, przez co nie mogl posiadaé
wiedzy istotnej dla rozstrzygniecia sprawy. W zwiazku z tym dowod ten nie zostat uwzgledniony przez Sad przy ocenie
prawnej przedmiotowej sprawy.

Sad pominatl takze dowod z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowosSci z uwagi na jego nieprzydatnosé¢ dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, tj. na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. Podkreéli¢ nalezy, ze dla oceny

abuzywno$ci postanowien umowy nie ma znaczenia to, w jaki sposéb bank rzeczywiscie ustalal kurs w trakcie
wykonywania umowy i jaka byla relacja kursu banku do kursu rynkowego. Sa to okoliczno$ci obojetne na gruncie art.

385 k.c., jak réwniez oceny mozliwego naruszenia intereséw konsumenta.
W ocenie sadu sp6r pomiedzy stronami sprowadzal sie do réznych ocen prawnych kredytu.
Sad zwazyl, co nastepuje:

W sprawie bezsporne bylo, ze strony zawarly umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF na kwote 240 000
zl. Wyplata tej kwoty nastapila w walucie polskiej z jednoczesnym zastosowaniem mechanizmu opisanego w § 77 ust.
4 Regulaminu, przez co zostala przeliczona wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg obowigzujaca
w momencie wyplaty Srodkéow z kredytu. Powdd, zgodnie z umowa, mial obowiazek splaca¢ kredyt w miesiecznych
ratach, zgodnie z harmonogramem splaty, z zastosowaniem mechanizmu opisanego w § 9 ust. 2 Regulaminu, tj. w
przypadku kredytoéw indeksowanych do waluty obcej, raty kredytu podlegajace splacie wyrazone w walucie obcej
i w dniu wymagalno$ci raty kredytu mialy by¢ pobierane z rachunku bankowego prowadzonego w zlotych wedlug
kursu sprzedazy waluty zgodnie z Tabela obowigzujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien
wymagalno$ci splaty kredytu. Z poczynionych ustalen faktycznych wynika rowniez, ze przedmiotowa umowa kredytu
nie zostala przez zadna ze stron wypowiedziana i tym samym w dalszym ciagu jest ona przez strony wykonywana.

Dodatkowo Sad ustalil, ze umowa pomiedzy stronami zawarta zostala z wykorzystaniem przedlozonego przez bank
wzorca umowy. Powdd wyjasnil w wiarygodny sposob, ze nie mial zadnego wplywu na tres¢ umowy, szczegoblnie
w zakresie jej postanowien, ktére uznal za abuzywne. Pozwany przyznal natomiast, ze poinformowal jedynie
kredytobiorce o ryzyku kursowym oraz o fakcie, ze z tego wzgledu moga wzrosnaé¢ miesieczne raty. Nie poinformowal
go jednak w sposob rzetelny i pelny o nieograniczonym zakresie ryzyka kursowego. W zwiazku z tym swoboda powoda
ograniczyla sie jedynie do mozliwoéci zawarcia badZ odmowy zawarcia umowy o kredyt.

Sad Okregowy nie podzielil podniesionego przez Bank zarzutu przedawnienia co szczegblowo uzasadnil.



Sad ustalil, ze przedmiotowa umowa kredytu zawiera w swojej tresci postanowienia niedozwolone w rozumieniu art.

385" § 1 k.c. — byly nimi klauzule waloryzacyjne zawarte w przedmiotowej umowie, ktére tak sformutowane dawaly
pozwanemu mozliwo$§¢é narzucenia sposobu ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej zwrotowi, a w konsekwencji

roéwniez wysokoéci odsetek, a wige gtéwnych §wiadczen kredytobiorcy. Odwolal sie sad do art. 385" § 1 k.c. i wskazal
na konsekwencje wynikajace z tej regulacji. Przyjal tez sad I instancji, ze w toku przeprowadzonego postepowania
powdd wykazal, ze klauzule waloryzacyjne nie zostaly przez niego uzgodnione z bankiem. Nie bylo Zzadnej mozliwoéci
negocjacji umowy. Dalej sad wskazal, ze w jego ocenie nie ma znaczenia dla dokonywanej oceny to, w jaki sposéb bank
rzeczywiScie ustalal kurs w trakcie wykonywania umowy i jaka byla relacja kursu banku do kursu rynkowego, bowiem

nie s3 to okolicznosci istotne na gruncie art. 385 k.c. oraz oceny mozliwego naruszenia intereséw konsumenta. Jezeli
umowa zawiera jakiekolwiek zapisy, ktére dopuszczaja dowolna waloryzacje, to jest ona niezgodna z przepisami art. 69

ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 358" § 2 5 k.c., poniewaz razaco naruszajg interesy konsumenta. Sad zwazyl,
ze abuzywno$¢ zapisow umowy powinno sie bada¢ na moment dokonywania czynno$ci prawnej przez konsumenta
z przedsiebiorcg. Nie moga by¢ brane pod uwage zmiany w ustawodawstwie wprowadzane po zawarciu umowy oraz
sposob wykonywania umowy przez przedsiebiorce, w szczeg6lno$ci zmiany w tresci stosunku prawnego. Ze wzgledu na
wyeliminowanie abuzywnych klauzul waloryzacyjnych z umowy uznal, Ze umowa jest tez niewazna na podstawie art.
58 k.c. Poza tym umowe uznal sad I instancji za sprzeczna z zasadami wspdlzycia spolecznego i dobrymi obyczajami.

Majac powyzsze okolicznosSci na wzgledzie Sad uznal, ze zadanie powoda o zaplate w zwigzku z ustaleniem niewazno$ci
umowy kredytowej jest zasadne. Uznajac, ze przywolane przez strone powodowa klauzule w rzeczywistosci sa
abuzywne, bezskuteczne i nie wigza jej, umowa jako sprzeczna z przepisami prawa jest niewazna na podstawie art. 58
k.c. Natomiast bez wyeliminowanych postanowien jej wykonanie nie jest mozliwe. Ustalenie niewaznoS$ci wskazanej
umowy kredytu skutkuje tym, ze strony nie sg nig zwigzane i od poczatku nie byly. Natomiast sa obowigzane zwrocié
sobie wzajemnie to, co juz §wiadczyly na rzecz drugiej strony.

W tym zakresie powolal sie na art. 405 k.c. - kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowsa, ten obowigzany
jest do jej zwrotu. W niniejszej sytuacji zasadno$¢ roszczenia powoda Sad rozwazyt w oparciu o przepis art. 409
k.c., zgodnie z ktérym obowiazek wydania korzysci lub zwrotu jej warto$ci wygasa, jezeli ten, kto korzys$é uzyskal,
zuzyl ja lub utracil w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony, chyba ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja
powinien byl liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu. Najbardziej kluczowa kwestia jest wykladnia sformulowania ,,zuzyl” lub
sutracil" w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony. Wykladnia jezykowa nie prowadzi do wystarczajacego rezultatu.
Nakazuje bowiem jedynie badac stan wzbogacenia strony, ktora uzyskata korzy$¢é majatkowsa. Nie mozna natomiast
jednoznacznie stwierdzi¢, czy roszczenia stron nalezy rozpatrywac zupekie od siebie niezaleznie, czy tez $wiadczenie
wzajemne nalezy bra¢ pod uwage jako element stanu majatkowego strony wplywajacy na wysokos¢é wzbogacenia. W
doktrynie problem ten dostrzegany byl jako spor pomiedzy zwolennikami tzw. teorii dwoch kondykeji i tzw. teorii
salda. Zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 7.05.2021r. (sygn. III CZP 6/21), nalezy rozpatrzeé ten aspekt wedle
teorii dwoch kondykeji. W zwigzku z tym, w przypadku nastepczej niewazno$ci umowy, po obu jej stronach wystepuja
dwa niezalezne od siebie roszczenia o zwrot Swiadczen nienaleznie spelnionych. Z takim przypadkiem mamy do
czynienia w niniejszej sprawie, dlatego Sad przyjal za stuszny wskazany poglad SN. Konsekwencja powyzszego bylo
uwzglednienie roszczenia o zaplate, w kwocie wskazanej w pi$émie zmieniajacym powo6dztwo przez powoda.

Majac na uwadze wszystkie przytoczone okolicznoSci, Sad na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 k.c. w zw. z art.

69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 385" § 1 k.c. ustalil, Ze umowa zawarta przez powoda z (...) S.A. Oddzial
w Polsce z siedziba w W. poprzednikiem prawnym pozwanego R. Bank (...) w W. w dniu 22 wrze$nia 2008r. jest
niewazna (pkt I sentencji wyroku), a na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 255 865,12 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie licznymi od dnia 8 maja 2020 r. do dnia
zaplaty (pkt II sentencji wyroku). O odsetkach Sad orzek! zgodnie z zadaniem pozwu.

Z uwagi na uwzglednienie zgdania gléwnego o ustalenie niewazno$ci umowy kredytowej i zaplate, nie bylo podstaw
do rozpatrywania zasadnoé$ci zgloszonych przez powoda zgdan ewentualnych.



O kosztach procesu orzeczono w punkcie III sentencji wyroku z uwzglednieniem wyniku sprawy, ktéra pozwany
przegral w calosci. Zgodnie z trescig art. 98 §1 k.p.c. strona przegrywajaca zobowiazana jest zwrocic przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 4 maja 2022 r., sygn. akt I C 1134/20 zlozyl pozwany Bank
zaskarzajac go w calo$ci.

I. Na podstawie artykulu 368 § 1 pkt 2 k.p.c. zaskarzonemu wyrokowi zarzucat apelant:
1. Naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.:

a) art. 327" § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. z art. 386 § 4 k.p.c. poprzez niedostateczne wyjasnienie okolicznosci
zwigzanych z ewentualnym istnieniem po stronie powodowej interesu prawnego w zakresie pow6dztwa o ustalenie,
oraz sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob niepelny w zakresie oceny klauzuli dotyczacej indeksacji pod
katem spelnienia przestanek abuzywnosci, co uniemozliwia jednoznaczne ustalenie czy podstawa rozstrzygniecia o
niewazno$ci umowy sa wylacznie przepisy dotyczace niewaznoS$ci czynnosci prawnej czy takze przepisy dotyczace
niedozwolonych klauzul umownych, co sprawia, ze nie jest mozliwe dokonanie kompleksowej kontroli instancyjnej
i powoduje nierozpoznanie istoty sprawy;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materialu dowodowego oraz dokonanie
ustalen sprzecznych z treScia materialu dowodowego i niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy, t;j.:

i. ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie zostaly
indywidualnie uzgodnione ze strong powodowa, podczas gdy z dowodéw przeprowadzonych w niniejszej sprawie, tj.
dowodow z dokumentéw, wynikaja okolicznoSci przeciwne;

ii. brak uwzglednienia okolicznosci: (i) zapoznania sie przez strone powodowa z postanowieniami umowy i
regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej; (ii) zapoznania strony powodowej z kwestia
ryzyka kursowego, ( (...)) $wiadomos$ci strony powodowej w zakresie ryzyka kursowego zwigzanego z wahaniem
kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, (iv) Swiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowa
kredytu

indeksowanego do waluty obcej oraz Swiadomej rezygnacji z zaciggniecia kredytu w zlotych, podczas gdy z dowodéw
w postaci dokumentow zlozonych w niniejszej sprawie wynikaja wskazane okoliczno$ci;

(...). ustalenie niezgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze pozwanemu zostala przyznana dowolnosé¢ i swoboda
w zakresie ksztaltowania kurs6w wymiany walut majacych zastosowanie do umowy, podczas gdy okolicznoéc taka
nie wynika z zadnych przeprowadzonych w sprawie dowodow, za$ z dostarczonych przez pozwanego informacji i
dokumentow wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do arbitralnego lub dowolnego ustalania kurséow
walut;

iv. ustalenie, Ze pozwany nieprawidlowo pouczyl strone powodowg o ryzyku kursowym, podczas gdy brak jest wskazan
prawnych co do zakresu informacyjnego, jaki powinien zostaé¢ spelniony przez pozwany bank w tym zakresie, jak
roéwniez Sad nie wypowiada sie, jaki zakres powinna mie¢ "modelowa" informacja o ryzyku kursowym;

v. ustalenie, ze zeznania Swiadka A. S. (zloZone na pi$émie) nie majg istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy i w konsekwencji brak uwzglednienia tych zeznan przy ocenie okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy;

vi. ustalenie, ze dowod z dokumentoéw w postaci: taryfy oprocentowania, oplat i prowizji, tabel kurséw walut obcych
pozwanego, zarzadzen Dyrektora Generalnego (...) S.A., pism banku wysylanych do klientéw, (...) w zakresie skutkéw
projektu ustawy o sposobie przywracania réwno$ci stron niektérych uméw kredytu i uméw pozyczki. Wplyw na
instytucje kredytowe”, stanowiska NBP z 5 wrze$nia 2016 r., ,Oceny wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej



gospodarki propozycji przewalutowania kredytéw mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia
udzielenia kredytu”, poréwnanie kurséw sprzedazy pozwanego, kilku bankéw komercyjnych oraz kurséw sprzedazy
NBP w zestawieniu tabelarycznym oraz uchwal Zarzadu NBP, nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
i w konsekwencji brak uwzglednienia tych dokumentow przy ocenie okoliczno$ci faktycznych niniejszej sprawy.

Powyzsze naruszenia przepisdbw postepowania skutkowaly blednym ustaleniem stanu faktycznego sprawy i w
konsekwencji doprowadzily do nieprawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

2. Naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje interes prawny w ustaleniu niewaznosci umowy
kredytu;

b) art. 69 ust. 1i 2 prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1,2 i § 3 k.c. w zw. z art. 358" § 2 i 5 k.c. oraz art.
65 k.c. poprzez przyjecie, ze konstrukcja indeksacji przyjeta w umowie zawartej ze strong powodowa zezwala na
dokonywanie waloryzacji w spos6b dowolny oraz ze umowa kredytu zostala uksztaltowana z naruszeniem zasad
wspolzycia spolecznego, co prowadzi do niewazno$ci umowy w caloSci;

c) art. 385" § 1k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L 1993 Nr 95, str. 29) (dalej "Dyrektywa 93/13") poprzez
jego niewlaSciwe zastosowanie, polegajace na niewyodrebnieniu w laczacej strony umowie o kredyt hipoteczny
indeksowany kursem waluty obcej klauzul ryzyka walutowego, dotyczacych stricte zastosowania mechanizmu
indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty obcej (dalej "klauzule ryzyka walutowego") i klauzul spreadéw
walutowych, dotyczacych wylacznie odestania do stosowanych przez bank kursow walutowych (dalej "klauzule
spreadowe"), podczas gdy w Swietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej, wydanego na gruncie podobnych spraw, klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej
wspomniane ich wyodrebnienie, sg postanowieniami okre$lajacymi gléwne Swiadczenia stron, zaé klauzule spreadowe
s takiego charakteru pozbawione, tj. nie okreslaja gtownego $wiadczenia stron, co w konsekwencji doprowadzito do
przeprowadzenia oceny lacznie klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej przez pryzmat przestanek, o ktérych

mowa w art. 385" § 1 k.c.;

d) art. 65 k.c.iart. 69 Prawa bankowego poprzez bledne przyjecie, ze postanowienia indeksacyjne dotyczace wylacznie
odestania do stosowanych przez bank kurséw walutowych (klauzule spreadowe) okreélaja gtowne §wiadczenia stron
umowy kredytu;

e) art. 385" § 1zd. 2 k.c. poprzez przyjecie, Ze postanowienia indeksacyjne zawarte w umowie nie zostaly sformulowane
w sposob jednoznaczny i przejrzysty;

f) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze: (i) postanowienie sprzeczne z bezwzglednie
obowiagzujacym przepisem ustawy moze by¢ jednocze$nie uznane za niedozwolone postanowienie umowne, oraz ze
(ii) postanowienia umowne dotyczace indeksacji stanowig niedozwolone postanowienia umowne;

g) art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw.
z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich poprzez bledne przyjecie, ze brak jest odpowiednich przepiséw dyspozytywnych okreélajacych zasady
waloryzacji walutowej w umowach kredytu bankowego i w konsekwencji brak odwolania sie przez Sad I instancji do
normy art. 358 § 2 k.c. wykladanej lacznie z art. 69 ust. 3 Prawa bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone
klauzul indeksacyjnych w zakresie, w jakim klauzule te zawieraja odeslanie do tabel kursowych banku, w sytuacji gdy
taki proces stosowania prawa zmierza do przywrdcenia rownowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym zachowaniu
wazno$ci umowy, shuzy realizacji celow Dyrektywy 93/13/EWG, a ponadto jest zgodny z przepisami prawa krajowego,



a takze brak dokonania obowiazkowej oceny przez Sad skutkéw dla strony powodowej potencjalnego uznania umowy
za niewazna.

h) art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 oraz w zwigzku z motywem dwudziestym pierwszym
Dyrektywy 93/13 poprzez brak przyjecia, ze w sytuacji stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego) charakteru calego
mechanizmu indeksacji i koniecznosci wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych dotyczacych zasad
wyplaty oraz splaty kredytu, mozliwe jest zastosowanie stawki referencyjnej WIBOR, podczas gdy wyeliminowanie
calego mechanizmu indeksacji zastosowanego w umowie powinno prowadzi¢ do uznania, ze kredyt jest kredytem
zlotowym, oprocentowanym wedlug sumy stawki referencyjnej WIBOR charakterystycznej dla zobowigzan w walucie
polskiej oraz marzy banku;

i) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze roszczenie strony powodowej znajduje uzasadnienie
w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu;

j) art. 411 pkt 211 4 k.c. poprzez uznanie, ze stronie powodowej przystuguje prawo do zadania zwrotu uiszczonych rat
kredytu w okoliczno$ciach, gdy $wiadczenia te czynily zado$¢ zasadom wspdlzycia spolecznego, a takze mialy charakter
spelnienia $wiadczenia przed nadej$ciem terminu wymagalno$ci;

k) art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 ., 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw w zw. z art. 69
ust. 3 prawa bankowego i art. 75b prawa bankowego poprzez brak uwzglednienia okolicznosci, ze od drugiej polowy
2009 r. strona powodowa mogla zdecydowac sie na zawarcie aneksu, na podstawie ktorego splata kredytu bylaby
dokonywana bezpos$rednio w walucie indeksacji, co powodowaloby, ze zakwestionowane przez strone powodowg
postanowienia umowne odsylajace do tabel kursowych banku nie mialyby zastosowania;

1) art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych nie uwzgledniajac daty zlozenia
przez powoda o$wiadczenia, w wyniku ktérego umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.

II. W oparciu o tak sformulowane zarzuty wnosil skarzacy o zmiane wyroku w calo$ci poprzez oddalenie powddztwa
w calo$ci oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztoOw procesu za obie instancje, w

tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych; ewentualnie,

z ostroznoSci procesowej, z uwagi na nierozpoznanie przez Sad istoty sprawy, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. wnosze o
uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze zasadzenie od strony powodowej
na rzecz pozwanego kosztdw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych;

Na zasadzie art. 374 k.p.c., wnosil tez o przeprowadzenie rozprawy w niniejszej sprawie.
Powdd w odpowiedzi na apelacje wnidst o :
- oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Na etapie postepowania apelacyjnego apelant w pi$émie procesowym z dnia 21 marca 2023r. (k. 612 i n.) zglosil
zarzut zatrzymania, gdzie zalaczyl pelnomocnictwo materialnoprawne do zgloszenia tego zarzutu, jak i przedlozyl
o$wiadczenia o zarzucie dla powoda. Pelnomocnik powoda potwierdzil na rozprawie apelacyjnej doreczenie tego
o$wiadczenia powodowi w dniu 21 marca 2023r.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Apelacja tylko w niewielkim zakresie byla zasadna — cze$ciowo zasadny byl zarzut zatrzymania.

Na wstepie sad II instancji pragnie wskazaé, ze sprawe niniejsza rozpoznal na rozprawie. Przyczynkiem do takiego
sposobu rozstrzygania bylo to, ze apelacja w niniejszej sprawie wplynela po 7 listopada 2019r., a wiec po zmianach



wynikajacych z ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469) zmieniajacej Kodeks postepowania cywilnego z dniem
7 listopada 2019 r., gdzie tez doszlo do zmiany art. 374 k.p.c. i rozpoznanie apelacji odbywa sie na rozprawie, gdy
w apelacji (tak bylo w sprawie) lub odpowiedzi na nig zawarty jest wniosek o takie rozpoznanie sprawy. Dalej sad

II instancji wskazuje, ze orzekal w oparciu o art. 15zzs" pkt 11 4 zd. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choro6b zakaznych oraz
wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (T.j. Dz.U. z 2020 r., poz. 1842 ze zm. — szczeg6lnie uwzgledniwszy zmiane

art. 15zzs" wynikajaca z art. 4 pkt 11 art. 6 ustawy z dnia 28 marca 2021r. o0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw - Dz. U. poz. 1090. Stad orzeczenie wydano w sprawie w skladzie jednego
sedziego.

Przechodzac do oceny apelacji wskaza¢ nalezy, ze sad II instancji jest sadem meriti. Zgodnie z art. 378 § 1
zdanie pierwsze k.p.c. ma obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji. Rozpoznanie ,sprawy” w granicach
apelacji oznacza, ze sad drugiej instancji nie koncentruje sie jedynie na ocenie zasadnoéci zarzutéw apelacyjnych,
lecz rozstrzyga merytorycznie o zasadno$ci zgloszonych roszczen procesowych, chyba ze chodzilo o niewaznoéc
postepowania, ktoéra bierze pod uwage z urzedu. Tej ostatniej okolicznoéci sad II instancji nie dopatrzyl sie. Wobec
tego, ze postepowanie apelacyjne polega na merytorycznym rozpoznaniu sprawy, to wydane orzeczenie musi opieraé
sie na wlasnych ustaleniach faktycznych i prawnych sadu II instancji (art. 382 k.p.c.), wedlug stanu z chwili orzekania
przez ten sad (art. 316 k.p.c.). Ten ostatni przepis wyraza jedng z podstawowych zasad orzekania, nakazujac sagdowi
uwzglednienie stanu faktycznego i prawnego (stanu rzeczy) istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, a zatem takze
ewentualnych zmian, do ktoérych doszlo w tej mierze w toku postepowania, wlgcznie z postepowaniem apelacyjnym.
W niniejszej sprawie byly to okolicznos$ci zwigzane ze zgloszonym przez pozwany Bank zarzutem zatrzymania.

Uzasadniajac zapadle rozstrzygniecie Sad Apelacyjny w tym miejscu pragnie wskaza¢ na zmieniony art. 387 § 2" k.p.c.
ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. poz. 1469) zmieniajacej Kodeks postepowania cywilnego z dniem 7 listopada
2019 r., ktéry wskazuje na wymagania uzasadnienia wyroku sadu drugiej instancji. Majac to na uwadze, oraz majac
na uwadze ekonomike procesowa Sad Apelacyjny wskazuje, ze wydane przez siebie orzeczenie opart na dokonanych
ustaleniach faktycznych sadu I instancji, ktore to ustalenia aprobuje i przyjmuje za wlasne. Sad II instancji podzielil
takze zasadnicze rozwazania prawne Sadu Okregowego co do podstaw prawnych dochodzonego roszczenia stad w
swoim pisemnym uzasadnieniu nie powtarza szczegdtowo ustalen i rozwazan sadu I instancji, ktére zawarte sa w
doreczonym stronom pisemnym uzasadnieniu Sagdu Okregowego.

Przechodzac do oceny zarzutow apelacji, to wskazac nalezy, ze postawiono w niej zaréwno zarzuty naruszenia prawa
procesowego, jak i materialnego. Logicznym jest, ze prawidlowo$¢ zastosowania lub wykladni prawa materialnego
moze by¢ wladciwie oceniona jedynie na kanwie niewadliwego ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia.
Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy,
gdy ustalony przez sad I instancji stan faktyczny, bedacy podstawa rozstrzygniecia zaskarzonego wyroku, nie
budzi zastrzezen. Powyzsze rodzi konieczno$¢ oceny w pierwszym rzedzie dokonanych ustalenn zmierzajacych do
zakwestionowania ustalen faktycznych w zwigzku z zarzutami naruszenia prawa procesowego, a nastepnie zwigzanych
z nimi zarzutéw dotyczacych prawa materialnego, a na koniec pozostalych zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

Cze$ciowo zasadny byl zarzut naruszenia art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c., tj w zakresie braku dostatecznego wyjaénienia
okoliczno$ci uwzglednienia powddztwa o ustalenie. W tym zakresie sad II instancji wskazuje, ze orzeczenie
odpowiadalo prawu, a tylko uzupehliajgc uzasadnienie takiego rozstrzygniecia nalezy wskazaé, ze zgodnie z
orzecznictwem, powdd zachowuje interes prawny do wytoczenia powoddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku
prawnego, mimo przyshugujacego mu powodztwa o Swiadczenie lub mimo wytoczenia przeciwko niemu takiego
powodztwa przez strone przeciwng na podstawie spornego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja jeszcze
inne, lub dalej idace skutki, ktorych dochodzenie w drodze pow6dztwa o $wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest
jeszcze aktualne. W takim wypadku tylko powddztwo o ustalenie nieistnienia tego stosunku prawnego moze w sposéb



definitywny rozstrzygnaé niepewna sytuacje prawna powoda i zapobiec takze na przyszlos¢ mozliwym sporom, a tym
samym w sposdb pelny zaspokoié jego interes prawny (poréwnaj m.in. wyrok SN z 2.7.2015 r., V CSK 640/16).

Whbrew odmiennej ocenie skarzacego, powodowi w niniejszej sprawie przystuguje interes prawny w zadaniu ustalenia
niewaznoS$ci umowy kredytu, skoro pomiedzy stronami istnieje spor co do wazno$ci umowy kredytu, ktéra formalnie
wigze i powinna by¢ wykonywana. Zatem jedynie sadowy wyrok ustalajacy niewazno$é umowy moze uregulowac
sytuacje prawna stron, koniczac spér w przedmiocie zwigzania stron umowa, w tym w szczegdlnosci co do obowigzku
dalszego placenia rat kredytowych. Skutku takiego nie byloby bowiem w stanie wywola¢ nawet zasadzenie calo$ci
zaplaconych nienaleznie przez powo6dki na rzecz Banku §wiadczen.

Poza tym wskaza¢ nalezy, ze zabezpieczeniem udzielonego kredytu byla takze hipoteka kaucyjna do kwoty 480.000
z} ustanowiona na nieruchomosci, cesja praw z polisy ubezpieczeniowej nieruchomosci. Pozwany konsekwentnie
za$ neguje stanowisko powoda co do niewaznoéci umowy kredytu. Rozstrzygniecie o zadaniu zaplaty za okres
objety pozwem nie daje wiec powodowi, wobec istniejacego sporu, pelnej ochrony prawnej na przyszlosé. Tak w
odniesieniu do ostatecznych rozliczen wszelkich kwestii finansowych powstalych na gruncie umowy, jak i wpisu w
ksiedze wieczystej dotyczacego istniejacego obcigzenia hipotecznego zwigzanego z zawarta umowa, czy skutecznoSci
dokonanej cesji polisy ubezpieczeniowej. Te kwestie dostatecznie uzasadniaja przyjecie, ze w realiach sprawy, powod
byli legitymowani w zakresie zadania ustalenia. Tym samym niezasadny byl takze zarzut naruszenia art. 189 k.p.c.
wskazany w zarzutach naruszenia prawa materialnego.

Zdaniem sadu II instancji niezasadny byt zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy dokonal prawidlowe;j
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a wyprowadzone z tego wnioski sa spdjne i logiczne i nie
sq sprzeczne z tym materialem.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko sadu II instancji, ze powod nie mial mozliwoSci negocjowania warunkow umowy,
ani nie doszlo do indywidualnego ustalenia jakichkolwiek klauzul umownych. Wybor jednego z dostepnych produktow
opartych o gotowy wzorzec nigdy nie moze by¢ traktowane jako proces negocjacji. Zgodnie z art. 3 ust. 2 Dyrektywy
93/13 ,Warunki umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone
wcezedniej i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich tres§é, zwlaszcza jeSli zostaly przedstawione
konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej.” Sporna umowa opierata sie na gotowym
wzorcu, a ponadto mechanizmy przeliczeniowe znajdowaly sie w regulaminie obowigzujacym wszystkich klientow
owcezesnego (...) Bank (...) S.A. Oczywistym jest, ze gdyby prowadzono jakiekolwiek negocjacje, to stosowane kursy
bylyby korzystniejsze niz domy$lne. Pozwany nie sprostal zatem ciezarowi wykazania, ze postanowienia umowne byly

przedmiotem negocjacji, a to na nim spoczywa ten obowiazek w éwietle art. 385" § 4 k.c.

Pouczenie o ryzyku, na ktére powoluje sie pozwany, bylo tak ogolne, ze powod jako konsument nie byli w stanie
na jego podstawie ustali¢ rzeczywistego zagrozenia wynikajacego z zawarcia umowy indeksowanej do CHF. Sad
Okregowy prawidlowo przyjal, ze powdd nie mial pelnej $wiadomos$ci charakteru umowy, ani skali ryzyka. To
na pozwanym jako przedsiebiorcy, spoczywal obowiazek wyjasnienia zaréwno kluczowych zasad funkcjonowania
kredytu waloryzowanego, jak i wynikajacych z tego zagrozen. Pozwany nie wykazal w toku postepowania przed
sadem I instancji, aby przekazal powodom informacje potrzebne do podjecia §wiadomej decyzji. Nie czyni zado$¢
obowiazkowi informacyjnemu zamieszczenie ogo6lnego i blankietowego o$wiadczenia o poinformowaniu o ryzyku,
gdyz nie zawieralo ono jakichkolwiek konkretnych wiadomoéci. Okoliczno$é, ze powdd oswiadcezyli, ze sa w pelni
Swiadomi potencjalnych ryzyk wynikajacych z zawarcia wspomnianej umowy, nie ma sama w sobie znaczenia
dla oceny czy przedsiebiorca spelnil wspomniany wymog przejrzystoSci. Aby uznaé, ze poinformowanie powodow
nastapilo w odpowiedni sposdéb, powinno ono wigzac¢ sie z zaprezentowaniem sposobu wzrostu zobowigzania w
wypadku umocnienia sie waluty CHF w dluzszym okresie. Poza tym tres¢ oSwiadczenia zostala przygotowana na
wzorcu banku, bez udziatu kredytobiorcy, bez mozliwo$ci modyfikacji jego treSci, ktora to tresé byla niemal identyczna
dla kazdego konsumenta, niedostosowana do jego indywidualnej sytuacji oraz umiejetnosci poznawczych. Takie



dzialanie pozwanego wskazuje jedynie, Zze pozwany podjat czynnos$ci zmierzajace do stworzenia pozoréw dopelnienia
przez niego obowigzku informacyjnego w chwili zawierania umowy.

Co sie tyczy kwestii ustalania kurséw przez pozwany Bank to jest to okoliczno$é irrelewantna na gruncie niniejsze;j
sprawy. Bez znaczenia pozostawata okoliczno$¢, w jaki sposob ksztaltowaly sie kursy waluty CHF, czy zastosowany
przez Bank kurs stanowil kurs zgodny ze zwyczajem rynkowym oraz w jaki sposob dochodzilo do ustalenia tzw. kursu
rynkowego. W niniejszej sprawie istotnym pozostaje jedynie fakt, ze pozwany nie dopeklnit obowigzku informacyjnego
wzgledem powoddéw, stosowal arbitralnie ustalone przez siebie rézne kursy, jednostronnie ksztaltujac tym samym
sytuacje powoddw i razaco naruszajac ich interesy. Zdaniem sadu II instancji zasadny byt wniosek Sadu Okregowego,
ze Bank nie byl faktycznie ograniczony w ustalaniu kurséw, gdyz ani umowa, ani regulamin nie przewidywaly
jakichkolwiek limitoéw spreadu walutowego. Co wiecej, nie doszto do powigzania kursu bankowego z obiektywnymi
miernikami ani nie powigzano ich z kosztami faktycznie ponoszonymi przez pozwanego w zwigzku z -uruchomieniem
czy splata kredytu. Bank nie kupowal bowiem frankéw szwajcarskich po kursie kupna, ktéry zastosowal wobec
powodow, ani nie sprzedawal ich po kursie sprzedazy narzucanym przy obliczaniu kazdej raty kapitalowo-odsetkowe;j.
Kursy te Bank stosowal wylacznie do rozliczen finansowych z powodami w ramach umowy. Cale kulisy dotyczace
rozliczen, rzeczywistych mechanizméw i stosowanych kurséw byly jednak ukryte przed klientami banku. Dowiadywali
sie oni jedynie, ze otrzymaja potrzebne im Srodki w zlotych, natomiast reszta uzalezniona byla od wewnetrznych
rozliczen dokonywanych przez pozwany Bank. Tym samym Bank, oprocz prowizji i odsetek, pobieral dodatkowe
wynagrodzenie w postaci spreadow walutowych. Wskazana argumentacja czyni niezasadnym zarzut naruszenia art.

69 ust. 1i 2 prawa bankowego w zw. zart. 58 § 1, 2i § 3 k.c. wzw. zart. 358" § 2 5 k.c. oraz art. 65 k.c. poprzez przyjecie,
ze konstrukcja indeksacji przyjeta w umowie zawartej ze strong powodowa zezwala na dokonywanie waloryzacji w
spos6b dowolny.

Niezasadny by} zarzut naruszen prawa materialnego - art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady
93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L
1993 nr 95, str.29; dalej Dyrektywa 93/13), ktére mialo polega¢ na niewyodrebnieniu w laczacej strony umowie
klauzul ryzyka walutowego oraz klauzul spreadéw walutowych, podczas gdy w Swietle aktualnego orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej klauzule ryzyka walutowego sa postanowieniami okreslajacymi gtowne
Swiadczenia stron, za$ klauzule spreadowe nie okres$laja gléwnego $wiadczenia stron. Sad Apelacyjny podziela
stanowisko apelujacego, ze klauzule ryzyka walutowego sg postanowieniami okreslajacymi gléwne §wiadczenia stron.
Natomiast pozwany nie przedstawil przekonujacej argumentacji co do tego, ze klauzule spreadowe nie okreslaja
gléwnego Swiadczenia stron. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku kompleksowej oceny mechanizmu indeksacji Takie
tez stanowisko prezentowane jest w judykaturze Sadu Najwyzszego (patrz np. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18, LEX nr 2771344), w ktérym odrzucono odréznienie czesci kursowej i czedci przeliczeniowej klauzuli
indeksacyjnej i podkreslono, ze bez unormowania kursu miarodajnego dla poszczegdlnych przeliczen, przeliczenia
te nie moga by¢ dokonane, a postanowienia przeliczeniowe nie moga wywrzeé skutku. Podobne stanowisko zawarto
w wyroku Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r. (III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115), gdzie sad ten
wyjasnil, ze eliminacja klauzuli waloryzacyjnej obejmuje wszystkie postanowienia umowy, ktore sie na nig skladaja,
albowiem moga one funkcjonowaé tylko lacznie. Funkcjonalno$¢ calego mechanizmu indeksacji zastosowanego w
przedmiotowej umowie byla oparta na odeslaniu do kurséw waluty w tabeli kurséw banku (klauzula kursowa,
inaczej spreadowa) w celu wypelnienia treScia ryzyka walutowego, ktore w istocie w caloSci zostalo przerzucone na
kredytobiorcow. A wiec niezasadny byl zarzut naruszenia art. 65 k.c. i 69 k.c.

Kolejny zarzut dotyczy}l naruszenia przez sad I instancji art. 385" § 1 zd. 2 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia
umowne zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny i przejrzysty.

Stusznie takze przyjal Sad Okregowy, ze § 7 ust. 4 i § 9 ust. 2 pkt 1 i 2 Regulaminu uniemozliwia konsumentowi
prawidlowe i jednoznaczne okres$lenie wysoko$ci raty, jaka powinien zaplaci¢ bankowi, badZ jednoznacznych podstaw
do jej ustalenia.



Trafnie przyjal wiec Sad Okregowy, Ze na podstawie zapisow umowy i Regulaminu, powdd nie byl w stanie w sposob
racjonalnie uzasadniony okresli¢ wysokos$ci wlasnego zobowiazania, a tym samym oceni¢ skutkéw ekonomicznych
wynikajacych z zawartej umowy kredytowej, a takze ryzyka zwigzanego z podpisaniem umowy. Prawidlowo zatem
uznal sad I instancji, ze przedmiotowa umowa w tym zakresie nie byla jednoznacznie okre§lona w rozumieniu art.

385" § 1 k.c., i wzwigzku z tym te postanowienia umowne dotyczace indeksacji stanowig niedozwolone postanowienia
umowne.

Sad I instancji poddatl analizie przepis art. 385 1 k.c. stanowiacy o klauzulach abuzywnych, jak odnidst to umowy
bedacej przedmiotem tego postepowania. Apelant podnoszac zarzut naruszenia art. 385 1 k.c. w istocie powiela
argumentacje wskazana w odpowiedzi na pozew. Stanowisko pozwanego sad I instancji poddat w tym zakresie analizie
inie znalazl podstaw do jego uwzglednienia.

Niezasadny byl tez zarzut naruszenia art. 56 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich poprzez brak dokonania obowigzkowej oceny
przez sad skutkow dla strony powodowej potencjalnego uznania umowy za niewazng. Sad I instancji wyjasnil, ze
aktualnie trudno jednoznacznie przesgdzac, ze uniewaznienie umowy wywiera dla powodéw niekorzystne skutki.
Gdyby pozostawi¢ umowe w mocy, to wciaz bylby powdd narazony na niczym nieograniczone ryzyko kursowe, o
czym nie zostatl rzetelnie poinformowani przed zawarciem umowy. Sad Okregowy wyraznie zaznaczyl, ze powod mial
$swiadomos¢ skutku niewazno$ci umowy.

Sad II instancji nie podzielil réwniez zarzutu skarzacego co do naruszenia art. 385" § 2 k.c. w zwigzku z art. 6 ust.
1 Dyrektywy 93/13 oraz w zwiazku z motywem dwudziestym pierwszym Dyrektywy 93/13 poprzez brak przyjecia,
ze w sytuacji stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego) charakteru calego mechanizmu indeksacji i koniecznoéci
wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych dotyczacych zasad wyplaty oraz splaty kredytu, mozliwe jest

zastosowanie stawki referencyjnej WIBOR. W tym zakresie nalezy odwolaé sie do art. 385" k.c., ktory nie przewiduje
jakiejkolwiek mozliwo$ci zastepowania postanowienia umowy uznanego za abuzywne innym postanowienie. ROwniez
do art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG przewidujac eliminacje nieuczciwego warunku z umowy réwniez nie
wskazuje jednak na mozliwo$¢ jego zastapienia innym postanowieniem. Trybunatl Sprawiedliwoéci w wyroku z dnia
3 pazdziernika 2018 r. w sprawie C -260/18 D. v. (...) Bank wskazal, ze art. 6 Dyrektywy Rady 93/13/EWG nalezy
interpretowa¢ w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z
niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze
ogblnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w treéci czynnoéci prawnej sa uzupeliane w szczegolnosci przez skutki
wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajéw, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw
majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Stad Sad II instancji doszedl do przekonania, ze
brak jest podstaw do uzupelienia umowy stron poprzez odniesienie mechanizmu waloryzacji do stawki referencyjne;j
WIBOR. Nadto wskaza¢ nalezy, ze jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie sygn.
akt V CSK 382/18 (publ. LEX nr 2771344) z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwos$ci przywolanego wyzej wynika,
ze punktem wyjScia do oceny dopuszczalnos$ci zastapienia klauzuli abuzywnej inna, dopuszczalna jest ustalenie, czy
bez tej klauzuli umowa moze nadal istnie¢, a w razie odpowiedzi negatywnej (jak w rozpoznawanej sprawie) - czy jej
"uniewaznienie" zagraza interesom konsumenta, z uwzglednieniem okolicznosci istniejacych w czasie sporu. Jezeli
zagraza, wowczas w rachube wchodzi zastapienie niedozwolonego postanowienia szczegdlowa regula ustawowa, chyba
ze konsument obstaje przy niewaznosci calej umowy, a takie w sprawie prezentowal pozwany.

Niezasadne byly tez zarzuty naruszenia art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. oraz art. 411 pkt 2 i 4 k.c. Przyjecie
rozwigzania jak w omawianej sprawie o wyeliminowaniu z umowy kredytowej mechanizmu indeksacji i zwigzanego
z nim ryzyka walutowego powoduje, ze tak uksztaltowana umowa traci swoj zamierzony przez strony charakter (swa
nature) i w zwigzku z tym nie moze dalej obowigzywac.



Bylo niesporne w sprawie, ze umowa nie zawiera klauzuli salwatoryjnej, ktéra pozwalalaby na zastosowanie
przepisow prawa cywilnego w braku uregulowania danej kwestii w umowie. Brak tez jest innych rozwigzan
prawnych (wielokrotnie zapowiadanych co do zasad rozliczania tzw. umoéw frankowych, do ktoérych zaliczyé
nalezaloby rozwazana w tej sprawie), ktore dalyby podstawe do rozliczenia miedzy stronami. W zwiazku z tym
nalezalo poszukiwaé rozwigzan prawnych dajacych podstawe do dokonania rozliczenn miedzy stronami, a jak w
niniejszej prawie do wskazania postawy prawnej zadania zaplaty sformulowanego przez powodéw. Powodowie
dochodzili zadania zaplaty uiszczonych na rzecz banku kwot w oparciu o instytucje nienaleznego $wiadczenia
spelnionego w na podstawie umowy niewaznej. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze umowa kredytu jest umowa
wzajemna. Zobowigzanie kredytodawcy do udostepnienia Srodkoéw pienieznych jest odpowiednikiem zobowigzania
kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji. Jej upadek (niezalezenie od charakteru prawnego tej sankcji)
powoduje obowiazek zwrotu wzajemnych $§wiadczen stron (art. 494 — 497 w zw. 411 w zw. z art. 405 k.c. w zw. z
art. 410 § 11 2 k.c.). Tak wiec powodowie zobowigzani sa zwr6cié¢ na rzecz banku kwote uruchomionego kredytu,
za$ bank — wszystkie dokonane wplaty. W tym miejscu Sad Apelacyjny pragnie wskaza¢ na stanowisko wyrazone
w uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r. w sprawie III CZP 6/21, gdzie Sad ten

wyrazil poglad, ze: ,1. Niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego
prawa, dotkniete bezskutecznoécig na korzy$¢ konsumenta, ktory moze udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej zgody
na to postanowienie i w ten sposob przywréci¢ mu skuteczno$é z moca wsteczna. 2. Jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia
o zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.).
Kredytodawca moze zada¢ zwrotu §wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna.”,
ktore potwierdza zapatrywanie sadu II instancji.

Niezasadny byl zarzut naruszenia art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r., 0 zmianie ustawy - prawo bankowe oraz
niektérych innych ustaw w zw. z art. 69 ust. 3 prawa bankowego i art. 75b prawa bankowego poprzez brak
uwzglednienia okolicznoSci, ze od drugiej polowy 2009 r. strona powodowa mogla zdecydowacé sie na zawarcie aneksu,
na podstawie ktérego splata kredytu bylaby dokonywana bezposrednio w walucie indeksacji. Nalezy wskaza¢, ze co
do niedozwolonego charakteru przepisoéw okreslajacych sposob wyliczenia kurséw kupna i sprzedazy waluty obcej nie
zmienia uchwalenie ustawy z dnia z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984; tzw. ustawa antyspreadowa). Ustawa ta m.in. nalozyla na bank obowigzek umozliwienia
klientom - bez dodatkowych oplat - splaty kredytéw bezposrednio w walucie, w ktorej kredyt zostal udzielony, dzieki
czemu konsument moze uniknaé niekorzystnych skutkéw stosowania przez bank klauzul waloryzacyjnych, a walute
kupowac po najbardziej korzystnej cenie. Ustawa antyspreadowa w art. 4 zawiera przepis intertemporalny, zgodnie z
ktorym ,,W przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed
dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art.
1, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie sptacone - do tej czeéci kredytu
lub pozyczki, ktora pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy
kredytowej lub umowy pozyczki". Uprawnienia przystugujace kredytobiorcom na mocy ustawy antyspreadowej nie
odnoszg sie wiec uméw zawartych przed dniem jej wejécia w zycie (co nastapito w dniu 26 sierpnia 2011 r.) w zakresie
w jakim zostaly one splacone. Ustawa antyspreadowa dawala kredytobiorcom uprawnienia, z ktorych mogli, ale nie
musieli skorzystaé. Po jej wejéciu w zycie konsument miat oczywiScie mozliwo$¢ wyboru formy splaty zobowigzania,
co oznacza, ze mogl rébwniez wybraé splate w walucie polskiej, ktéra nadal bedzie przeliczana na walute obcag. W
rezultacie, jesli kredytobiorca nie korzystal z uprawnien przyznanych na mocy ustawy antyspreadowej to po dniu 26
sierpnia 2011 r. podstawa jego Swiadczenia nadal sg zapisy umowne, to wciaz istnieje mozliwoé¢ ustalania czy takie
zapisy nie sg abuzywne i taka ocena, jeéli zostala dokonana jest wigzaca.

Sad Apelacyjny uznal takze za niezasadng apelacje pozwanego w czeSci dotyczacej daty poczatkowej liczenia odsetek
od zasadzonych kwot na rzecz powoda. Wymagalno$¢ roszczenia o zaplate na skutek uniewaznienia umowy kredytu
frankowego przesadza deklaracja powoda w zakresie ich $wiadomosci, wiedzy w tym zakresie wobec zadania
skierowanego wobec Banku. W niniejszej sprawie deklaracja taka po stronie powoda wystepowala od samego



poczatku, a wiec przyjeta przez sad I instancji data poczatkowa liczenia odsetek od zasadzonych kwot nie naruszala
art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c.

Odnoszac sie do zgloszonego w trakcie postepowania apelacyjnego zarzutu zatrzymania to byt w czedci zasadny.
Pozwany Bank oprécz podniesienia takiego zarzutu przedlozyl tez pismo procesowe datowane na 21 marca 2023r.,
gdzie przedstawil dowody skierowania pisma obejmujacego taki zarzut bezposrednio powodowi, a pelnomocnik
powoda potwierdzil ich odbior.

W takiej sytuacji zwazy¢ nalezalo, ze zgodnie z art. 496 k.c., jezeli wskutek odstapienia od umowy strony maja
dokonaé¢ zwrotu $wiadczen wzajemnych, kazdej z nich przystuguje prawo zatrzymania, dopdéki druga strona nie
zaofiaruje zwrotu otrzymanego $wiadczenia albo nie zabezpieczy roszczenia o zwrot, przy czym zgodnie z art. 497
k.c. uregulowanie to stosuje sie odpowiednio w razie rozwigzania lub niewaznoséci umowy wzajemnej. Mozliwo$é
zastosowania powyzszego uprawnienia ograniczona jest przez prawodawce do zobowigzan wzajemnych - a zatem w
sytuacji, w ktorej $wiadczenie jednej ze stron jest odpowiednikiem §wiadczenia drugiej (art. 487 § 2 k.c.). Wzajemno$c
umowy kredytowej wzbudza watpliwo$ci. Obecnie jednak przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktorym $wiadczenie
przez kredytobiorce z tytutu odsetek i prowizji jest odpowiednikiem $wiadczenia banku (vide uzasadnienie wyroku z
dnia 7 marca 2017 r.; sygn. akt IT CSK 281/16 czy wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r.; V CSK 382/18).
Sad Apelacyjny te poglady w peli podziela.

W sprawie bezsporne bylo, ze Bank wyplacil powodowi tytulem spornego kredytu kwote 240.000 zl, za§ powdd
domagal sie zwrotu tego co $§wiadczyl na rzecz Banku w zwigzku z ich umowa o kredyt, ktora oceniali jako niewazng —
tj. kwoty 255.865,12 zt z odsetkami od dnia 8 maja 2020r. do dnia zaplaty (co sad I instancji uwzglednil). Zglaszajac
w sprawie zarzut zatrzymania Swiadczenia pozwany opieral go na twierdzeniu, ze w przypadku uznania przez sad, ze
umowa jest niewazna (co nastapilo w wyroku) Bankowi przystuguje wobec powoddow roszczenie o zwrot nienaleznego
Swiadczenia spelnionego przez Bank w wykonaniu niewaznej umowy. I takie roszczenie bankowi niewatpliwie
przystuguje, nie jest to roszczenie kontraktowe, albowiem nie jest ono roszczeniem o dokonanie zaplaty na podstawie
przepiséw zawartej umowy kredytu, a jest to roszczenie poza kontraktowe o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia.
Pozwany Bank jest uprawniony do sformulowania takiego zadania, albowiem wyplacil bezspornie powodowi $rodki
kredytowe, ktore okazaly sie §rodkami przekazanymi bez podstawy prawnej. Wymaga zaznaczenia, ze by procesowy
zarzut zatrzymania byt skuteczny wymagane jest zlozenie materialnoprawnego o§wiadczenia o zatrzymaniu (podobnie
jakiw przypadku oéwiadczenia o potraceniu), a je$li w imieniu strony sklada je pelnomocnik (tak jak w tej sprawie) to
wymaga sie od niego posiadania pelnomocnictwa wykazujgcego umocowanie do takiej czynno$ci. W niniejszej sprawie
pelnomocnik procesowy pozwanego, skladajac o§wiadczenie o zatrzymaniu, niewatpliwie dysponowat stosownymi
umocowaniami do zlozenia oS§wiadczenia o zatrzymaniu. O$wiadczenie o zarzucie zatrzymania bezposrednio dotarly
do powoda dnia 21 marca 2023r. (okoliczno$é przyznana).

Zdaniem sadu II instancji prawo zatrzymania nie moze jednak przekracza¢ kwoty zasadzonej na rzecz powoda.
Gwarancja zachowania wlasciwej funkcji prawa zatrzymania jest takie jego zapisanie, aby odnosilo ono skutek
obronny do wlasciwej wysokosci, a wiec by roszczenie wlasne banku bylo niemniejsze niz kwota zasadzana na rzecz
powoda. Wlasne $§wiadczenie banku moze by¢ oczywiscie w rzeczywistoSci wieksze, jednak wymagane jest, aby prawo
zatrzymania dzialalo we wlasSciwej proporcji pomiedzy roszczeniami obu stron, a to po stronie powod6éw ustalone
zostato co do wysokoéci kwot zasadzonych na ich rzecz. Wszystkie podane w skrocie argumenty spowodowaly, ze Sad
Apelacyjny zastrzegl w wydanym wyroku na rzecz pozwanego Banku prawo zatrzymania Swiadczenia zasadzonego na
rzecz powoda do czasu zaoferowania przez niego zwrotu Swiadczenia uzyskanego przez powoda na podstawie spornej
umowy do wysokoéci S$wiadczenia zasgdzonego (w pkt 2 wyroku sgdu I instancji). Zarzutem zatrzymania zostala wiec
objeta kwota zasadzona przez Sad Okregowy w punkcie 2. (drugim), ktéry zostal zmieniony przez jego uzupelnienie
o zapis uwzgledniajacy zarzut zatrzymania zgloszony przez strone pozwang.

Dalej nalezy podnies$¢, ze skuteczne skorzystanie z prawa zatrzymania Swiadczenia przez strone pozwang wylacza stan
op6znienia w spelnienie §wiadczenia na rzecz strony powodowej. Poglad ten znajduje potwierdzenie w ugruntowanym
orzecznictwie (zob. wyrok SN z 31 stycznia 2002 r., IV CKN 651/00, OSNC 2002/12/155).



Uwzglednienie zarzutu zatrzymania skutkowalo w pierwszej kolejnosci zmiang zaskarzonego wyroku przez dodanie
zastrzezenia o uzaleznieniu obowiazku zaplaty przez pozwanego zasadzonego od niego $wiadczenia od réwnoczesnego
zwrotu na jego rzecz przez powodow wzajemnego nienaleznego Swiadczenia z tytulu udzielonego kredytu. Z kolei,
skuteczne powolanie sie na prawo zatrzymania pociaga za soba ustanie po stronie zglaszajacego ten zarzut, dluznika
op6Znienia w zaplacie dochodzonego przez wierzyciela $wiadczenia wzajemnego, co uchyla m.in. obowiazek uiszczania
odsetek ustawowych za opdznienie na podstawie art. 481 k.c. Skoro warunek zarzutu zatrzymania ziscit sie w dniu
ostatecznego uznania niewazno$ci umowy, stad od dnia nastepnego po zamknieciu rozprawy (stan orzekania zgodnie
z ar. 316 k.p.c.) przez sad II instancji nie przystluguja mu odsetki ustawowe za opdznienie od przyznanego w wyroku
$wiadczenia. Stad zmiana zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. przez zasadzenie odsetek tylko do daty
zamkniecia rozprawy w sadzie II instancji (art. 316 k.p.c.) i oddaleniu zgdania odsetek dalej idacego do dnia zaplaty
(pkt 1.) oraz zastrzezenie w tresci rozstrzygniecia prawa zatrzymania na rzecz pozwanego.

W pozostalym zakresie apelacja jako niezasadna na mocy art. 385 k.p.c. zostala oddalona (pkt IIL.).

Orzekajac o kosztach postepowania II instancyjnego nalezalo mie¢ na uwadze, ze zarzuty apelacji pozwanego,
skierowane przeciwko zasadno$ci roszczenia powddztwa, zostaly w catoSci oddalone. Stad nalezalo uznaé pozwany
Bank za przegrywajacego postepowanie apelacyjne w rozumieniu przepiséw art. 98 § 1, 1'i 3 k.p.c. Stad powodom
nalezal sie zwrot kosztdw zastepstwa procesowego w tym zakresie, ktore sad II instancji ustalil na 8.100 zl stosujac
§ 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynno$ci radcoéw prawnych (tj. Dz.U. z 2018r., poz. 265).

Na oryginalne wlasciwy podpis.



