Sygn. akt I AGa 115/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Zwierzynska
Protokolant: stazysta Sandra Speck

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2022 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w W.
przeciwko B. J.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 15 marca 2022 r. sygn. akt VI GC 15/20

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie 1 (pierwszym) w ten sposob, ze oddala powbdztwo;

2. w punkcie 3 (trzecim) w ten sposob, ze zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 10.817 zl (dziesieé tysiecy
osiemset siedemnascie ztotych) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania;

II. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 10.817 zl (dziesiec tysiecy osiemset siedemnascie zlotych) tytulem
zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego;

III. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Toruniu kwote 16.612 zl (szesna$cie tysiecy
szeS¢set dwanascie zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

SSA Malgorzata Zwierzynska
Sygn. akt I AGa 115/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 marca 2022 r. Sad Okregowy w Toruniu w sprawie z powddztwa (...) sp. z 0.0. w W. (poprzednio
(...) sp. z 0.0. w W.) przeciwko B. J. o zaplate zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 332.234,86 zl z odsetkami



ustawowymi za opdznienie od dnia 23 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty, oddalajac pow6dztwo w pozostalej czesci. W
przedmiocie kosztow postepowania Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 27.429,00 zt .

Jak ustalil Sad a quo, w dniu 13 wrzeénia 2010 r. powdd zawart ze spotka (...) Sp. z o0.0. z siedziba w T., w imieniu i na
rzecz ktorej dzialala pozwana B. J. jako prezes zarzadu, umowe o wspolpracy, na podstawie ktorej powdd jako Agencja
Pracy Tymczasowej, kierowal do prowadzonej przez pozwana spoiki (...) sp. z 0.0. jako pracodawcy uzytkownika,
do pracy pracownikéw tymczasowych (§ 1 umowy). Zgodnie z tre$cia umowy o wspodlpracy, za Swiadczenie uslug
stanowiacych przedmiot umowy okres§lony w § 1, pracodawca uzytkownik ( spétka (...) sp. z 0.0.) zobowigzal sie
zaplaci¢ powodowi wynagrodzenie w zwigzku z wykonywaniem pracy przez kazdego pracownika tymczasowego
skierowanego w danym okresie do pracodawcy uzytkownika. Wysoko$¢ wynagrodzenia bez podatku VAT miala zosta¢
ustalona na podstawie lacznej kwoty kosztéw poniesionych przez (...) w zwigzku z zatrudnieniem pracownikéw
tymczasowych. Do cze$ci kosztéw miala zosta¢ doliczona prowizja (...) (powoda) w wysokosci 11.7% stanowigca
iloczyn kwoty tych kosztéw i wskaznika procentowego. Wysoko$é przyshugujacego pracownikowi wynagrodzenia,
o ktérym mowa w § 5 ust. 1 umowy (powyzej), stanowiacego podstawe obliczenia wynagrodzenia dla (...), miata
zostaé ustalona na podstawie ewidencji czasu pracy otrzymanych od pracodawcy uzytkownika, zgodnie z § 3 ust. 3
umowy. Do wynagrodzenia, o ktérym mowa w § 5 ust. 1 umowy (powyzej), nalezalo doliczy¢ podatek VAT, zgodnie z
obowigzujacymi przepisami. Termin platno$ci wynagrodzenia strony umowy ustalily na 14 dni od dnia wystawienia
faktury, na rachunek bankowy (...) wskazany w fakturze.

Pozwana pelnila w spolce (...) funkcje prezesa zarzadu w okresie od 8 wrzeénia 2010 r. do 19 kwietnia 2011 r. (wg
odpisu z KRS ), natomiast wedtug jej zeznan i pisemnej rezygnacji pozwanej z tej funkeji — od 19 sierpnia 2010 r. do
11 marca 2011T.

W dniu 2 lutego 2011 r. powdd wystawil na rzecz (...) sp. z o.o. fakture nr (...) na kwote 362.234,86 zl brutto, z tytulu
ustugi Swiadczonej na rzecz tej spotki w styczniu 2011 r. Faktura ta stanowi tylko cze$é zadluzenia (...) sp. z 0.0. wobec
powoda.

Od dnia 15 lutego 2011 r. spdlka (...) sp. z 0.0. przestala trwale splaca¢ swoje zobowigzania wobec (...) sp. z0.0. W dniu
10 marca 2011 r. pozwana wystosowata w imieniu (...) sp. z 0.0. pismo do powoda z pro$ba o rozlozenie naleznos$ci
wynikajacej z dwoch zaleglych faktur VAT, tj. za styczen i luty 2011 r. — kwocie 801.032,79 zl, na raty. Od tamtej pory
spolka (...) dokonata tylko jednej wplaty, co mialo miejsce w dniu 16 marca 2011 r., w kwocie 30.000,00 zl.

Wedlug stanu na dzien 30 wrze$nia 2009 r. Bank (...) S.A. posiadal w stosunku do spélki (...) sp. z 0.0. wymagalna
wierzytelno$¢ w kwocie 3.267.377,85 z1 z tytulu umowy kredytu bankowego nr (...) z dnia 15 pazdziernika 2008 r.
W dniu 5 pazdziernika 2009 r. Bank (...) S.A. wystawit wobec (...) sp. z 0.0. bankowy tytut egzekucyjny nr (...),
zaopatrzony nastepnie w klauzule wykonalno$ci na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 14
pazdziernika 2009 r., sygn. akt I Co 6032/09. Zgodnie z ww. tytulem wykonawczym, wierzytelno§¢ Banku (...) S.A.
wobec (...) sp. z0.0. na dzien 5 pazdziernika 2009 r. wynosila 3.279.528,02 zl wraz z naleznymi odsetkami w wysokoS$ci
1,5 — krotnoS$ci obowigzujacej stopy odsetek ustawowych w skali roku.

W grudniu 2010 r. Bank(...) S.A. w W, jako wierzyciel, zglosil wniosek o ogloszenie upadlosci (...) sp. zo.0. O zlozeniu
tego wniosku pozwana dowiedziala sie na przelomie stycznia — lutego 2011 r., o czym powiadomila rade nadzorcza
spotki. W dniu 20 czerwea 2011 r. Sad Rejonowy — V Wydzial Gospodarczy w Toruniu oglosit upadlo$é spoiki (...) sp.
z 0.0. na wniosek wierzyciela Banku (...) S.A. w W..

W dniu 1 sierpnia 2011 r. powdd zglosit do sagdu upadlo$ciowego swoja wierzytelno$¢ w lacznej kwocie 798.789,68
zl, w tym 771.032,79 zl z tytulu kapitalu oraz 27.756,89 zl z tytulu odsetek ustawowych od niezaplaconych faktur.
W zgloszeniu tym zawarto rowniez fakture o numerze (...) na pozostala do zaplaty z tej faktury kwote 332.234,86
z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 marca 2011 r. do dnia 20 czerwca 2011 r. w wysoko$ci 13.844,64 zt. W
dniu 11 kwietnia 2012 r. powod otrzymal informacje od syndyka masy upadtoSci (...) sp. z 0.0. o zaliczeniu swojej
wierzytelno$ci do IV. kategorii. W pi$mie tym syndyk wskazal takze, iz na obecnym etapie postepowania (opis i
oszacowanie przedsiebiorstwa sporzadzane przez bieglego rewidenta) nie jest mozliwe udzielenie informacji, czy



zgloszona przez (...) sp. z 0.0. (poprzednik prawny powoda) wierzytelno$¢ moze zosta¢ zaspokojona. W pismie z
dnia 7 czerwca 2013 r. syndyk masy upadlosci (...) sp. z 0.0. poinformowal pelnomocnika powoda m.in. o stanie
postepowania upadtoSciowego (...) sp. z 0.0. oraz o braku mozliwo$ci udzielenia informacji odnoénie zaspokojenia
wierzycieli kategorii IV. do czasu przeprowadzenia likwidacji majatku upadlej sp6tki. W dniu 13 marca 2019 r. powod
powzial informacje o tresci ostatecznego planu podziatu funduszéw masy upadloéci spdiki (...) sp. z 0.0. oraz o tym,
ze wierzytelno$¢, ktora zglosit do sadu w ramach prowadzonego postepowania upadloéciowego z udzialem spoiki (...)
Sp. z 0.0., nie zostala do tego planu wlaczona, a w konsekwencji, ze nie zostanie ona zaspokojona w postepowaniu
upadlo$ciowym spdlki (...) sp. z 0.0.

Wobec braku zaspokojenia wierzytelnos$ci powoda, w dniu 22 maja 2019 r. powod wystosowat do pozwanej wezwanie
do zaplaty zgloszonej wierzytelnosci w kwocie 771.032,79 z1 z tytulu naleznoéci gltéwnej oraz w kwocie 27.756,89 zi
z tytulu odsetek ustawowych, w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania. Pozwana tego wezwania nie odebrala,
wobec czego operator pocztowy zwrocil powodowi korespondencje zawierajaca przedmiotowe wezwanie. Pozwana nie
uregulowata naleznosci.

Przed objeciem funkcji prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. pozwana nie sprawdzila dokumentéw finansowych tej spolki.
Wiedze o trudnej sytuacji finansowej (...) sp. z 0.0. i nieprawidlowo$ciach w prowadzeniu ksiegowoéci spotki pozwana
B. J. pozyskala we wrze$niu 2010 r., pomimo tego nie ztozyla wniosku o ogloszenie upadlosci spétki. Nieprawidtowosci
dotyczyly m.in. oszacowania stanéw magazynowych, prowadzenia ksiag i rachunkowosci spolki. Pozwana wiedziata
takze o tym, ze na dzien 31 grudnia 2009 r. spélka (...) sp. z 0.0. odnotowala strate rzedu 28.000.000,00 zl oraz
ze na koniec sierpnia 2010 r. strata narastajgca wynosita okolo 3.000.000,00 zl. Pozwana, majac Swiadomo$¢ braku
mozliwo$ci regulowania zobowigzan zaciggnietych przez (...) sp. z 0.0., kontynuowala zamawianie od powoda ushug,
pomimo zlozenia przez Bank (...) S.A. wniosku o upadloé¢ spolki (...) sp. z o.0., ktébra pozwana zarzadzala. Stan
wymagalnych i nieuregulowanych zobowiazan oraz stan majatkowy spoiki (...) sp. z 0.0. uzasadnial zgloszenie wniosku
o upadlo$¢ juz przed grudniem 2010 r., albowiem spoétka (...) sp. z 0.0. popadla w stan niewyplacalnoSci w sierpniu
2009 T.

Zgodnie ze sprawozdaniem finansowym (...) sp. z 0.0. za okres od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 19 czerwca 2011
r., sporzadzonym przez bieglego rewidenta, w dokumentacji spotki istnial duzy balagan oraz wystepowaly braki
dokumentow, dotyczacych wszystkich sfer dzialania jednostki, w tym takze ksiegowo — finansowej. Bilans zamkniecia
roku 2009 nie byl tozsamy z bilansem otwarcia 2010 roku. Na wielu pozycjach brak bylo ciaglosci i wystepowaly inne
salda. Réznica pomiedzy bilansem zamkniecia a bilansem otwarcia dla strony ,Winien” wynosila 26.329.559,37 zl, a
strony ,Ma” 2.701.986,36 z}. Strony ,Winien” i ,Ma” zestawienia wszystkich kont ksiegi gltdwnej i ksiag pomocniczych
za rok 2010 byly rézne i wykazywaly roznice w wysoko$ci 28.405.074,62 zt.

Za okres objety sprawozdaniem finansowym w miare kompletna byla tylko dokumentacja za miesigce styczen i
luty 2011 rok. W miesigcu marcu wystepowaly pojedyncze dokumenty i czasami brak bylo cigglo$ci numeracji
dokumentow, przy braku pewnodci, ze takie nie byly wystawiane. Majatek jednostki byl uzytkowany przez (...)
Sp. z o.0. i byl zmieszany z majatkiem tej spolki, co w ocenie autora sprawozdania finansowego budzilo obawy
o mozliwo$¢ pelnego wyodrebnienia tego majatku oraz moglo rodzi¢ spory co do wlasnosci poszczegélnych
pozycji. Dodatkowo, pomiedzy spétkami odbywato sie wiele réznorodnych operacji gospodarczych, w tym sprzedaze
poszczegdlnych skladnikéw majatku. Wystepowaly takze wielokierunkowe przeplywy Srodkéw pienieznych oraz
kompensaty wzajemnych naleznoSci i zobowigzan. Wszystko to, przy ww. brakach dokumentacji jednostki rodzilo
duze obawy co do istnienia poszczeg6lnych skladnikéw majatku (...) sp. z 0.0. oraz co do sprawowania kontroli nad
tym majatkiem.

Postanowienie o zakonczeniu postepowania upadloSciowego w zwiazku z wykonaniem ostatecznego planu podziatu
uprawomocnilo sie z dniem 23 maja 2019 r.

Zeznania pozwanej w ocenie Sadu a quo nie zaslugiwaly na uwzglednienie w zakresie, w jakim pozwana wskazala,
iz jeszcze w 2010 roku nie miata podstaw do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci, gdyz nie miala odpowiednich



ku temu dokumentéw oraz ze nie wiedziala, jakie sa rzeczywiste zobowigzania spolki. Ponadto Sad Okregowy nie
dal wiary zeznaniom pozwanej co do tego, ze pozwana nie wiedziala, iz zachodzi przestanka do zlozenia wniosku o
ogloszenie upadloéci, poniewaz miala otrzymaé¢ dofinansowanie ze spolki (...) i nie wiedziala, jaki jest stan zapaséw
i w ogole majatku, ani zobowigzan. Sad Okregowy wskazal na niesp6jnosc¢ z ta czeécig zeznan pozwanej, w ktorej
pozwana zeznala, ze na koniec sierpnia 2010 r. (wéwczas to pozwana byla juz prezesem zarzadu spdtki (...) sp. z
0.0.) strata narastajgca wynosila okolo 3.000.000,00 zl; Ze pozwana zauwazyla, iz ksiegowo$¢ nie byla prowadzona
rzetelnie, co mialo miejsce we wrze$niu 2010 r.; zZe dowiedziala sie, iz komponenty, ktoére byly, sa dedykowane do
produktdéw (...) i nikt wiecej ich nie kupi; ze komponenty elektroniczne po jakims czasie traca swoje wlasciwosci i staja
sie nieprzydatne. Ponadto, zeznaniom pozwanej we wskazanej czeSci przeczy chociazby tresé pisma wystosowanego
przez pozwana do powodowej spotki w dniu 10 marca 2011 r. (k.24), w ktérym pozwana zwrécita sie do powoda z
wnioskiem o rozlozenie zadtuzenia z dwoch zaleglych faktur VAT za miesiac styczen i luty 2011 r. na raty, z uwagi na
»trudng sytuacje ekonomiczno — finansowa spotki (...)” .

Powdd wywodzil swoje roszczenie z przepisu art. 299 § 1 k.s.h., ktéory zawiera domniemanie, ze pozwany czlonek
zarzadu spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia ponosi zawiniona odpowiedzialno$c¢ za szkode powoda wynikajgca z
tego, ze egzekucja przeciwko spdlce okazala sie bezskuteczna. Ciezar dowodu w tym zakresie przechodzi na pozwanego
z chwila wykazania przez powoda przestanki prowadzenia bezskutecznej egzekucji przeciwko spolce.

Sad I instancji stwierdzil, ze powdd udowodnil istnienie wierzytelnoéci dochodzonej pozwem, fakt jej powstania
w okresie sprawowania przez pozwang funkcji w zarzadzie spdtki (...) sp. z o.0. oraz bezskutecznosé egzekucji
prowadzonej przeciwko spolce, tzn. w tym wypadku brak mozliwoSci zaspokojenia sie przez powoda z majatku upadlej
spolki, co wynikalo wprost z tresci ostatecznego planu podziatu funduszéw masy upadloéci (...) sp. z o.0., ktéry nie
obejmowat wierzytelnoséci powodowej spoiki.

Sad Okregowy nie podzielit zgloszonego przez pozwana zarzutu przedawnienia roszczenia. Prawidlowa byta
argumentacja strony powodowej, zgodnie z ktdra trzyletni termin przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym, liczony od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie
obowigzanej do jej naprawienia (art. 442" § 1 k.c.) w okolicznoéciach niniejszej sprawy nalezy liczy¢ najwczeéniej
od dnia 13 marca 2019 r. (data powziecia przez powoda informacji o treéci ostatecznego planu podzialu funduszow
masy upadloéci (...) sp. z 0.0.), za$ najpdzniej od dnia 23 maja 2019 r. (data uprawomocnienia sie postanowienia o
zakonczeniu postepowania upadlo$ciowego w zwigzku z wykonaniem ostatecznego planu podzialu). W konsekwencji,
nawet w razie przyjecia pierwszej z powyzszych dat, to jest 13 marca 2019 r., nie ulega jakiejkolwiek watpliwoéci fakt,
iz w dacie wytoczenia powodztwa w przedmiotowej sprawie w dniu 8 listopada 2019 r., przedawnienie jeszcze nie
uplynelo.

Jednocze$nie, pozwana mimo spoczywajacego na niej ciezaru dowodu zaistnienia przeslanek egzoneracyjnych, o
ktérych mowa w art. 299 § 2 k.s.h., ciezarowi temu sprostala. Pozwana nie zglosita wniosku o ogloszenie upadtosci.
Sad a quo przytoczyl dyspozycje art. 21 ust. 1 — 3custawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (tj.
Dz.U.z2009r., poz. 1361, dalej jako: p.u.n.) oraz art. 10 p.u.n. iart. 11 p.u.n., wskazujac, ze pozwana miala wiedze o zlej
sytuacji finansowej spoiki (...) sp. z 0.0. najpdzniej juz we wrzedniu 2010 r., wiedziala, ze dzialalno$¢ spolki przynosi
straty oraz ze dokumentacja ksiegowa spolki jest prowadzona nierzetelnie. Pozwana miala takze §wiadomo$c tego,
ze spotka ma problemy z biezacym regulowaniem zobowiazan finansowych. Mimo to, pozwana nie zgtosila wniosku
o ogloszenie upadloéci zarzadzanej przez nig spotki. O zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci przez wierzyciela —
Bank (...) S.A. pozwana, jak zeznala, dowiedziala sie w styczniu 2011 r. Mimo to, pozwana kontynuowala zamawianie
ustug u powoda. W tym stanie rzeczy nie sposéb zatem nie dopatrzeé sie winy w zachowaniu pozwanej na gruncie jej
odpowiedzialnoéci z art. 299 k.s.h.

Brak bylo nadto jakichkolwiek watpliwo$ci rowniez co do tego, ze w stosunku do (...) sp. z 0.0. we wlaSciwym czasie, to
jest w okresie pelnienia przez pozwana funkcji prezesa zarzadu tej spoiki, nie zostalo wszczete postepowanie ukladowe,
ani ze pozwana nie ponosi winy w niezlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci. Wniosek o ogloszenie upadlosci zglosit
wierzyciel— Bank (...) S.A.inie bylo to wladciwy czasz punktu widzenia regulacji prawa upadlo$ciowego i naprawczego,



albowiem podstawa do zgloszenia tego wniosku w postaci stanu niewyptacalnosci spolki (...) sp. z o.0. zaistniala juz
W 2009 T.

W ocenie Sadu a quo pozwana nie wykazala ponadto, ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci
oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel (powod) nie ponibst szkody. Przeciwnie, wskutek zaniechania
pozwanej w zakresie cigzacego na niej obowiazku zlozenia wniosku o ogloszenie upadltoéci, jak tez wskutek dzialan
pozwanej polegajacych na zaciaganiu zobowigzan u powoda, powod poniost szkode. Stopien zaspokojenia powoda
(stan majatku powoda) nie bylby bowiem identyczny w sytuacji zgloszenia we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie
upadloéci, poniewaz w sytuacji, w ktorej powod wiedzialby o ogloszeniu upadloéci przez spotke (...) sp. z o.0. (tzn.
w sytuacji zgloszenia wniosku o upadlo$¢ we wlasciwym czasie, a zatem jeszcze w 2009 r., a najp6zniej w sierpniu/
wrze$niu 2010 r., czyli po objeciu przez pozwana funkcji prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. i przed zawarciem umowy
o wspdlpracy z powodem przez te spotke, a tym samym o zlej sytuacji finansowej tej spo6iki, to niewatpliwym jest,
ze w ogole nie $wiadczylby uslug na jej rzecz, nie zawieralby umowy o wspdlpracy z ta spdétka. Pozwana, mimo
zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoSci przez wierzyciela — Bank (...) S.A. w grudniu 2010 r., w dalszym ciggu zlecala
wykonanie ustugi przez powoda w kolejnych miesigcach. Co wiecej, w dniu 10 marca 2011 r. pozwana ztozyta powodowi
pisemne zapewnienie dotyczace splaty zobowigzan wzgledem powoda w ratach, mimo faktu zlozenia rezygnacji z
funkcji prezesa zarzadu faktycznie przed tg datg, to jest w dniu 8 marca 2011 .

Z przedstawionych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. orzekl jak w punkcie pierwszym formuly
sentencji zaskarzonego wyroku.

O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzajac je od dnia wezwania
pozwanej do zaplaty, to jest od 23 kwietnia 2020 r. (dzien nastepny po dacie doreczenia pozwanej odpisu pozwu wraz
z zalgcznikami) do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie, dotyczacej zasgdzenia odsetek ustawowych za opdZznienie za okres sprzed powyzszej daty,
powodztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c., w zw. z § 2 pkt
7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw
prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265).

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla pozwana zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w czesci, to jest w zakresie
punktu pierwszego i trzeciego. Skarzaca zarzucita Sadowi:

1. naruszenie art. 299 k.s.h. polegajace na uznaniu odpowiedzialno$ci pozwanej za zobowiazania spoélki (...) sp. z 0.0.,
mimo iz zaszly przestanki egzoneracyjne;

2. naruszenie art. 299 k.s.h. polegajace na blednej wykladni poprzez uznanie, ze czlonek zarzadu odpowiada za
zobowigzania spo6lki powstale po zlozeniu wniosku o ogloszenie upadtosci;

3. naruszenie art. 299 k.s.h. polegajace na jego blednej wykladni poprzez uznanie, ze szkoda w rozumieniu tego
przepisu jest samo powstanie wierzytelnosci powoda wobec spdiki (...) na skutek spoéZnionego zgloszenia wniosku o
ogloszenie upadloéci;

4. naruszenie art. 5 k.c. polegajace na zaniechaniu przez Sad zastosowania tego przepisu w sytuacji kiedy przepis ten
nalezalo zastosowaé, jako ze powddka naduzywa swojego prawa;

5. naruszenie art. 442" § 1 k.c. polegajace na blednym zastosowaniu tj. nieuwzglednieniu zarzutu przedawnienia
roszczenia powodki;

6. blad w ustalenia faktycznych polegajacy na: uznaniu, ze powddka dopiero w 2012 r. dowiedziala sie o
bezskutecznosci egzekucji wobec pozwanej; uznaniu, ze pozwana miala mozliwo$¢ ustalenia, ze zachodza przestanki



do ogloszenia upadlosci spolki i wiedziala o nich; uznaniu, ze powoddka poniosta szkode na skutek opdznionego
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci; uznaniu, ze pozwana ponosi wine za niezlozenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci; uznaniu, ze wniosek o ogloszenie upadlo$ci nie zostat ztozony w terminie;

7. naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235° pkt 4 k.p.c. polegajace na pominieciu wniosku dowodowego z opinii
bieglego na okoliczno$é braku szkody po stronie powddki;

8. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 235° pkt 2 k.p.c. polegajace na pominieciu dowodu z zeznan $wiadkow;

9. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie za niewiarygodne zeznan pozwanej oraz pominiecie przez Sad dokumentu postaci
sprawozdania wprowadzajgcego syndyka z dnia 20 lipca 2011 r. i wnioskéw z niego plynacych.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa i
zasadzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje.

Powo6d w odpowiedzi na apelacje wnibst o oddalenie apelacji w caloéci oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztow
postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie zasadna, co skutkowalo zmiang zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci.

W pierwszej kolejnoéci wskazania wymaga, ze w orzecznictwie trafnie podkre$la sie, ze wynikajacy z art. 378 §
1 zdanie pierwsze k.p.c. obowiazek rozpoznania sprawy w granicach apelacji nalezy rozumie¢ jako bezwzgledny
zakaz wykraczania przez sad drugiej instancji poza te granice i zarazem jako nakaz wziecia pod uwage i rozwazenia
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutéw i wnioskow. W konsekwencji sad drugiej instancji moze - a jezeli
je dostrzeze, to powinien - naprawié¢ stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym naruszenia prawa materialnego
przez sad pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly wytkniete w apelacji, pod warunkiem, ze mieszcza
sie w granicach zaskarzenia, co jest obowigzkiem niezaleznym od rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji
zarzutow. Niemniej, z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowiazku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie
wynika konieczno$§é osobnego omoéwienia przez sad w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu podniesionego w
apelacji. Za wystarczajgce nalezy uzna¢ odniesienie sie do sformulowanych w apelacji zarzutéw i wnioskéw w sposéb
wskazujacy na to, ze zostaly one przez sad drugiej instancji w calo$ci rozwazone przed wydaniem orzeczenia (tak w:
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt I CSK 709/20, LEX nr 3120594; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2017 r., II UZ 15/17, LEX nr 2320360). Sad rozpoznajacy sprawe jest obowigzany
zamie$ci¢ w swoim uzasadnieniu wylgcznie takie elementy, ktore ze wzgledu na tres$é apelacji i zakres rozpoznania sg
potrzebne do rozstrzygniecia sprawy, nie ma wiec obowiazku wyrazania szczegbélowego stanowiska co do wszystkich
pogladéw prezentowanych przez strony, jezeli nie maja one istotnego znaczenia dla tego rozstrzygniecia (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 stycznia 2021 1., sygn. akt I ACa 505/19, LEX nr 3184013).

Sad Apelacyjny uznal, na podstawie art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c., Ze moze przyja¢ za wlasne ustalenia faktyczne Sadu
I instancji w zakresie chronologii wydarzen, bez konieczno$ci ponownego ich przytaczania. Ustalenia te sa ponadto
wystarczajace do dokonania oceny zasadnoS$ci apelacji. Ponowne przytaczanie okoliczno$ci faktycznych sprawy w
pelnym zakresie bylo wiec zbedne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2002 r. sygn. akt V. CKN 348/00).
Sad Odwolawczy nie podzielil natomiast dokonanej przez Sad I instancji oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego.

Zgodnie z dyspozycja art. 299 § 1 k.s.h. obowigzujaca w dacie urzedowania przez pozwana na stanowisku Prezesa
Zarzadu (...) sp. z 0.0., jezeli egzekucja przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja
solidarnie za jej zobowigzania.

Przepis ten statuuje odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza deliktowa, oparta na zasadzie winy; wynika z niego
domniemanie zar6wno szkody wierzyciela w wysokos$ci niewyegzekwowanego od sp6lki zobowigzania, jak i zwiazku



przyczynowego miedzy ta szkoda a niezlozeniem przez czlonka zarzadu we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie
upadloSci oraz zawinienia zaniechania wykonania tego obowigzku (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r., ITI CZP 72/08, OSNC 2009, nr. 3 poz. 36; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
28 lutego 2008 r. III CZP 143/07, OSNC 2009, Nr 3, poz. 36; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2019 r.,
III CZP 78/18, OSNC 2020/1/2, Lex 2612595). Odpowiedzialno$¢ te moga ponosic tylko osoby, ktore wykonywaly
swoj mandat w okresie, w ktérym powinien zosta¢ zgloszony wniosek o ogloszenie upadloéci spo6tki (zob. wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2010 r., V CSK 172/10, niepubl. I z dnia 15 czerwca 2011 r., V CSK 347/10, niepubl.).

Zgodnie z dyspozycja art. 299 § 2 k.s.h. czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci jezeli wykaze,
ze we wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy,
albo ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel
nie poniost szkody.

W pierwszej kolejnosSci podkreslenia wymaga, ze powyzsza norma przewiduje trzy sytuacje, ktorych wykazanie przez
czlonka zarzadu sp6lki moze uwolnié go od odpowiedzialnos$ci wzgledem niezaspokojonego wierzyciela spotki.

Dla uzyskania tego rezultatu wystarczy wykazanie jednej z nich . Moze to nastapi¢, jesli cztonek zarzadu wykaze, ze we
wladciwym czasie doszlo do ztozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki albo wszczeto postepowanie ukladowe albo
wykaze, ze nawet je$li do tego nie doszlo, to nie ponosi on winy zwigzanej z niezlozeniem takich zadan albo wykaze,
ze nawet jesli nie doszlo do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci spotki lub wszczecia postepowania ukladowego,
to wierzyciel nie poniést z tego tytulu szkody.

Co istotne, czlonek zarzadu spélki z ograniczona odpowiedzialno$cig nie musi wykazac, Ze to on wystgpit z wnioskiem
o ogloszenie upadloSci. Moze powolywaé sie na zgloszony we wlasciwym czasie wniosek innego czlonka, a nawet
wierzyciela spotki. Wskazuje na to tre$¢ omawianego przepisu "doszlo do zlozenia wniosku", a zatem niekoniecznie
przez pozwanego czlonka zarzadu. W kazdym jednak razie niezgloszenie wniosku uzasadnia odpowiedzialno$é czlonka
zarzadu. Poglad taki wyrazony zostal w doktrynie i jest aprobowany w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 9 maja 2008 r. III CSK 364/07, niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2010 r., III CSK 118/09,
Lex 584748, wyrok S.A. W Warszawie z dnia 8 listopada 2019 r., VII AGa 1456/18, LEX nr 2788563). Przewidziana
art. 299 § 1 k.s.h. odpowiedzialno$¢ cztonkéw zarzadu obejmuje zobowigzania spolki istniejace w chwili powstania
przestanek do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci, jak tez zobowigzania powstale dopiero po spelieniu sie
tych przestanek (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 r. III CZP 75/03, OSNC 2005/1/3).

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z przytoczonym pogladem judykatury, wystapienie chociazby jednej z przestanek
egzoneracyjnych wymienionych dyspozycja art. 299 § 2 k.s.h. zwalnia czlonka zarzadu od odpowiedzialnos$ci
odszkodowawczej przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek pozwana osobiscie nie zlozyla
wniosku o ogloszenie upadlosci, jednakze stosowny wniosek zostal zloZzony przez uprawniony podmiot - wierzyciela
(...) sp. z 0.0. — Bank (...) w dniu 23 grudnia 2010 r. Jak wyzej wskazano, bezsprzecznie wniosek wierzyciela o
ogloszenie upadloéci dtuznej spolki zastepuje wniosek czlonka zarzadu tejze sp6lki. Odmienne stanowisko, wywodzgce
skuteczno$¢é wniosku zlozonego jedynie przez czlonka zarzadu, zmuszaloby kazdego czlonka zarzadu do skladania
wlasnego wniosku o ogloszenie upadlos$ci, mimo prowadzonego juz postepowania w tym przedmiocie, ktéry ro wymog
bylby nieracjonalny (tak rowniez: K. Osajda, Niewyplacalno$c¢ spolki z 0.0. Odpowiedzialnoéé cztonkéw zarzadu wobec
jej wierzycieli, Warszawa 2014, s. 369). Powyzsze dowodzi, ze wobec pozwanej zaszla przeslanka egzoneracyjna, co
dowodzi sluszno$ci wniesionej apelacji i stanowi podstawe zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Konieczna do ustalenia pozostaje jednak okoliczno$¢, czy wniosek o ogloszenie upadloSci wniesiony przez wierzyciela
(...) sp. z 0.0. zostal zlozony we wlaSciwym czasie. Uwolnienie czlonka zarzadu z odpowiedzialno$ci z art. 299 § 1 k.s.h.



nastepuje bowiem wowczas, gdy doszlo do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spolki przez uprawniong osobe,
ale réwniez we wlaSciwym terminie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze, chociaz okreslenie "wlasciwy czas" do zgloszenia wniosku
o ogloszenie upadlo$ci w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. powinno by¢ interpretowane z uwzglednieniem przepisow
zawartych w prawie upadlosciowym, to jednak nie mozna - dla celéw jego wykladni - przenosié na grunt art. 299 §
2 k.s.h. wymagania, aby dochowany zostal termin okre$§lony w art. 21 ust. 1 p.u.n. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 6 czerwca 1997 r., III CKN 65/97, OSNC 1997, Nr 11, poz. 181, z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 539/03, nie publ.,
z dnia 19 stycznia 2011 r., V CSK 211/10, nie publ., z dnia 15 maja 2014 r., II CSK 480/13, nie publ.). Wlasciwy czas
w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. oznacza w zwigzku z tym taki moment, w ktérym wprawdzie wszystkich wierzycieli
nie da sie juz zaspokoi¢, ale istnieje jeszcze majatek spotki pozwalajacy na co najmniej czeSciowe zaspokojenie jej
wierzycieli w postepowaniu upadloSciowym (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2000 r., III CKN
252/00, nie publ., z dnia 277 pazdziernika 2004 r., IV CK 148/04, nie publ., z dnia 15 maja 2014 r., IT CSK 480/13, nie
publ., z dnia 25 wrzeénia 2014 r., IT CSK 790/13, nie publ.; z dnia 15 marca 2018 r., III CSK 398/16, Lex 2490898).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze zwlaszcza z akt postepowania upadloSciowego
Sadu Rejonowego w Toruniu o sygn. V GUp 2/11 bezsprzecznie wynika, ze majatek (...) sp. z 0.0. pozwalal na
zaspokojenie czeSci zobowigzan spolki, zaspakajajac tym samym cze$¢ wierzycieli. Teza ta znajduje potwierdzenie w
treéci uzasadnienia postanowienia z dnia 20 czerwca 2011 r. Sadu Rejonowego w Toruniu oglaszajacego upadlosé
(...) sp. z 0.0. obejmujaca likwidacje jej majatku, gdzie Sad wskazal, ze ogélem wartos¢ majatku spotki opiewa na ok.
31.277.437,00 zl co nalezy powiekszy¢ o periodyczne dochody z tytulu czynszu w kwocie 30.000 zl miesiecznie. Za$ po
pomniejszeniu o cze$¢ zabezpieczong rzeczowo wolny od obciazen pozostaje majatek o wartosci 6.570.831 zl plus staly
dochéd w kwocie 30.000 zl miesiecznie (k. 188-194 akt V GU 38/10). Ponadto, ostateczny plan podziatu funduszéw
masy upadlo$ci sporzadzony przez syndyka réwniez wskazuje na czeSciowe zaspokojenie wierzycieli (k. 2674 akt V
GUp 2/11).

Wskaza¢ rowniez nalezy na okoliczno$é daty objecia przez pozwang urzedowania na stanowisku prezesa zarzadu (...)
Sp. z 0.0. oraz okoliczno$ci temu towarzyszacych.

Pozwana objela stanowisko dnia 8 wrzesnia 2010 r. (wg o$wiadczenia pozwanej — 19 sierpnia 2010 r.). Pozwana
nie byla w zaden sposob zwigzana z (...) sp. z 0.0. w okresie poprzedzajacym objecie stanowiska czlonka zarzadu, a
zatem nie miala podstaw do posiadania wiedzy o sytuacji finansowej sp6lki przed objeciem stanowiska. Nadto jedna
z pierwszych czynnosci podjetych przez pozwana bylo poszukiwanie pracownikéw dzialu ksiegowego w zwiazku z
zauwazonymi przez nig nieprawidlowosciami.

Powyzsze znajduje potwierdzenie w chociazby w pierwszym piSmie kuratora ustanowionego przez Sad Rejonowy
w Toruniu dla dluznika (...) sp. z 0.0. stanowigcym sprawozdanie z podjetych czynnosci i ustalen w przedmiocie
przeslanek ogloszenia upadloéci, stanu majatku dtuznika i jego zabezpieczen oraz zobowiazan. Jakkolwiek kurator
sporzadzil opis majatku (...) sp. z 0.0. nie wskazujac na napotkanie jakichkolwiek trudnoéci w tym zakresie, tak
w przypadku opisu zobowigzan spoétki kurator wskazal, iz ,,z uwagi na znaczny nielad w dokumentacji finansowo —
ksiegowej spolki i przede wszystkim podejrzenie falszowania dokumentacji przez byly zarzad spolki (przed objeciem
funkeji przez Panig B. J.) nie zostal sporzadzony bilans za rok 2010 oraz 2009. W tym ostatnim przypadku biegly
rewident odstgpil nawet od badania ksiag.” (k. 140 — 149 akt postepowania upadloéciowego V GU 38/10).

Powyzsze w ocenie Sadu Odwolawczego jednoznacznie §wiadczy o bezzasadno$ci przyjetego przez Sad Okregowy
stanowiska, jakoby pozwana powziela wiedze o koniecznoéci wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadlosci spotki
juz we wrzesniu 2010 r. Zdecydowanie poza czyimkolwiek mozliwo$ciami pozostawalo uporzadkowanie wszystkich
dokumentow finansowych spolki, zawierajacych uchybienia i nieprawidlowosci siegajace kilka lat wstecz, juz w
momencie obejmowania stanowiska lub w pierwszym miesigcu urzedowania. Prezentowane w tym przedmiocie
stanowisko Sadu Okregowego pozostaje w sprzecznoéci z do§wiadczeniem zyciowym oraz logicznym rozumowaniem,



szczegoblnie biorac pod uwage tok postepowania upadtoéciowego, gdzie profesjonalne podmioty odmawialy badania
ksiag.

Nadto zwazy¢ nalezy, ze po zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. w grudniu 2010 r. pozwana
przystgpila do rozméw ugodowych z wnioskodawca, na co wnioskodawca przystal, wyrazil wole ugodowego
zakonczenia sporu — o czym $wiadczy pismo Banku z dnia 24 marca 2011 r. (k. 92 akt V GU 38/10).

Pozwana nie miala przy tym wiedzy o okolicznoSci zlozenia przez wierzyciela (...) sp. z 0.0. wniosku o ogloszenie
upadlosci tejze spotki — dowiedziala sie o tym dopiero w chwili doreczenia przez Sad Rejonowy odpisu wniosku,
tj. dnia 22 lutego 2011 r. — co wynika ze zwrotnego potwierdzenia odbioru (k. 81 akt V GU 38/10). Twierdzenia
Sadu Okregowego, jakoby pozwana wiedzac o toczacym sie postepowaniu upadlosciowym w dalszym ciaggu zamawiata
ustugi u strony powodowej w styczniu 2011 r. pozostajg zatem w sprzeczno$ci z zebranym w sprawie materialem
dowodowym. Okoliczno$¢ wytoczonego postepowania upadlo$ciowego byla dla pozwanej zaskoczeniem.

Powyzsze okolicznoéci, tj. fakt posiadania przez (...) sp. z 0.0. na dzien 23 grudnia 2010 r. funduszy pozwalajacych
na czeSciowe zaspokojenie wierzycieli; prowadzenie przez Sad Rejonowy w Toruniu postepowania upadlosciowego
wobec posiadanych przez dluznika §rodkéw; daty objecia przez pozwana urzedu; sytuacji ksiegowosci spotki; braku
wiedzy pozwanej o wystapieniu przez wierzyciela z wnioskiem o ogloszenie upadtosSci; braku wiedzy o toczacym sie
postepowaniu w momencie zamawiania ustug u strony powodowej w miesigcach styczen i luty 2011 r. — §wiadcza
jednoznacznie o zlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. we wladciwym czasie.

Za nietrafny natomiast nalezalo uznaé zarzut apelujacej co do przedawnienia podniesiony przez pozwana. W tym
zakresie Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko wyrazone przez Sad Okregowy, ze trzyletni termin przedawnienia
roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym, liczony od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia rozpoczal swoj bieg w dniu uprawomocnienia
sie postanowienia konczacego postepowanie upadlo$ciowe, ostatecznie przesadzajace w jakim zakresie nastgpilo
zaspokojenie wierzycieli, to jest od dnia 23 maja 2019 r. — powod za$ termin ten zachowal.

Z przyczyn przedstawionych powyzej, poprzedzajacych akapitach, wyrok Sadu Okregowego nie mog} sie ostac i
podlegal zmianie na mocy art. 386 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci i obcigzenie strony powodowej
kosztami postepowania pierwszoinstancyjnego na mocy art. 98 § 1 k.p.c. O kosztach instancji odwolawczej Sad
Apelacyjny orzekl na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. w oraz § 2 ust. 7 w zwigzku z
§ 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych (Dz. U. 2018 poz. 265) z uwzglednieniem, ze w pierwszej instancji nie prowadzil sprawy ten sam
pelnomocnik. O nieuiszczonych kosztach sadowych w postaci oplaty od apelacji Sad orzekl na mocy art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Malgorzata Zwierzynska



