Sygn. akt IT AKa 335/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Lech Magnuszewski

Sedziowie: SSA Jacek Pietrzak (spr.)

SSA Grazyna Swiderska -Wandor

Protokolant: st. sekretarz sadowy Monika Zylinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2012 r.

sprawy

D. W. (1)

oskarzonego z art. 158 § 3 k.k. w zb. z art. 191 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

P.O.

oskarzonego z art. 158 § 3 k.k. w zb. z art. 191 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

K. D.

oskarzonego z art. 158 § 3 k.k. w zb. z art. 191 § 2 k k. przy zast. art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 31 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku

z dnia 10 lipca 2012 r., sygn. akt IT K 30/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncéw oskarzonych za oczywiscie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. - Kancelaria Adwokacka w B. kwote 738 zt (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej P. O. w postepowaniu odwolawczym, a
nadto kwote 115,50 zt (sto pietnascie zlotych 50/100) tytulem zwrotu kosztéw dojazdu i adw. D. W. (2) - Kancelaria
Adwokacka w B., kwote738 zt (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu
udzielonej K. D. w postepowaniu odwolawczym, a nadto kwote 18,50 z} (osiemnascie zlotych 50/100) tytutem zwrotu
kosztoéw dojazdu;

III. zwalnia wszystkich oskarzonych od oplaty za postepowanie odwolawcze, a jego wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Prokurator Rejonowy w Bytowie oskarzyt D. W. (1), P. O. oraz K. D. o to, ze w dniu 24 stycznia 2012 roku w B.
przy ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze soba, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci w postaci
pieniedzy w kwocie 7 zlotych, poprzez przytrzymywanie za ubranie, uderzanie rekoma po glowie, kopanie obutymi
nogami po calym ciele, przewracanie i ciagniecie po podlodze oraz jednokrotne uderzenia glowa o krawedz brodzika
prysznicowego, brali udzial w pobicia D. C. (1), powodujac u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci urazu glowy,
stluczenia moézgu oraz rozleglego krwiaka §rodczaszkowego prawostronnego, ktore to obrazenia doprowadzily w dniu
31 stycznia 2012 roku do zgonu w/w, czym dzialali na szkode wstepujacej w prawa zmarlego pokrzywdzonego D. C.
(2), tj. o przestepstwo z art. 158 § 3 k.k. w zb. z art. 191 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k., przy czym K. D.
dopuscil sie w/w przestepstwa majgc w stopniu znacznym ograniczona zdolno§¢ rozpoznawania znaczenia swojego
czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem, tj. dopuscil sie przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. wzb. z art. 191 § 2 k.k.
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Stlupsku wyrokiem z dnia 10 lipca 2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K 30/12 oskarzonych D. W.
(1), P. O.1 K. D. uznal za winnych tego, ze w dniu 24 stycznia 2012 roku w B., przy ulicy (...), dzialajac wspodlnie i w
porozumieniu i w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoSci w postaci pieniedzy w kwocie 7 zlotych, przy czym K. D.
majac w stopniu znacznym ograniczona zdolno$é rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem,
poprzez przytrzymywanie za ubranie, uderzanie rekoma po glowie, kopanie obutymi nogami po calym ciele, w tym
po glowie, przewracanie i ciagniecie po podlodze oraz uderzenie glowa o krawedz brodzika prysznicowego, brali
udzial w pobiciu D. C. (1), przez co spowodowali u niego obrazenia ciala w postaci licznych obrazen na calym ciele,
jak tez w obrebie glowy, w tym zlamanie ko$ci twarzoczaszki - Sciany przedniej zatoki szczekowej prawej, przez co
spowodowali powstanie niewielkiego krwiaka podpajeczynowkowego oraz masywnego krwiaka przymoézgowego -
podtwardéwkowego po stronie lewej, ktore to obrazenia doprowadzily w dniu 31 stycznia 2012 roku do jego zgonu,
w nastepstwie niedokrwienia mézgu wskutek ciasnoty $rdédczaszkowej, czym dzialali na szkode wstepujacej w prawa
zmarlego pokrzywdzonego D. C. (2), tj. przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. i art. 191 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 §
2 k.k. wobec D. W. (1) i P. O.iz art. 158 § 3 k.k. i art. 191 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 31 §
2 k.k. wobec K. D. i za to na mocy art. 158 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. skazal P. O. na kare 6 (szesciu)
lat pozbawienia wolnosci, D. W. (1) na kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 158 § 3 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. i wzw. z art. 31 § 2 k.k. K. D. na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci.

Jednoczes$nie na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych wobec D. W. (1), P. O. i K. D. kar pozbawienia
wolno$ci Sad orzekajacy zaliczyt okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, w okresie od 25 stycznia 2012
r. do 10 lipca 2012 r. w wypadku P. O.i K. D. i w okresie od 27 stycznia 2012 r. do 10 lipca 2012 r. w wypadku D. W. (1).

Wyrok Sadu pierwszej instancji zawiera réwniez rozstrzygniecia dotyczace kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
Swiadczonej oskarzonym z urzedu oraz kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok apelacjami zaskarzyli obroncy wszystkich oskarzonych.
Obronica D. W. (1) zaskarzyl wyrok w caloSci i w oparciu o art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. zarzucil mu:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na uznaniu iz D. W. (1) bral czynnie
udzial w pobicia D. C. (1) i aby jego zachowanie polegalo na czynnoS$ciach opisanych w zarzucie, podczas gdy jego rola
ograniczala sie tylko do obecno$ci na miejscu zdarzenia i co najwyzej do akceptowania dzialan wspotoskarzonych, bez
Swiadomosci jednak iz moga one spowodowac zgon pokrzywdzonego,

- razaca surowos$¢ kary polegajacej na wymierzeniu D. W. (1) kary 5 lat pozbawienia wolnoéci, przez pominiecie
caloksztaltu okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych majacych znaczenie dla wymiaru kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i o przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Okregowy w Stupsku ewentualnie



o zmiane zaskarzonego wyroku przez znaczne zlagodzenie orzeczonej wobec D. W. (1) kary pozbawienia wolno$ci.

Obronca K. D. zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej orzeczonej kary i w oparciu o art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucil mu
razacg niewspoimiernoéc kary wymierzonej oskarzonemu w stosunku do stopnia jego zawinienia, przejawiajacg sie
orzeczeniem zbyt surowej kary, co powoduje, ze kara ta nie spelni swoich funkcji i wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie temu oskarzonemu kary w nizszym wymiarze.

Obronca P. O. zaskarzyl wyrok w caloSci i w oparciu o art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. zarzucil mu blad w ustaleniu faktycznym
przyjetym za podstawe zaskarzonego wyroku, ze oskarzony P. O. bral udzial w pobicia D. C. (1), chociaz zebrany
material dowodowy nie daje podstaw do takiego ustalenia, w szczeg6lnoéci wobec zeznan zlozonych przez §wiadkéw
W. S.iJ. B. na rozprawie oraz zeznan Swiadka E. R., ktéra scharakteryzowala osobe oskarzonego P. O. (spokojny i
dobry) w sposob wykluczajacy mozliwo$é przypisania mu inkryminowanego dzialania a nadto razacg surowo$c¢ kary
(6 lat pozbawienia wolno$ci) przy niedostatecznym uwzglednieniu mtodego wieku oskarzanego, nie stosowania dotad
wobec niego kary w warunkach izolacji (bez zawieszenia) i okolicznoéci podniesionych przez Sad przy orzeczeniu
zwolnienia od kosztéw sadowych, a zwigzana z trudna sytuacja materialna, rodzina i majatkowsa.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o zmiane tego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego P. O. od
popehienia zarzucanego mu czynu ewentualnie o zmiane wyroku poprzez wydatne zlagodzenie orzeczonej wobec tego
oskarzonego kary.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje zlozone przez obroncow D. W. (1), P. O. i K. D., jako oczywiscie bezzasadne na uwzglednienie nie zastugiwaly.

Z uwagi na to, ze Srodki odwolawcze wniesione na korzy$¢ wszystkich oskarzonych zostaly uznane przez Sad
Apelacyjny za oczywiécie bezzasadne i wobec braku stosownego wniosku zlozonego w trybie art. 457 § 2 k.p.k. ze strony
oskarzonego K. D. lub jego obroncy mozliwe stalo sie ograniczenie pisemnych motywdéw zapadlego orzeczenia tylko
do rozwazan odnoszacych sie do zarzutow i wnioskow zgloszonych przez obroncéw oskarzonych D. W. (1) i P. O..

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, iz Sad odwolawczy w granicach Srodka odwolawczego (art. 433 § 1 k.p.k.) lub
tez w zakresie szerszym, w wypadkach okre$lonych w ustawie (art. 454 § 1 k.p.k., art. 435 k.p.k., art. 440 k.p.k.)
zobowigzany jest do kontroli prawidlowosci ustalen faktycznych i oceny dowodéw dokonanych przez Sad pierwszej
instancji zwlaszcza do kontroli — czy przekonanie tego Sadu wysnute zostalo z wszechstronnej oceny caloksztattu
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej (art. 410 k.p.k.) i czy przy ocenie dowodéw uwzglednione
zostaly wskazania wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz czy rozumowanie sadu jest rozumowaniem poprawnym
pod wzgledem logicznym, a wiec czy nie zawiera sprzecznos$ci, niekonsekwencji i dwuznacznos$ci, a w razie za$ nie
rozstrzygniecia przez sad okre$lonych kwestii z powodu nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci — czy istnialy realne
mozliwo$ci ich usuniecia i rozstrzygniecia przez przeprowadzenie innych dowoddéw, prawidlowa ocene dowodow juz
przeprowadzonych, lub tez w drodze logicznego rozumowania z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego, sygn. I KR 140/79, OSNPG 1980/72).

Dokonana przez Sad Apelacyjny w Gdansku kontrola odwolawcza wykazala bezsprzecznie, ze Sad Okregowy w
Stupsku w sposéb prawidlowy przeprowadzil przew6d sadowy, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody
i okolicznoéci ujawnione w toku rozprawy a na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie
wykazal sprawstwo D. W. (1) i P. O. w zakresie przypisanego im czynu. Ocena ta zostala dokonana z uwzglednieniem
regul okres§lonych w art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 k.p.k. i pozwala
na kontrole instancyjna prawidlowoéci rozstrzygniecia.

Obie apelacje obroncow oskarzonych D. W. (1) i P. O. zawieraja de facto te sama treS¢ merytoryczna, stad tez
rozwazania na ich kanwie mozna prowadzi¢ lacznie. Na wstepie, zaznaczy¢ nalezy, iz obydwa ze srodkoéw zaskarzenia
mialy polemiczny charakter w kwestii dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny materialu dowodowego,
zwlaszcza, ze sprawa przeciwko oskarzonym opierala sie w glownej mierze na analizie zeznan §wiadka R. J. jak i



innych $wiadkow oraz wyja$nien oskarzonych. Konsekwentnie, zatem, obie apelacje wskazujac na blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku w istocie kwestionowaly ocene tzw. dowodéw osobowych, a tym samym
zasadno$¢ poczynionych przez Sad ustalen faktycznych.

Argumenty podniesione w apelacjach obroncow okazaly sie niezasadne, stad tez nie nalezalo ich uwzglednic.
Uzasadnienie Sadu Okregowego w sposdb wyczerpujacy wykazalo zasadno$é ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe skazania.

Stusznie Sad pierwszej instancji przyjal, czego zreszta nie kwestionuja skarzacy, ze u pokrzywdzonego D. C.
(1) stwierdzono az okolo 20 réznego rodzaju obrazen ciala, a bezposrednig przyczyna jego Smierci bylo ciezkie
uszkodzenie mézgu, w tym pnia mozgu w nastepstwie niedokrwienia wskutek ciasnoty Srdédczaszkowej spowodowanej
masywnym lewostronnym krwiakiem podtwardéwkowym. W opinii bieglych z (...) Uniwersytetu Medycznego opisane
w dokumentacji medycznej i stwierdzone w czasie sekcji zwlok obrazenia, ich charakter, rozleglo$¢ i umiejscowienie
w obrebie glowy §wiadcza, ze do ich powstania doszlo wskutek urazéw mechanicznych, godzacych wielokrotnie z duza
ibardzo duza sila w twarz, zadanych pieécia lub nogg obuta w miekkie obuwie. W ocenie lekarzy sagdowych charakter,
rozleglosé, ilo$c i lokalizacja zmian urazowych na szyi, tulowiu i konczynach gornych wskazuja, ze do ich powstania
moglo doj$é w takich samych warunkach i okoliczno$ciach, jak do uszkodzen w obrebie glowy.

Nie kwestionowane jest rowniez, przez zadng ze stron i to, ze w czasie kiedy pobity zostal Smiertelnie D. C. (1) w (...)
mieszczacej sie B. przy ul (...) przebywalo siedmiu mezczyzn tj. oskarzeni, pokrzywdzony oraz W. S., J. B.iR. J..

Autorzy obu apelacji podwazaja ustalenia Sadu pierwszej instancji w zakresie dokonanej oceny zachowania i
postepowania D. W. (1) i P. O. na miejscu zdarzenia oraz poprawno$ci przeprowadzonej analizy zebranego materiatu
dowodowego w toku calego postepowania karnego i probuja dostosowaé pewne fragmenty zeznan poszczegdlnych
Swiadkow, jak i wyjasnien samych oskarzonych do linii obrony przyjetej na rozprawie sadowej. Obroncy obu
oskarzonych, kwestionujac ich zawinienie wskazuja na zeznania zlozone w toku rozprawy przez W. S. i J. B,
zapominajgc jednocze$nie o zeznaniach tych $wiadkéw zlozonych w czasie prowadzonego §ledztwa, kiedy to
wskazywali oni na D. W. (1), P. O. i K. D., jako sprawcow pobicia D. C. (1).

W tym miejscu skarzacym nalezy przypomnieé, ze Sad oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy bierze pod
uwage caloksztalt dowodow zebranych w toku calego postepowania karnego, a nie tylko na rozprawie sagdowej. Sad
ferujac wyrok nie moze, wiec opierac sie na tym, co nie zostalo ujawnione na rozprawie. Wyroku nie wolno wydawaé
na podstawie czeSci materialu dowodowego, a musi on by¢ wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznoéci,
a wiec i tych, ktore teze oskarzenia potwierdzaja i tych, ktére ja podwazaja. Dopiero wszechstronna ocena wszystkich
dowodow i wynikajacych z nich okolicznoéci moze doprowadzi¢ do wykrycia prawdy i poczynienia prawidtowych
w tym zakresie ustaleni. Podstawe wyroku stanowia jednak nie tylko dowody zebrane na rozprawie, ale réwniez
dowody z postepowania przygotowawczego, oczywiscie o ile zostaly poprawnie ujawnione na rozprawie. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 01.02.1996 roku, sygn. III KRN 191/95, / Prok. i Pr. 1996/7-8/11, przeglad orzeczn. Doda Z.
Grajewski J. PS 1997/11-12/48 ) Dla wartoSci dowodu nie ma natomiast zadnego znaczenia, w jakiej fazie procesu
dowdd zostat przeprowadzony, czy w postepowaniu przygotowawczym czy tez w postepowaniu sagdowym. Istotne
znaczenie ma natomiast ocena przez sad zebranych dowodow w $wietle obowigzujacych przepis6w postepowania
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07.03.1979 roku sygn. III KR 35/79, OSNPG 1979/8/123)

Ujawnienie, wiec na rozprawie wyja$nien oskarzonych i zeznan $wiadkéw zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego nie jest wyrazem preferowania materialu dowodowego zebranego w §ledztwie, czy dochodzeniu
i nie stanowi naruszenia zasady bezpoéredniosci, albowiem w okreslonych przepisami procesowymi sytuacjach jest
wrecz obowigzkiem, wynikajacym z podstawowego celu procesu karnego, jakim jest ustalenie prawdy.

Przestuchani w poczatkowej fazie §ledztwa, obecni na miejscu zdarzenia swiadkowie W. S., J. B. i R. J. zgodnie
zeznawali, Ze pokrzywdzonego w pomieszczeniach (...) pobili trzej mezczyzni. Tylko §wiadek R. J. wskazal, ze zrobili
to oskarzeni. Pozostali §wiadkowie zeznajac, ze D. C. (1) pobili trzej mezczyzni, nie potrafili wymieni¢ ich danych



personalnych. Jednak z opisu ich wygladu, zachowania oraz pseudoniméw bezsprzecznie wynika, iz chodzilo o P. O.,
K. D. i najmniej znanego $wiadkom D. W. (1).

Na marginesie nalezy jednak w tym miejscu mocno zasygnalizowad, iz zaden z oskarzonych w swoich wyjasnieniach
nie zaprzeczyl, ze nie byl w tym czasie na miejscu zdarzenia. Kazdy z nich tylko odmiennie opisywal przebieg wydarzen
i zachowanie poszczeg6lnych os6b tego dnia. Tylko P. O. w swoich wyjasnieniach nie przyznajac sie do popelnienia
zarzucanego mu przestepstwa wyjasnil, ze nie widzial zadnego pobicia pokrzywdzonego. Natomiast D. W. (1) nie
przyznajac sie do popelnienia tego przestepstwa wyjasnil, ze widzial jak P. O. i K. D., bedac bardzo agresywnymi bili
D. C. (1). K. D, za$ przyznajac sie czeSciowo do winy wyjasnil rowniez, iz widzial, ze pokrzywdzonego bili i kopali D.
W.(1)iP.O..

W toku rozprawy przed Sadem pierwszej instancji tylko Swiadek R. J. konsekwentnie podtrzymywal swoje
wczesniejsze zeznania i opisywal udzial poszczegoélnych oskarzonych w S$miertelnym pobiciu pokrzywdzonego.
Pozostali swiadkowie W. S. i J. B. zmienili, na korzy$¢ sprawcow tresé swoich wczesniejszych zeznan, jednakze nie
potrafili logicznie uzasadnic¢ ich zmiany. Trafnie Sad Okregowy uznat zeznania ztozone przez tych $wiatkéw, na etapie
prowadzonego $ledztwa za najbardziej wiarygodne i dal im wiare. Stlusznie réwniez Sad pierwszej instancji uznat
wyjasnienia zlozone przez wszystkich oskarzonych, jako malo niewiarygodne. Wyjasnienia P. O., w kontekscie nie
tylko zeznan $wiadkoéw, jak i wyjasnienn wspoloskarzonych, ale przede wszystkim tresci opinii sadowo — lekarskiej
sq nieprawdziwe. Pozostali za$ oskarzeni wzajemnie sie pomawiali pomniejszajac swojg role w popelnionym czynie.
Wyjaénienia ich sa, co stusznie zauwazyl Sad meriri sg niezgodne z pozostalym materialem dowodowym i wzajemnie
niekonsekwentne oraz sprzeczne.

Sad Okregowy w Stlupsku dysponowal zatem gléwnie dowodami osobowymi, na ktérych oparl swe ustalenia w
zakresie przebiegu zdarzenia oraz dysponowat innymi dowodami w postaci przede wszystkim opinii biegltych. Nie
ulega watpliwosci, ze w sprawach tego rodzaju, obok zasady swobodnej oceny dowodow role szczegélna odgrywa
zasada bezposrednio$ci. To wlasnie Sad pierwszej instancji dowody z wyjaénien oskarzonych, a takze zeznan §wiadkéw
przeprowadzil bezposrednio na rozprawie gléwnej, mial bezposredni z nimi kontakt w toku realizacji czynnosci
dowodowych, oceniat zlozone przez oskarzonych wyjasnienia oraz zeznania §wiadkéw, kierujgc sie zaré6wno ich
trescia, jak tez wlasnymi spostrzezeniami i wrazeniami wynikajacymi z zachowania sie osob przestuchiwanych, ich
reakecji mentalnych na zadawane pytania, postawy w toku realizowanej czynnos$ci przeshuchania i stosunku do tej
czynnoSci. To wladnie ten bezposredni kontakt z oskarzonymi oraz §wiadkami przy jednoczesnym uwzglednieniu
opinii medycznych, stwarzal wlasciwe warunki z jednej strony dla oceny wiarygodnosci sktadanych przez oskarzonych
wyjaénien, z drugiej za$ strony dla oceny wiarygodno$ci zeznan §wiadkéw i kontroli trafnoéci opinii bieglych.

Calkowicie niezrozumiale, w Swietle zebranego materialu dowodowego, jest twierdzenie obroncy D. W. (1), ze
oskarzony ten, nie bral czynnego udzialu w pobiciu pokrzywdzonego, jedynie byt na miejscu zdarzenia, nie
przeciwstawit sie pobiciu, a wrecz je akceptowal.

W ocenie Sadu odwolawczego fakt popelienia przez wszystkich oskarzonych zarzucanego im przestepstwa nie
budzi zadnych watpliwo$ci. D. W. (1) nie tylko, ze akceptowal ( co sugeruje jego obronca) pobicie D. C. (1), ale
wspdlnie z pozostalymi bral czynny udzial w jego realizacji. Zaden z oskarzonych, po przyjezdzie funkcjonariuszy
policji i pogotowia ratunkowego, nie poinformowal interweniujacych funkcjonariuszy, ze pokrzywdzony zostal pobity,
wskazywali tylko na naturalng chorobowa przyczyne braku jego przytomnosci. Z tresci opinii sagdowo — lekarskiej
wynika natomiast to, ze D. C. (1) doznal bardzo wiele, powaznych obrazen i twierdzenie, ze oskarzeni nie zdawali sobie
sprawy za powagi sytuacji i ciezkiego stanu zdrowia jest nieprzekonywujace. Sposéb dzialania oraz liczba obrazen
niewatpliwie pokazuje, ze oskarzeni musieli co najmniej liczy¢ sie z tym, jakie skutki ich dzialanie moze spowodowad.
Obiektywnie, kazdy czlowiek, dzialajac w sposob jak oskarzeni, musi liczy¢ sie z najdalej idacymi skutkami dla swojej
ofiary. D. W. (1), P. O. i K. D., podejmujac tak drastyczne i okrutne dzialania wobec pokrzywdzonego obejmowali w
chwili czynu skutki z art. 158 § 3 k.k. W tej sytuacji nie ma znaczenia, kto byl inicjatorem zajécia, pobicia D. C. (1),
kto bil go a kto kopal. Wystarczylo, ze doszlo miedzy nim do porozumienia. Wspolsprawstwo nie oznacza, ze wszyscy
wspoldzialajacy uczestnicza fizycznie w kazdej z czynnoéci wykonawczych, realizujacych znamiona przestepstwa. Co



wiecej wspolsprawstwo wymaga, aby sprawcy wspoldokonywali czynu zabronionego, ale w zadnym wypadku nie
oznacza, iz zachowanie kazdego z nich musi wypelnia¢ znamiona ustawowe danego czynu, jak rowniez nie musza oni
wszyscy uczestniczy¢ w kazdej czynnos$ci wykonawczej, realizujgcej znamiona przestepstwa. Wspoélne dzialanie ma
takze miejsce, gdy jeden ze wspolsprawcow nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego popelnionego wspoélnie
przestepstwa, ale wykonywana przez niego czynno$¢é ma istotne znaczenie dla jego dokonania. Omawiana konstrukcja
wymaga jednak takiego zachowania sie, ktore lacznie z dzialaniem innego uczestnika porozumienia, zmierza do
dokonania przestepstwa. (por.wyroki: SA w Krakowie z 8 pazdziernika 1992 r. IT Akr 92/92 KZS 1992/11/2, SN z 2
grudnia 2002 r. IV KKN 172/01 LEX nr 75490, postanowienie SN z 5 maja 2003 r. V KK 346/02 LEX nr 78912, glosa
P. Palki do wyroku SA z 23 listopada 2000 r. IT AKa 169/2000 Palestra 2003/1 — 2/222 — 1. 1)

Zbedne jest wiec w tej sytuacji dazenie do ustalenia, ktéry z nich jakie czynnoSci wykonal, skoro niewatpliwe
jest, ze wszyscy wiedzieli, iz uczestnicza w dzialaniach zmierzajacych do pobicia pokrzywdzonego. To przesadza o
ich odpowiedzialnoéci za udzial w pobiciu. Fakt za$, ze wszyscy wspolnie dzialali, powodujac szerokie obrazenia
skutkujgce $émiercig przy jednoczesnym liczeniu sie z takimi skutkami, decyduje o zakwalifikowaniu ich dzialania z
przepisu, tj. art. 158 § 3 k.k.

Obronicy D. W. (1) i P. O., w uzasadnieniach swoich $rodkéw odwolawczych zdaje sie, ze nie dostrzegaja lub nie
chca dostrzec faktu, ze przestepstwo okreélone w art. 158 § 3 k.k. jest przestepstwem umysSlnym, kwalifikowanym
przez nieumys$lne nastepstwo (art. 9 § 3 k.k.). Oznacza to wiec, iz o ile samo pobicie objete jest umy$lnym zamiarem
sprawcow, o tyle jego skutek w postaci §mierci ofiary umy$lnosScia taka nie jest juz objety. W tej kwestii Sad pierwszej
instancji wypowiedziat sie w sposéb wyczerpujacy i jasny w uzasadnieniu orzeczenia.

Przypomnie¢ tylko nalezy, ze Sad Najwyzszy przyjal, co w pelni akceptuje Sad Apelacyjny w Gdansku, ze dla uznania
sprawstwa przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. wystarczy, by skutek w postaci §mierci, bedacy nastepstwem pobicia, musial
by¢ z nim powiazany przyczynowo, w tym sensie, Ze uszczerbek na zdrowiu ofiary jest nastepstwem zajScia jako pewnej
calosci, i to zaj$cia charakteryzujacego sie cechami okreslonymi w § 1 art. 158 k.k. OkreSlone w przepisie art. 158 §
3 k.k. nastepstwo w postaci §mierci, czy w przypadku art. 158 § 2 k.k. "ciezkiego uszczerbku na zdrowiu", nie jest
skutkiem indywidualnego dzialania sprawcy, bowiem miedzy jego dzialaniem a $émiercia czlowieka moze nawet nie
istnie¢ zwigzek przyczynowy, a mimo to zachodzi odpowiedzialno$¢ na gruncie tego przepisu, o ile tylko sprawca
nastepstwo to przewidywal lub mogl przewidzieé. ( postanowienie z dnia 28 lipca 2010 r. sygn. IT KK 27/10)

Reasumujgc stwierdzi¢ wypada, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego analiza caloksztaltu zebranego i prawidlowo
ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego pozwolila na uznanie, iz Sad Okregowy zebral go w stopniu
wystarczajacym do merytorycznego orzekania, nalezycie go ocenit w granicach chronionych zasadg okreslong w
przepisie art. 7 k.p.k., dajac temu wyraz w obszernym oraz szczegélowym uzasadnieniu, co umozliwito mu poprawnie
ustali¢ stan faktyczny, a w konsekwencji prawidlowo oceni¢ w kategoriach prawnych zachowanie oskarzonych w
krytycznym okresie.

Brak jest rowniez powoddw do przyjecia, ze Sad pierwszej instancji wymierzyt D. W. (1) i P. O. zbyt surowe kary.

Wbrew wywodom zawartym w uzasadnieniach zlozonych $rodkéw odwolawczych Sad Okregowy orzekl wobec
oskarzonych kary pozbawienia wolnoSci, ktére w zadnym razie nie mogg by¢ uznane za razgco surowe, razaco
niewspolmierne do stopnia ich zawinienia, stopnia spotecznej szkodliwosci popelnionego przez nich czynu i innych
okoliczno$ci wymienionych w art. 53 kk.

Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, iz razaca niewspolmierno$é kary musi juz przy wstepnej analizie ,rzucaé sie
w oczy” i nie nadawac sie do zaakceptowania. Chodzi zatem o roznice ocen o charakterze zasadniczym miedzy
kara wymierzona przez Sad a karg zgodna z ustawowymi dyrektywami jej wymiaru (podobnie: Sad Apelacyjny we
Wroclawiu w wyroku z dnia 30 maja 2003 r. w sprawie IT AKa 163/03, OSA 2003/11 oraz Sad Apelacyjny w Krakowie
w wyroku z dnia 14 wrze$nia 2005 r. w sprawie II AKa 165/05, KZS 2005/10).



W orzecznictwie trafnie podnosi sie przy tym, ze kazde przestepstwo godzace w zycie ludzkie cechuje wysoki stopien
spotecznej szkodliwosci, gdyz sprawca godzi w najwieksza warto$c czlowieka.

Wobec powyzszego Sad orzekajacy w pierwszej instancji obowiazany byl calo$é ustalenr w niniejszej sprawie poddac
prawidlowej ocenie w perspektywie ustawowych zasad i dyrektyw wymiaru kary. W ocenie Sadu odwolawczego
uzasadnienie zaskarzonego wyroku sprostalo wspomnianym wymogom, gdyz Sad Okregowy prawidlowo odniost sie
do wszystkich istniejacych w sprawie okoliczno$ci obcigzajacych, oraz lagodzacych, jak rowniez dokonal wlasciwej ich
oceny na gruncie art. 53 k.k.

Sad Okregowy w Shupsku wymierzajac D. W. (1) kare 5 lat pozbawienia wolno$ci oraz P. O. kare 6 lat pozbawienia
wolno$ci mial na uwadze, by wszystkie cele kary znalazly swoje odzwierciedlenie zar6wno w zakresie prewencji ogolnej
jak i szczegblnej. Odmiennie niz apelujacy obroncy, Sad wywazyl te okolicznoSci, nie dajac pierwszenstwa jednym
przed innymi lub je pomijajac.

Skarzacy w krétkich i lakonicznych motywach swoich apelacji wskazuja, jako okoliczno$ci lagodzace sytuacje rodzinng
oskarzonych oraz ich wiek. Slusznie jednak Sad pierwszej instancji nie dopatrzyl sie w przedmiotowej sprawie po
stronie D. W. (1) i P. O. ,, istotnych okoliczno$ci lagodzacych”. Trudno za takie okoliczno$ci ze strony D. W. (1) uznac
jego sytuacje rodzinng, zas$ ze strony P. O. jego mlody wiek.

Stusznie natomiast Sad Okregowy podkresla wysoki stopien zawinienia oskarzonych. Popehili oni bardzo powazne
przestepstwo w okoliczno$ciach wskazujacych na to, iz sa osobami zdemoralizowanymi, ze orzekane dotychczas
wzgledem nich kary nie przyniosly oczekiwanych rezultatow.

Kara wymierzona obu oskarzonym winna nie tylko u nich wywolywac zastanowienie i refleksje, ale czyni¢ to powinna
takze u innych potencjalnych sprawcow oraz sktaniac¢ do przemyslen czy warto uczestniczy¢ w podobnych zbiorowych
zachowaniach, do rozwazania stopnia ryzyka i wynikajacych stad reperkusji. Powinna odstraszac i powstrzymywac,
aby przez lagodno$¢ i brak konsekwencji w jej wykonaniu nie zmienila sie¢ w swoja antyteze, wyzwalajac poczucie
bezkarnosci i przekonanie o stabo$ci panstwowego wymiaru sprawiedliwosci karnej. W tej sytuacji, bowiem skutkowaé
bedzie jedynie poglebieniem stanu zdemoralizowania oskarzonych, ktérzy podejmujac swoje dzialania nie tylko
Swiadomie razaco zlekcewazyli, lecz wrecz zlamali prawo, ale jednocze$nie okazali brak poszanowania dla zycia i
zdrowia innego czlowieka.

D.W. (1)iP. O., ktorzy byli juz weze$niej karani za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, bedac w stanie nietrzezwym
w sposob razacy wykazali lekcewazenie dla obowiazujacych zasad prawa i norm wspdlzycia spolecznego. Swoim
drastycznym zachowaniem doprowadzili do $émierci cztowieka, wlasciwie bez zadnego wiekszego powodu.

Orzekanie zatem wobec obu oskarzonych tagodniejszej kary pozbawienia wolno$ci bytoby sprzeczne z celami kary w
zakresie prewencji szczegoblnej i ogolnej. Te wzgledy maja tu istotne znaczenie i kary musza by¢ przestroga réwniez
dla innych.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, ze przekonaniu Sadu odwolawczego brak jest podstaw, by uznaé, ze wymierzone
zaskarzonym wyrokiem kary nosily cechy razacej surowosSci. Sg one jednocze$nie wspdimierne do spotecznej
szkodliwosci czynu i stopnia zawinienia sprawcow.

Konczac wskazaé nalezy — po raz kolejny, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest rownie przekonywujace tak w
czesci dotyczacej ustalen faktycznych, analizy i oceny poszczeg6lnych dowodow, jak i w czeSci omawiajacej przyjeta
kwalifikacje prawna i wymiar kary.

W tym stanie rzeczy zbedne byloby ponowne przytaczanie tych samych argumentéw, ktére zawiera uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, a wystarczajacym jest powolanie sie nan i odwolanie do nich przez Sad odwolawczy.



W zwigzku z powyzszym stwierdzié nalezy, ze brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, bowiem podniesione
w apelacjach argumenty czynia je oczywiScie bezzasadne.

Konsekwencja przedstawionego wyzej stanowiska Sadu Apelacyjnego w Gdansku bylo - na mocy art. 437 § 1 k.p.k. —
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku i uznanie apelacji obroncéw oskarzonych za oczywiscie bezzasadne.

Jednocze$nie o wynagrodzeniu za obrone z urzedu oskarzonych P. O. i K. D. przed Sadem odwolawczym, orzeczono
na podstawie § 14 ust 2 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na zasadzie art. 624 §1 k.p.k. i art. 635 k.p.k. zwalniajac
wszystkich oskarzonych w catosci od obowiazku ich zwrotu Skarbowi Panstwa, gdyz uiszczenie tych kosztow byloby
dla nich zbyt uciazliwe z uwagi na obecnie osiggane dochody i sytuacje majatkows.



