Sygn. akt IT AKa 86/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grazyna Swiderska - Wandor (spr.)

Sedziowie: SSA Dorota Wroblewska

SSO del. Alina Milosz-Kloczkowska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Konkol

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku K. B.

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2013 r.

sprawy

W. J.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. wzb. z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k.;
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 27 wrze$nia 2012 r., sygn. akt I K 150/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za II instancje, a wydatkami tego postepowania obciaza
Skarb Panstwa;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. — Kancelaria Adwokacka w C. — kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto tytulem poniesionych kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
przed Sadem Apelacyjnym w Gdansku oraz kwote 148,50 zl (sto czterdziesci osiem zlotych piecdziesiat groszy) tytulem
zwrotu udokumentowanych wydatkow adwokata poniesionych w zwigzku z udziatem w rozprawie odwolawczej.

UZASADNIENIE

Oskarzony W. J. stanal pod zarzutem tego, Ze:

I. w dniu 6 sierpnia 2011 roku w miejscowosci Z., przewidujac mozliwoéé pozbawienia zycia J. Z. i godzac sie na to,
usitlowat dokonaé kradziezy uzywajgc wobec niego przemocy, to jest co najmniej kilkakrotnie uderzajac go narzedziem
tepokrawedzistym w postaci butelki w glowe z duza silg i bijac go pieéciami oraz kopiac po glowie, a nastepnie
pozostawil go tak pobitego w odludnym i zaciemnionym miejscu z tytu baru ,(...)” w Z., czym spowodowal u wyzej
wymienionego obrazenia ciala w postaci krwiaka srdédmozdzkowego z krwia w przestrzeni podpajeczynowkowej, z
obrzekiem i sthuczeniem moézdzku i pnia mézgu, zlamanie trzonu C2 z podwichnieciem C2 - C3, licznych ran thuczonych



w okolicy czolowej i ciemieniowej glowy, masywnego obrzeku i podbiegniecia krwawego tkanek otaczajacych oko
lewe, uniemozliwiajace jego pelne otworzenie, z wylewami podspojéwkowymi, masywnego obrzeku i podbiegniecia
krwawego w okolicy twarzoczaszki po stronie lewej, niewielkiego krwiaka i obrzeku okolic oka prawego, ktore
spowodowaly u J. Z. wystapienie zapalenia pluc, pozostajacego w bezpoérednim zwigzku przyczynowo - skutkowym
z doznanymi przez pokrzywdzonego obrazeniami, w wyniku ktérego J. Z. zmart w dniu (...), przy czym zamierzonego
skutku w postaci zaboru mienia nie osiaggnal z uwagi na brak mienia nadajacego sie do zaboru, tj.0 przestepstwo z
art.148 § 2 pkt 2 k.k. wzb. zart.13 § 1 k. k. wzw. zart.280 § 1t k.k. wzw. zartl1§ 2 kk.

II. w nocy z 26 na 27 lipca 2011 roku w U. na ul. (...), dokonal kradziezy z wlamaniem do budynku stacji paliw na
szkode Koncernu Naftowego (...), w ten sposob, ze po uprzednim wywazeniu okna sprzedazowego, przez powstaly
otwor, z wnetrza zabral w celu przywtaszczenia piwo puszkowe marki ,,V.” i ,0.” oraz paczke gum do zucia ,,0.”, czym
dokonal strat w kwocie 50 zl na szkode wyzej wymienionej firmy, tj.o przestepstwo z art.2798 1 k.k.

Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z dnia 27 wrze$nia 2012roku, w sprawie sygn. akt II K 150/11:

I. uznal oskarzonego W. J. za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu w punkcie I aktu oskarzenia z tym, ze
nalezalo je opisa¢ i zakwalifikowa¢ w nastepujacy sposéb:

a) w dniu 6 sierpnia 2011 roku w Z., woj. (...), w godzinach wieczornych, przewidujac mozliwoéé pozbawienia zycia
J. Z. 1 godzac sie na to, bil go piesciami i kopat uzywajac duzej sily i $redniej, po glowie oraz innych czeéciach ciata,
rozbil butelke na jego glowie, czym spowodowal u niego nastepujace obrazenia: krwawienie podpajeczynéwkowe
i dokomorowe, obrzek mdzgu, ogniska sthuczenia tkanki mézgowej, zlamania lewej kosci jarzmowej, uszkodzenie
kregostupa na wysokoSci drugiego i trzeciego kregu szyjnego, liczne rany thuczone oraz otarcie naskorka na skorze
pokrywy czaszki, rozlegle zasinienie skory twarzy, w tym takze powiek oczu, o charakterze tzw. sincoéw okularowych,
wiSniowy wylew krwi w kacie bocznym oka lewego, drobne otarcia okolicy jamy ustnej, zasinienia na koniczynach
oraz zapalenie pluc na podlozu stanu ogolnego po przebytym urazie glowy i kregoslupa szyjnego, przy czym
wskutek obrazen w postaci: krwiaka srodmozdzkowego, kregostupa szyjnego oraz zapalenia pluc pozostajacego w
bezposérednim zwiazku przyczynowo - skutkowym z wymienionymi obrazeniami - J. Z. zmart w dniu (...), to jest uznat
g0 za winnego popelnienia przestepstwa z art.148 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 9
lat pozbawienia wolnoéci;

b) w tym samym miejscu i czasie, po dokonaniu czynu opisanego w punkcie a), usitowal dokona¢ zaboru w celu
przywlaszczenia drobnych pieniedzy na szkode J. Z., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak pieniedzy
bedacych w posiadaniu pokrzywdzonego,

to jest uznatl go za winnego popelia wykroczenia z art. 11 § 1 k.w. w zw. z art. 119 §1 k.w. i za to po zastosowaniu art.
11 § 3 k.w., na podstawie art. 119 § 1 k.w. wymierzyl mu 15 dni aresztu;

II. uznal oskarzonego W. J. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia z tym
ustaleniem, iz nalezalo go opisac i zakwalifikowa¢ w nastepujacy sposob:

w nocy z 26 na 27 lipca 2011 roku w U., woj. (...), poprzez wypchniecie zamknietego okienka sprzedaznego w
pomieszczeniu stacji paliw Koncernu Naftowego ,,(...)”, dostal sie do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia
6 sztuk piwa ,,0.”, 1 sztuke piwa ,Z.”, 7 opakowan gum do zucia ,0.”, to jest rzeczy ruchome o lacznej wartosci 43,76
zl, przyjmujac, ze czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi,

to jest uznat go za winnego popelnienia przestepstwa z art.283 k.k. w zw. z art.279 § 1 k.k. i za to na podstawie art.283
k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierzonych w
punktach la) i IT wyroku wymierzyt kare taczna 9 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci;



IV. na podstawie art.63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej w punkcie III wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci
zaliczyt okres jednego dnia zatrzymania od dnia 28 lipca do 29 lipca 2011 roku oraz okres tymczasowego aresztowania
od dnia 8 listopada 2011 roku;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Okregowego w Toruniu) na rzecz adwokata A. M. kwote 2287,80 zlotych
brutto, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. zwolnil oskarzonego od obowiazku ponoszenia oplaty, zwolnil go nadto od obowigzku ponoszenia wydatkow,
ktorymi obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obrofica oskarzonego, ktory na podstawie art. 438 pkt 1, 2i 3 k.p.k., zaskarzy}
wyrok w czeSci dotyczacej jego pkt. Ia), Ib) i III, zarzucajac Sadowi I instancji:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tre$¢ przez ustalenie -
niezgodnie z treécig zebranych dowodéw przeprowadzonych na rozprawie, ze oskarzony W. J. w dniu 6 sierpnia 2011
roku w Z., woj. (...), w godzinach wieczornych, przewidujac mozliwoéé pozbawienia zycia J. Z. i godzac sie na to, bil go
pieSciami i kopal uzywajac duzej sily i Sredniej, po glowie oraz innych czeSciach ciala, rozbil butelke na jego glowie,
czym spowodowal u niego nastepujace obrazenia: krwawienie podpajeczyndéwkowe i dokomorowe, obrzek moézgu,
ogniska stluczenia tkanki moézgowej, zlamania lewej koSci jarzmowej uszkodzenie kregostupa na wysokosci drugiego
i trzeciego kregu szyjnego, liczne rany tluczone oraz otarcie naskorka na skorze pokrywy czaszki, rozlegle zasinienie
skory twarzy, w tym takze powiek oczu, o charakterze tzw. sincow okularowych, wisSniowy wylew krwi w kacie
bocznym oka lewego, drobne otarcia okolicy jamy ustnej, zasinienia na koficzynach oraz zapalenie pluc na podtozu
stanu ogo6lnego po przebytym urazie glowy i kregostupa szyjnego, przy czym wskutek obrazen w postaci: krwiaka
srédmozdzkowego, kregostupa szyjnego oraz zapalenia phuc pozostajacego w bezpoérednim zwigzku przyczynowo-
skutkowym z wymienionymi obrazeniami - J. Z. zmart w dniu 12 sierpnia 2011 roku (art. 148 § 1 k.k.) oraz, ze w tym
samym miejscu i czasie, po dokonaniu czynu opisanego w pkt. a), usitlowal dokonaé¢ zaboru w celu przywlaszczenia
drobnych pieniedzy na szkode J. Z., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak pieniedzy bedacych w
posiadaniu pokrzywdzonego (art. 11 § 1 k.w. w zw. z art. 119 § 1 k.w.);

2) obraze przepisow prawa materialnego poprzez przyjecie niewlaéciwej kwalifikacji prawnej czynu, tj. art. 148 § 1
k.k. zamiast art. 157 § 1 k.k., prowadzaca w konsekwencji do razacej niewspdlmiemosci kary;

3) obraze przepiséw postepowania poprzez dowolng ocene dowodéw, w tym zeznan Swiadkow: 1. S., E. S., J. O., G.
A,LJ,R.J,P.RiR. L.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wniost o:

1/ zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania przypisanych mu w pkt. I aktu oskarzenia
czZynow;

wzglednie o:
2/ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Toruniu.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego W. J. nie jest zasadna w stopniu oczywistym, a wnioski w niej zawarte nie zastluguja
na uwzglednienie.

Skoro pierwszy zarzut zawarty w apelacji obronicy oskarzonego dotyczy bledu w ustaleniach faktycznych, to godzi
sie przypomnieé¢, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednoznacznie przyjeto, ze ,zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko woéwczas sluszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada



prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w
zakresie logicznego rozumowania dopuécil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ zas
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonanie
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych” (por. wyroki Sadu Najwyzszego: sygn. akt II KR 355/74, OSNPG 1975,
poz. 84; sygn. akt I KR 197/74, OSNKW 1975, z. 5, poz. 58).

Apelacja obroncy oskarzonego W. J. nie wykazuje, odno$nie ustalen poczynionych przez Sad I instancji, bledow tegoz
Sadu w zakresie logicznego rozumowania i wlaéciwie sprowadza sie do polemiki z ustaleniami Sadu meriti w zakresie
sprawstwa oskarzonego w przypisanych mu czynach. Twierdzenia zawarte w uzasadnieniu omawianej apelacji, ze
sprawstwo w popelnieniu przestepstwa zabo6jstwa nalezy przypisa¢ nie oskarzonemu W. J. lecz innej osobie, tj. bratu
oskarzonego, jest supozycja nie poparta jakimkolwiek argumentem wynikajacym z analizy materiatu dowodowego.

Obronca oskarzonego, podobnie jak Sad meriti twierdzil, ze ostatnimi osobami, ktére w dniu zdarzenia okolo godz.
21.45-22.00 widzialy pokrzywdzonego J. Z. oraz jednego z braci J. przed barem (...) w Z. byla I. S.i E. S.. Z tym,
ze W oparciu o pierwsze zeznania tychze $§wiadkow z postepowania przygotowawczego, ktore zostaly zlozone przed
policjantka G. A. - obronica wywodzil, ze osobe, ktora widzialy wowczas w towarzystwie pokrzywdzonego, byt nie
oskarzony, lecz jego brat T. J.. Zdaniem obroficy, te pierwsze zeznania I. S. i E. S. sa takze zbiezne z zeznaniami
corki pokrzywdzonego - J. O., ktora twierdzila, ze brat (P. Z.) opowiadal jej, ze w szpitalu dowiedziat sie od ojca, ze
pobit go ,mlody (...)”. A w zwigzku z tym, ze we wsi tak mowilo sie na obu braci: (...) i ,mlody (...)” - nie mozna
wykluczyé, ze pokrzywdzony moégt mie¢ na mysli nie oskarzonego, lecz jego brata. Ponadto, jak wywodzil skarzacy,
matka oskarzonego - I. J., w swoich zeznaniach ze Sledztwa (Swiadek zmarla, dlatego nie zeznawata w postepowaniu
jurysdykeyjnym), takze wskazywala - jako sprawce pobicia J. Z. - na syna T. J.. W. z T. mogly tez pomylié, zdaniem
skarzacego, §wiadkowie: A. S. i B. S., tym bardziej, ze kiedy widzialy jednego z J., to bylo juz ciemno.

Z tak przedstawionej analizy skarzacy wyciagnat wniosek, ze sprawca pobicia J. Z. nie byt oskarzony W. J..

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, przedstawiona przez obronce oskarzonego w skardze apelacyjnej analiza materialu
dowodowego jest wybibdrcza, a zatem nieprawdziwa. W przeciwienstwie do skarzacego, Sad meriti dokonal oceny
caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, we wzajemnym ich powiazaniu, zgodnie z dyrektywami
wynikajacymi z treéci art. 7 k.p.k.

Nalezy z cala moca podkresli¢, iz wywody skarzacego zawarte w uzasadnieniu apelacji s zbiezne z ustaleniami Sadu
meriti co do zasadniczej kwestii, a mianowicie - Ze we wsi o starszym bracie oskarzonego T. J. méwili (...) lub ,starszy
(...)”, natomiast o oskarzonym, ktory byt mlodszy, moéowili (...) lub ,mlodszy (...)".

Skarzacy celowo przemilcza, ze Sad meriti dokonal niezwykle wnikliwej analizy zeznan §wiadkéw: L. S., E. S., J. O.
oraz G. A., z uwagi na ujawnione w sprawie okolicznoéci, tj. nieprawidlowosSci w sporzadzanych przez policjantke G.
A. protokolach: w zawiadomieniu o przestepstwie, zlozonym przez corke pokrzywdzonego - J. O. oraz w protokolach
pierwszych zeznan I. S.i E. S..

Sad orzekajacy precyzyjnie oméwil w uzasadnieniu (str. 34-36) wszystkie okolicznoéci, ktore ujawnily sie w
wypowiedziach swiadkéw co do osoby, ktora opisywaly jako sprawce pobicia pokrzywdzonego, wskazujac powody
dla ktérych przyjal, ze zar6wno J. O., jak i L. S. oraz E. S., méwiac o ,T. J.” - w istocie my$laly o W. J.. Ponadto,
co istotne, I. S. i E. S. zeznaly, Ze znaly braci J. i rozroznialy ich, jednak nie znaly ich imion. Za prawdziwos$cia
takiego rozumowania Sadu meriti przemawial niezbicie fakt, ze depozycje Swiadkéow: I. S. (z k 13-14) i E. S. (z
k.15-16), zostaly zweryfikowane poprzez kolejne ich zeznania skladane w postepowaniu karnym, a przede wszystkim
te, ktore skladaly w czasie czynnoS$ci okazania oséb (na k. 100-102 i 103-105). Wowczas $wiadkowie ci, bez cienia
watpliwoéci, rozpoznaly oskarzonego W. J., jako tego, ktéry byl z pokrzywdzonym J. Z. podczas zamykania baru ,,(...)”.
Prawidlowo Sad meriti stwierdzil, ze szczegblnie wartoSciowe, przy wykonywaniu tychze okazan bylo to, ze oskarzony
zostal postawiony w jednym ciggu selekcyjnym ze swoim bratem T.. Logicznie Sad a quo wywiddl, ze $wiadkowie
mieli wowcezas mozliwo$¢ przyjrzenia sie obu braciom jednoczeénie i bez zadnego wahania wskazaly na oskarzonego



stwierdzajac, ze na pewno w dniu zdarzenia nie widzialy pod barem T. J.. Dowodzenie Sadu w tym zakresie zastugiwalo
na pelng akceptacje, bez koniecznoSci jego poszerzania.

Whbrew stanowisku skarzgcego, organ pierwszoinstancyjny dokonat takze prawidlowej oceny zeznan §wiadkow A. S. i
B. S., ktore bez cienia watpliwo$ci zeznaly, ze w dniu zdarzenia (pomimo, ze bylo juz ciemno z powodu pdznej pory)
widzialy powracajacego z baru do domu oskarzonego. O wiarygodnoéci zeznan Swiadkow, jak celnie wywiodl Sad
meriti, $wiadczylo przede wszystkim to, ze obie w sposdb identyczny opisywaly zachowanie oskarzonego (zachowywat
sie glo$no, §piewal, trzymat w reku koszulke).

Whbrew temu co twierdzil autor apelacji, Sad meriti dokonal réwniez niezwykle wnikliwej analizy zeznan rodzicow
oskarzonego: I. J. i R. J. z postepowania przygotowawczego wskazujac, dlaczego nie dat wiary zeznaniom matki
(ktora pomawiala syna T., odciazajgc oskarzonego), a taki walor przypisal zeznaniom ojca oskarzonego. Trafna jest
konstatacja Sadu a quo, ze depozycje 1. J. nie tylko staly w opozycji do zeznan jej meza, ale przede wszystkim byly
sprzeczne z wiarygodnymi zeznaniami pozostalych §wiadkéw: 1. S., E. S., J. B.,, S. C., R. B, J. 0., G. A,, G. W., P.
Z., A. S., B. S.iR. J.. Nie bez znaczenia jest rowniez i to, ze zeznania I. J. Sad a quo ocenial, takze przez pryzmat
zabezpieczonych w sprawie dowodéw w postaci SMS-6w (w telefonie komérkowym T. J.), ktére oskarzony przestal do
brata tuz po jego przestuchaniu przez Policje. Z tresci tych dowodow (k.53-55) jednoznacznie wynikalo, ze oskarzony
wiedzgc juz po przestuchaniu o tym, ze podejrzenia o pobicie pokrzywdzonego nie sg formulowane wobec niego, tylko
wobec brata, poprowadzil proste dzialania ostrzegajaco - informacyjne wobec niego (tj. uspokajal T. J., ze jak bedzie
moéwil to, co jest wpisane w SMS, to nic im obu nie grozi, z tre$ci SMS-a wynikalo tez, ze W. J.11. J. ,gadali” na Policji 8
sierpnia rano). Biorac pod uwage te dowody, trafna byla konstatacja Sadu meriti, ze zaréwno oskarzony, jak i jego brat
oraz matka podjeli takie dzialania, ktére w ich mniemaniu mogly skonczy¢ sie uwolnieniem od podejrzen obu braci.

Dowodem, ktory niezbicie §wiadczyt o sprawstwie oskarzonego, wbrew stanowisku obronicy, byty wnioski wynikajace
z opinii bieglych z Laboratorium

Kryminalistycznego KWP w G. (k.399-407), ktdérzy badali §lady biologiczne zabezpieczone na odziezy oskarzonego,
ktéra oskarzony mial na sobie w dniu zdarzenia. Z opinii tej wynikalo jednoznacznie, ze na zabezpieczonych od
oskarzonego rzeczach (spodniach dresowych koloru czarnego, butach bialych typu (...)) wykryto krew ludzka z
odpowiednimi mieszaninami DNA : oskarzonego W. J. i pokrzywdzonego J. Z.. Na zabezpieczonej odziezy nie wykryto
zatem $ladow DNA T. J., co §wiadczy niezbicie o tym (wrecz graniczy z pewno$cia), ze T. J. nie mégt tej odziezy takze
uzywac (co staral sie w sposob nieudolny wykazaé¢ w postepowaniu pierwszoinstancyjnym obronca oskarzonego).

Ponadto, co bardzo istotne, a co zdaje sie celowo przemilcza skarzacy - dowodem, ktoéry zdecydowanie przemawia
za sprawstwem oskarzonego, to jego wyjaénienia, ktore po raz drugi skltadat w Sledztwie, gdzie przyznat sie wprost
do pobicia pokrzywdzonego, przedstawiajac okolicznoéci zajécia. Co wiecej, depozycje podawane wowczas przez
W. J. znalazly pelne potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Sad meriti wnikliwie
przeanalizowal wszystkie wyjaénienia oskarzonego, ktére skladal na roéznych etapach postepowania karnego (na
str. 44- 46 uzasadnienia), logicznie wywodzac, dlaczego jego wyjaénienia ze $ledztwa, a nie z rozprawy (gdzie
probowal zdyskredytowaé podawane przez siebie w §ledztwie fakty) zastluguja na wiare. Trafnie Sad meriti ocenil
wyjadnienia oskarzonego, jako wewnetrznie sprzeczne i niekonsekwentne, tym bardziej, ze przyczyn labilnoSci nie
potrafillogicznie wytlumaczy¢. Jeszcze raz nalezy podnies¢, ze W. J. w pierwszych wyjasnieniach ze §ledztwa pomawial
nie siebie, lecz Swiadkow: A. C. i A. B. twierdzac, ze jedynie przy pobiciu pokrzywdzonego byl obecny. Jednakze
ta wersja jego wyjasnien szybko ,upadia”, albowiem Swiadkowie mieli niepodwazalne alibi. Oskarzony dopiero w
kolejnych wyjasnieniach przyznal sie do pobicia pokrzywdzonego stwierdzajac, ze wyzywal go i przeklinal, albowiem
chcial aby ten poszedl do domu. Kobiety ktére zamykaly w tym czasie bar zwracaly mu jeszcze uwage, aby zostawil
starszego mezczyzne w spokoju. A kiedy pracownice baru odeszly, on udal sie za J. Z., za stodole i tam, bedgc na niego
wisciekly, zaczal go uderzac pieSciami i kopaé - dzialo sie to kilka minut, az do momentu, kiedy pokrzywdzony przestal
sie ruszaé. Nie wykluczy} przy tym, ze w trakcie zdarzenia zbil na glowie Z. butelke. Wczeéniej oskarzony podawat (tj.
jeszcze wtedy, kiedy pomawial C. i B.), ze pokrzywdzony miat §ciagniete spodnie, najprawdopodobniej by sprawdzic,



czy znajdowaly sie tam pienigdze. Oskarzony wyjaénil takze, iz do domu szed} szosa okolo pél godziny, a na miejscu
byt ok.23.00 i drzwi otworzyla mu matka.

Potwierdzeniem powyzszych wyjasnien oskarzonego jest takze dowod z dokonania czynnoSci odtworzenia przebiegu
zdarzenia z udzialem oskarzonego, ktéry zostal utrwalony na tasmie wideo. Celnie Sad orzekajacy wywodzil,
ze rowniez i ten dowdd (zostal odtworzony w postepowaniu jurysdykcyjnym - przyp. Sadu Apelacyjnego),
jednoznacznie potwierdzal sprawstwo oskarzonego, albowiem sposob prezentowania na manekinie zadawanych
ciosow, sposob wypowiedzi, Swiadczyly niezbicie o tym, ze oskarzony musiat by¢ bezposrednim uczestnikiem pobicia
pokrzywdzonego, a nie kim§, kto tylko odtwarzal przebieg zaobserwowanego zajscia, lub znajac go jedynie z opowiesci
brata. Ponadto, skladajac wyjasnienia w §ledztwie, gdzie przyznal sie do pobicia pokrzywdzonego, podawat takie
szczegoOly zajécia, a na rozprawie relacjonujac je ponownie - zachowal taka chronologie i logike nastepujacych po sobie
faktow, ze nie moglo by¢ zadnych watpliwosci, ze oskarzony byl osobiscie sprawcg pobicia i kopania ofiary.

W tym miejscu godzi sie takze podnie$é, iz konsekwencja przyznania przez organ a quo waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego ze Sledztwa, bylo przypisanie mu takze - popekienia wykroczenia z art. 119 § 1 kw w zw.
z art. 11 § 1 kw. Tym bardziej, ze podawane wowczas przez W. J. okolicznos$ci, ze po zakonczeniu bicia i kopania
pokrzywdzonego, zostaly Sciagniete mu spodnie, aby przeszuka¢ ich kieszenie w celu odnalezienia pieniedzy - znalazly
pelne potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow G. i A. Z. (k.564-565 oraz 565-565v). Swiadkowie ci podali, ze nastepnego
dnia po zdarzeniu, w godzinach rannych znalezli lezacego za stodola J. Z., ktéry miat faktycznie $ciagniete do kolan
spodnie, z wywroéconym na zewnatrz kieszeniami.

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie zarzut obroncy w zakresie, dokonanej przez Sad a quo oceny zeznan swiadkow
P. R. (siostry oskarzonego) oraz jej konkubenta K. L.. Obronca nie wskazal, jakie to konkretnie bledy miat popeli¢ Sad
a quo analizujgc i oceniajac zeznania tychze §wiadkow, poprzestajac na ogbélnym stwierdzeniu o dowolnoSci tej oceny,
bez dostatecznego uzasadnienia przyjetego stanowiska. Niezaleznie od tego, ze $wiadkowie ci zostali zawnioskowani
przez obronce dopiero na etapie postepowania jurysdykcyjnego, to stwierdzié nalezy, iz celna jest uwaga Sadu meriti,
ze osoby te mialy czas aby zapoznad sie z linig obrony W. J., albowiem od grudnia 2011 r. byly udzielane im widzenia.
A mianowicie miala ona polega¢ na wzbudzeniu watpliwosci, Ze to nie on dokonal zarzucanego mu czynu, lecz
szamieszany byl w to” brat T.. Sad meriti trafnie wykazal, dlaczego zeznania tychze $wiadkéw nie zasluguja na
przyznanie im waloru wiarygodnoSci - i to nie tylko dlatego, ze byly sprzeczne miedzy sobg, ale przede wszystkim
dlatego, ze byly sprzeczne z wyjasnieniami samego oskarzonego oraz z zebranym w sprawie materialem dowodowym.
W. J. w swoich wyjaénieniach, ktore skladal na réznych etapach postepowania karnego, nigdy nie podawal, aby pobit
J. Z. razem z bratem, jak réwniez zaden ze $wiadkéw, nie potwierdzil, aby w dniu zdarzenia razem z pokrzywdzonym
widzial dwoch sprawcow.

Zdaniem autora apelacji, J. Z. najciezszych obrazen, doznal nie wskutek pobicia, lecz wskutek uderzenia tylnig czecia
glowy o murek na ktérym ujawniono $lady jego krwi, podczas lub po zalatwieniu przez niego potrzeby fizjologicznej,
bowiem na miejscu stwierdzono $lady zabrudzenia kalem odziezy pokrzywdzonego.

Powyzsza teza jest nieuprawniona, albowiem jest ewidentnie sprzeczna z zebranymi w sprawie dowodami. Przede
wszystkim z wyjasnien samego oskarzonego, ktore skladal w Sledztwie, nie wynikalo, aby pokrzywdzony za stodolg
przewrdcil sie. Wrecz przeciwnie stwierdzil, ze poszed} za pokrzywdzonym za stodole i tam od razu zaczal go bic tak, ze
od zadawanych ciosdéw przewrdcit sie. Jeszcze lezacego na ziemi bil i kopat oraz zbil na jego glowie butelke, a kiedy J.
Z. przestal reagowaé - zdjal mu do polowy kolan spodnie i przeszukat jego kieszenie sadzac, ze znajdzie tam pieniadze.
W takim wlasnie stanie, lezacego za stodola polprzytomnego pokrzywdzonego znalazla $w. A. Z., zauwazyla rowniez,
ze oddal pod siebie kal. Na miejscu zdarzenia ujawniono takze duze fragmenty stluczonej butelki.

Whbrew stanowisku skarzacego, takze biegly dr. D. Z. kategorycznie wykluczyl - a wspieral go w tym na rozprawie
biegly dr. L. G. - aby pokrzywdzony wskutek upadku uderzyl sie w cos$ glowa lub szyja (np. w murek polozony przy
magazynie) i dlatego doszlo u niego do powstania obrazen wewnatrzczaszkowych i uszkodzenia kregostupa szyjnego.
Bylo tak, albowiem nie stwierdzono na tylnej powierzchni czaszki i szyi - w obrebie powlok i tkanki podskoérnej,



zadnych obrazen, ktorych nalezy spodziewac sie w takim przypadku. Biegli w spos6b fachowy wytlumaczyli, ze do
obrazen kregostupa szyjnego oraz zlamania lewej koSci jarzmowej doszlo z powodu natychmiastowego odgiecia i
zgiecia glowy do tylu - wskutek jednego kopniecia zadanego z duza sila, podbiciem obutej stopy w lewa czesé twarzy.
Obrazowo biegly przedstawil to, jako kopniecie obuta stopa - z duza sila - pilki futbolowej. Natomiast do obrazen
$rédmozdzkowych u pokrzywdzonego, doszlo w mechanizmie contr coupe. Wszystkie obrazenia stwierdzone u J. Z.,
to jest zasinienia i rany tluczone - wspolgraly z wewnetrznym obrazem podbiegnie¢ krwawych tkanki podskornej
i zlamaniem koSci jarzmowej lewej. Lokalizacja zasinien, ran tluczonych, ich obraz, a takze zgromadzony material
dowodowy w sprawie, §wiadczyly o tym, ze zadano je w mechanizmie czynnym, a nie biernym.

Whbrew stanowisku obroncy, powyzszej opinii bieglych medykéw, nie mogly skutecznie podwazy¢ zeznania §wiadkow:
A.H.,J.G.,M.D. - skladu karetki pogotowia ratunkowego. Przede wszystkim nalezy stwierdzi¢, iz nie uszlo uwagi Sadu
orzekajacego, ze na k. 3 akt znajduje sie notatka urzedowa autorstwa §wiadka - funkcjonariusz Policji G. A., w ktorej
zamie$cila informacje, ze przybyly na miejsce zdarzenia lekarz pogotowia A. H. stwierdzil, ze nie mozna wykluczy¢,
iz pokrzywdzony mogl uderzy¢ glowa w murek. Jednakze przestuchany na te okoliczno$¢, w toku postepowania
jurysdykcyjnego lekarz pogotowia - $w. A. H., stwierdzil, ze jego wypowiedz byla tylko zwiazana z sugestia policjantki
G. A., ze brak bylo udzialu osoby drugiej w powstaniu obrazen pokrzywdzonego. A zatem, zdaniem organu ad quem,
w $wietle opinii bieglych medykéw, zreszta nie kwestionowanej takze przez obronce oskarzonego - nie moze byé
watpliwoéci, ze w sprawie nie ma zadnych podstaw do przyjmowania, ze obrazenia pokrzywdzonego powstaly w
mechanizmie biernym. Natomiast wyprowadzony przez organ a quo wniosek, ze notatka policyjna, znajdujaca sie na
k. 3 akt, zostala sporzadzona z ,,nadinterpretacja” stow wypowiedzianych przez lekarza pogotowia - jest trafny.

Nie zaslugiwal réwniez na uwzglednienie, zdaniem organu ad quem, kolejny zarzut obroncy - obrazy przepiséw
prawa materialnego poprzez przyjecie niewlasciwej kwalifikacji prawnej czynu - z art. 148 § 1 k.k., zamiast art. 157
§ 1 k.k., prowadzacej w konsekwencji do razacej niewspélmiemosci orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci. Skarzacy nie probowal nawet wykazaé w uzasadnieniu apelacji, ze Sad Okregowy dokonat
blednych ustalen w zakresie zamiaru oskarzonego odnos$nie czynu z pkt I wyroku. Nie wystarczy zatem napisanie w
apelacji, ze sad dopuscil sie uchybienia i ograniczenie sie do wyrazenia przekonania, iz inaczej nalezato oceni¢ dowody,
a co za tym idzie inaczej zakwalifikowaé czyn zarzucany oskarzonemu. Polemika z oceng zaprezentowana przez Sad
meriti ma warto$¢ wtedy, gdy wskazuje argumenty podwazajace te ocene. W szczeg6lnoSci chodzi o przytoczenie
okolicznos$ci $wiadczacych o tym, ze Sad I instancji, ustalajgc stan faktyczny, pominat istotne dowody, naruszyl zasady
prawidlowego rozumowania, nie stosowal sie do wskazan wiedzy lub zignorowat nauki plynace z do$wiadczenia
zyciowego. Tego brak w apelacji obroncy oskarzonego, zatem i w tej czeéci apelacja nie mogla zostaé¢ uwzgledniona.

W tym miejscu godzi sie podnie$é, ze umy$lno$¢ znaczy tyle, co zamiar popelnienia czynu o znamionach
przedmiotowych okres§lonych w ustawie karnej. Zamiar 6w to przede wszystkim ,,chcenie” lub ,,godzenie sie”. Obok
zamiaru bezpo$redniego (dolus directus), kodeks utrzymuje druga posta¢ umyslnos$ci, znang jako zamiar ewentualny
(dolus eventualis). Ocena postaci umys$lnoéci (treéci zamiaru) powinna by¢ dokonywana z nalezyta wnikliwoSciag
i powinna by¢ oparta na odtworzeniu rzeczywistych przezy¢ psychicznych sprawcy. Tre$¢ ich nalezy ustalaé¢ na
podstawie wszystkich okoliczno$ci danego wypadku, ze szczegdlnym uwzglednieniem pobudek i zachowania sie
sprawcy, jego wlasciwosci osobistych, charakteru i stopnia rozwoju umystowego. Samo zachowanie sie sprawcy
i spowodowanie skutku lub jego usilowanie, nie dowodzi jeszcze umyslnosci przestepstwa. Nie mozna, bowiem
domniemywa¢ zgody sprawcy na powstaly skutek jego czynu, lecz nalezy wykazaé, ze zgoda na skutek stanowi jeden
z elementéw procesu zachodzacego w psychice sprawcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06 lipca 1979 r., sygn.
akt ITI KR 186/79, OSNPG 1980/5/60).

Zamiar, to okreSlony proces zachodzacy w psychice sprawcy, wyrazajacy sie w $wiadomej woli zrealizowania
przedmiotowych znamion czynu zabronionego, przy czym zamiar zaréwno bezposredni jak i ewentualny oznacza
zjawisko obiektywnej rzeczywistos$ci, realny przebieg proceséw psychicznych, nie jest za$ pojeciem z dziedziny ocen,
czy tez z dziedziny wartoSci. O zamiarze oskarzonego w stosunku do popelnionego przezen przestepstwa decyduje jego
nastawienie psychiczne w chwili przystepowania do dzialania przestepnego lub powstale w czasie jego dokonywania.
W kazdym za$ wypadku nastawienie psychiczne sprawcy, decydujace o rodzaju winy, musi istnie¢, co najmniej w



chwili zakonczenia dzialania przestepnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 wrzeénia 1974 r., sygn. akt V KR
262/74, OSNPG 1975/3/31).

O zamiarze sprawcy $wiadczy caloksztalt tak podmiotowych jak i przedmiotowych okoliczno$ci. Dopiero, bowiem
na podstawie wszystkich okolicznoéci dotyczacych danego wypadku i osoby sprawcy mozliwe jest odtworzenie
rzeczywistych przezyé sprawcy i ustalenie, do czego zmierzal, czego chcial, wzglednie - postepujac w okreslony
sposéb - co przewidywal i na co sie godzil. Mozliwe jest wprawdzie ustalenie zamiaru sprawcy na podstawie samych
tylko przedmiotowych okoliczno$ci, zwigzanych z konkretnym zdarzeniem, w oparciu o sam sposoéb dzialania, pod
warunkiem jednakze, ze dzialanie to jest tego rodzaju, ze podjecie go przez sprawce wskazuje jednoznacznie, bez
zadnych w tym zakresie watpliwo$ci, na cel, do jakiego on zmierzal. Jednoznaczno$¢ ta nie moze oznaczaé niczego
innego jak nieodzowno$¢ okreslonego skutku, gdyz wtedy tylko mozliwe jest prawidlowe ustalenie, iz sprawca chcial,
wzglednie godzil sie na taki a nie inny skutek swego dzialania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1984 r.,
sygn. akt IV KR 52/84, publ. OSP 1/85 poz. 13; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 14 maja 2002 r., sygn.
akt IT AKa 141/02, publ. OSA 11/2002, poz. 7-9).

Biorac pod uwage powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze chybiony jest zarzut obroncy, dotyczacy przyjetej przez Sad meriti
kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego z art. 148 § 1 k.k., a tym samym nalezy domniemywac (albowiem skarzacy
zarzutu nie uzasadnil), iz nie zgadza sie z dokonana meriti analiza motywo6w dzialania sprawcy czynu, a takze zamiaru,
ktory mu towarzyszyl w tym czasie, kiedy zadawal z duza sila ciosy piescia oraz obuta noga w glowe J. Z. (powodujac
m.in. krwawienie podpajeczynéwkowe i dokomorowe, obrzek mozgu, ogniska sthuczenia tkanki moézgowej, ztamania
lewej koSci jarzmowej, uszkodzenie kregostupa na wysoko$ci drugiego i trzeciego kregu szyjnego, liczne rany thuczone
oraz otarcie naskérka na skorze pokrywy czaszki, rozlegle zasinienie skory twarzy, w tym takze powiek oczu, o
charakterze tzw. sincow okularowych, wisniowy wylew krwi w kacie bocznym oka lewego, drobne otarcia okolicy
jamy ustnej, zasinienia na konczynach), a w szczegélnoséci woéwcezas, gdy bil pieSciami i kopal pokrzywdzonego po
calym ciele, a przede wszystkim w glowe, zbijajac na niej butelke (na miejscu zdarzenia ujawniono liczne fragmenty
stluczonej butelki).

Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Sadu Okregowego zaprezentowane w cze$ci motywacyjnej wyroku
odnoszace sie do tych zagadnien, a argumentacja przywolana na jego uzasadnienie (na str. 57-66 oraz 71-75) zasluguje
na pelng aprobate. W szczego6lnoéci, trafnie wskazano na bardzo brutalne dzialanie sprawcy, ktéry nie dal zadnych
szans pokrzywdzonemu (by! starszy od oskarzonego o 56 lat) na podjecie jakiejkolwiek akcji obronczej, bil go jeszcze
wowczas, gdy ten lezal juz nieprzytomny i bezbronny na ziemi.

Oskarzony W. J. konsekwentnie zaprzeczal zamiarowi dokonania zabojstwa J. Z. (co jest swego rodzaju regula),
dlatego zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i doktryna (cytowana powyzej), organ a quo, ustalajgc zamiar
oskarzonego, w sposob niezwykle wnikliwy analizowal zar6wno strone przedmiotowa samego czynu (czyli
sposéb dzialania sprawcy, rodzaj uzytego narzedzia, ilo$¢ i intensywno$§¢ zadanych cioséw, ich umiejscowienie,
spowodowanie uszkodzenia ciala) oraz podmiotowsa (rzeczywiste przezycia sprawcy tj. jego stosunek psychiczny do
popelnionego czynu, jego osobowos$¢, zachowanie sie przed i po popelieniu czynu, dotychczasowy stosunek do
pokrzywdzonego, pobudki dzialania). Warto w tym miejscu, takze odwota¢ sie do fragmentu z uzasadnienia wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22 listopada 2005 r. (sygn. akt IT AKa 404/05, Lex 286504), ktory stwierdzil
co nastepuje: ,....w sytuacji, gdy sprawca nie wyrazil zamiaru pozbawienia zycia czlowieka, wnioskowanie o tym moze
by¢ przeprowadzone w oparciu o uzewnetrznione przejawy jego zachowania wobec ofiary; jezeli wezmie sie pod uwage
(...) mnogo$¢ zadanych cios6w, ich umiejscowienie (glowa ofiary), zadanie ich ze znaczna silg wobec pokrzywdzonego,
ktory nie byl w stanie przeciwstawia¢ sie atakowi (...) to nie moze budzi¢ watpliwosci, ze oskarzony mial $wiadomoéc
tego, ze zachowanie takie trzeba laczy¢ ze Smiercig ofiary”.

W realiach rozpatrywanej sprawy oskarzony W. J. mial zachowana $wiadomo$¢ tego, ze wyprowadzone przez niego
ciosy zostaly wymierzone w takie czeéci ciala ofiary (newralgiczne dla zycia czlowieka tj. w glowe) i zostaly zadane
z taka silg (ktora biegly medyk okreslil, jako duza i $rednia), Ze moga spowodowaé $mier¢ ofiary. Tym bardziej,
co wynika z wyjaénien samego oskarzonego, ze pokrzywdzony byl czlowiekiem w starszym wieku (mial 73 lata),



mocno schorowanym (mial zaburzenia rownowagi, ledwie chodzil, sprawiajac wrazenie, ze jest po wplywem alkoholu).
Oskarzony praktycznie bil pokrzywdzonego tylko w glowe (w przednia cze$é twarzy zadal 3-4 ciosy, tak samo 3-4
ciosy w pogranicze okolicy ciemieniowej i czolowej) oznacza to, ze oskarzony wielokrotnie ponawial zadawanie cioséw
i czynil to w sposo6b réznorodny - kopal obuta stopa w glowe z tzw. podbicia (jak pitke futbolowa), bil piescia po
twarzy, zbil butelke na glowie. Oskarzony, jak wyjasnial w §ledztwie, tak dtugo bit pokrzywdzonego, az ten przestal sie
ruszac¢. Nastepnie, zostawil go w nocy nieprzytomnego, lezacego na ziemi za stodola i poszedl do domu (nie wezwal
pogotowia, a los pokrzywdzonego byl mu obojetny). Oskarzony mial w pelni $wiadomos¢ tego, ze pokrzywdzony jest
nieprzytomny, albowiem z jego wyja$nien ze §ledztwa wynika, ze przed odejSciem $ciagnal mu jeszcze spodnie do kolan
i przeszukiwal jego kieszenie, chcac znalezé jakie$ pieniadze (§w. A. Z. w zeznaniach potwierdzila, ze w chwili kiedy
znalazla pokrzywdzonego mial $éciagniete spodnie z wywr6éconymi kieszeniami), a mog} tak uczynic tylko w stosunku
do osoby nieprzytomnej, ktéra nie mogla sie juz broni¢. Ta jakze syntetyczna ocena zachowania sie oskarzonego
doskonale ilustruje stosunek psychiczny sprawcy do popelionego czynu.

Rekapitulujac te cze$¢ rozwazan, Sad odwolawczy w pelni akceptuje dokonana w uzasadnieniu Sadu a quo ocene
zamiaru oskarzonego, jako zamiaru ewentualnego (dolus eventualis), rowniez pobudki dzialania sprawcy czynu
w $wietle opinii sadowej psychiatryczno-psychologicznej, sporzadzonej po jednorazowym badaniu (k.668-672),
wskazujacej na ujawniona u niego nieprawidlowa osobowo$¢ i sklonnosé do zachowan agresywnych, nie mogag budzié
jakiejkolwiek watpliwosci. Tym bardziej, ze z tresci opinii sadowo- psychiatrycznej i psychologicznej, sporzadzonej na
podstawie obserwacji klinicznej W. J. (k.786-799,816v-818v) wynika, iz w chwili popelienia przypisanego mu czynu
mial zachowang zdolno$¢ rozumienia jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem.

Biorac pod uwage powyzsze, wbrew stanowisku skarzacego, Sad Okregowy nie tylko w sposéb profesjonalny wyjasnit
przyjeta kwalifikacje prawna czynu przypisanego oskarzonemu w zaskarzonym wyroku, ale rowniez w podobny sposéb
zaprezentowal argumentacje, z jakich powodéw zakwalifikowal czyn oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. Argumentacja ta
zashuguje na pelng akceptacje organu ad quem.

Nalezy jedynie powtorzy¢ za Sadem I instancji, iz za przyjeciem kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego z art. 148 § 1
k.k. (zabojstwa z zamiarem ewentualnym) przemawialy nastepujace okolicznoSci:

« stosunek oskarzonego do pokrzywdzonego przed popelieniem czynu - byl negatywnie do niego nastawiony,
chcial aby wykonal jego polecenie i poszedl do domu, a kiedy pokrzywdzony nie reagowal na jego zaczepki i dalej
kontynuowal spozywanie piwa pod barem, agresja oskarzonego narastala, byl w stosunku do pokrzywdzonego
coraz bardziej agresywny do tego stopnia, ze kobiety, ktore okolo godz. 22.00 zamykaly bar uznaly za konieczne
zwrdceniu mu uwagi, aby zostawil w spokoju starszego czlowieka;

« sposob dzialania oskarzonego, wynikajacy z opinii biegltych medykow - zadawal ciosy pokrzywdzonemu z duza
silg i $rednia, bil go pieSciami przede wszystkim w newralgiczne dla zycia czlowieka czesci ciala tj. w glowe,
przy czym w glowe zadal mu co najmniej kilkanascie ciosow, powodujac powstanie ciezkich obrazen ciala m.in.
krwawienie podpajeczynéwkowe i dokomorowe, obrzek mozgu, ogniska sthuczenia tkanki mézgowej, ztamania
lewej ko$ci jarzmowej, uszkodzenie kregostupa na wysokosci drugiego i trzeciego kregu szyjnego, liczne rany
tluczone oraz otarcie naskorka na skoérze pokrywy czaszki, rozlegle zasinienie skory twarzy, w tym takze powiek
oczu, o charakterze tzw. sincéw okularowych, wisniowy wylew krwi w kacie bocznym oka lewego, drobne
otarcia okolicy jamy ustnej, zasinienia na konczynach. Najpowazniejsze obrazenia: krwiak srodmoézdzkowy oraz
obrazenia kregostupa szyjnego (podwichniecie wzgledem siebie trzonu kregéw C2 i C3 i zlamanie kregu Cl),
jednostkowo stanowily choroby (dwie) realnie zagrazajacych zyciu. Pomimo przeprowadzenia dwdch operacji,
ratujacych zycie, pokrzywdzony po paru dniach zmarl w szpitalu z powodu zapalenia pluc, co pozostawalo
w $cistym zwigzku przyczynowo-skutkowym z doznanymi urazami - pokrzywdzony byl w starszym wieku; po
spowodowaniu ciezkich obrazen realnie zagrazajacych zyciu, zostal pozostawiony przez calg noc péinagi na ziemi;
potem zostal unieruchomiony w szpitalu po przeprowadzeniu dwdoch operacji ratujacych zycie - to powstanie i
szybki rozwoj zapalenia pluc, skutkujacego $miercia jest statystycznie potwierdzona prawidlowoscia (k. 582v -
opinia ustna bieglego dr. D. Z.z rozprawy). Gdyby oskarzony powstrzymal sie od sprzecznych z prawem dzialan,



ktore wykonal w dniu 6 sierpnia 2011 r., to do $émierci pokrzywdzonego nie doszloby. Nawet teoretycznie - gdyby
pokrzywdzony przezyl, to oskarzony odpowiadalby z usitowanie zab6jstwa (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 28 marca
2002 1., sygn. IT AKa 32/02, KZS 2004/4/55; wyrok SA w Lublinie z dnia 15 maja 2008 r., sygn. IT AKa 95/08;
wyrok SA w Gdansku z dnia 9 wrzes$nia 2009 r., sygn. IT AKa 149/09, POSAG 2010/1/181-191, KZS 2011/5/72);

« analiza osobowoSci oskarzonego, jego charakteru i usposobienia, motywu dzialania wynikajaca z tresci opinii
sadowej psychiatryczno-psychologicznej; w chwili popelienia przypisanego mu czynu mial zachowana zdolnosé
rozumienia jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, a zatem musial sobie zdawaé sprawe z
konsekwencji swojego zachowania, a pomimo to kontynuowal brutalne bicie pie$ciami po glowie oraz kopanie
po ciele pokrzywdzonego, co wiecej, dalej kontynuowat bicie i kopanie pokrzywdzonego pomimo, iz ten juz nie
ruszal sie. Takie zachowanie W. J. koreluje z wnioskami wynikajacymi z jego opinii psychologicznej - posiada
osobowos¢ nieprawidlowa i sktonno$¢ do zachowan agresywnych, gwaltownych; w kontaktach interpersonalnych
jest powierzchowny, wycofany, przejawia ograniczong zdolno$¢ do empatii; ma niedoksztalcone, czyli zaburzone
uczuciowo$¢ wyzsza i zdolnoéci empatyczne; posiada trudno$¢é w odraczaniu gratyfikacji potrzeb; zna
odhamowujacy wplyw alkoholu na swoj organizm i wie, ze w sytuacjach konfliktowych oslabieniu ulega u
niego kontrolny mechanizm osobowosci; oskarzony nie ujawnial zadnego poczucia winy zwigzanego ze swoim
zachowaniem;

« oskarzony mial Swiadomo$§¢ brutalnego pobicia pokrzywdzonego, wielokrotnego zadawania razéw w
najwrazliwsza cze$¢ ciala ludzkiego, tj. w glowe (6-8 razy), w tym kopania noga w glowe z duza sila, az do odgiecia i
zgiecia glowy do tyhy, zbicia butelki na glowie; bil J. Z. do tej pory, az ten przestal sie rusza¢; pokrzywdzony w ogdle
nie bronit sie, a podczas bicia caly czas lezal w tej samej pozycji; gdy oskarzony zadawat ciosy - pokrzywdzony
jeczal, a pomimo to zachowanie bylo kontynuowane;

« oskarzony godzit sie na Smierc¢ pokrzywdzonego, byto mu obojetne to co sie stalo (ze pokrzywdzony moze nie
zy¢), albowiem pozostawil noca nieprzytomnego, ciezko pobitego i péinagiego pokrzywdzonego samemu sobie,
bez mozliwo$ci jakiejkolwiek szybkiej pomocy - czyli z obojetnoscig.

W $wietle powyzszych rozwazan nalezalo uznac, iz kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu z art. 148 §
1 k.k. jest prawidlowa, a co za tym idzie, Sad Apelacyjny nie znalaz} podstaw do jej zmiany w kierunku oczekiwanym
przez obronce oskarzonego.

Prawidlowe byly rowniez ustalenia Sadu meriti w zakresie przypisanego oskarzonemu wykroczenia (w pkt Ib wyroku)
z art. 119 § 1 k.w. w zw. z art. 11 § 1 k.w. - z wyjaénien samego oskarzonego, ktore zlozyl w §ledztwie wynikalo, ze po
pobiciu pokrzywdzonego zachowaniem swoim zmierzat bezposrednio do zaboru drobnych pieniedzy na szkode J. Z.,
lecz celu nie osiagnal, poniewaz pokrzywdzony zdazyl wydac wszystkie pieniadze.

Nie jest tez zasadny kolejny zarzut apelacji, a sprowadzajacy sie do zakwestionowania wymierzonej oskarzonemu kary
pozbawienia wolno$ci uznajac ja za razaco niewspohmierna.

Trzeba przypomnie¢, iz razgca niewspolmiemosé kary, o ktérej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez

Sad I instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania
w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 k.k., na ktore zresztg powoluje sie skarzacy, oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Na gruncie cytowanego przepisu nie chodzi bowiem o kazda
ewentualna r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice w ocenach tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas
wymierzong nazwac¢ mozna byloby wprost jako ,razaco” niewspétmierna, to jest niewspolmierna w stopniu nie do
zaakceptowania.



W Swietle powyzszego, jako bezzasadny jawi sie apelacja w tej czesci, w ktorej wskazuje na razaca niewspoimiernosé
orzeczonej kary 9 lat pozbawienia wolnoéci. Apelujacy nie przytoczyt argumentéw uzasadniajacych tak postawiony
zarzut i nie wskazal na konkretne uchybienia Sadu meriti w tym zakresie. Na marginesie wiec jedynie stwierdzié¢
nalezy, ze zarzut razacej niewspolmiernoSci kary podnie$¢ mozna skutecznie wowczas, gdy wykaze sie, ze orzeczona
kara odbiega i to w sposéb razacy od kary jaka nalezaloby wymierzyé¢ przy prawidlowym uwzglednieniu zasad jej
wymiaru wskazanych w kodeksie karnym. Takiej sytuacji w realiach tejze sprawy nie spos6b sie bylo dopatrzy¢.
W zakresie czynu z pkt la, Sad a quo uwzglednil bowiem wszystkie istotne okoliczno$ci majace wplyw na wymiar
kary, a to rodzaj naruszonego dobra, rodzaj przypisanej oskarzonemu winy, jego cechy osobowoéci, dzialanie
pod wplywem alkoholu, okolicznoSci powstania zamiaru dokonania zabojstwa, sposob dzialania, wcze$niejsza
niekaralno$¢ oskarzonego, jego mlody wiek, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa oraz wzglad na
spoteczne oddzialywanie kary. Jednocze$nie nadat wskazanym wyzej okoliczno$ciom odpowiedniego znaczenia, co
czynilo, ze kara ta uchodzi¢ musiala za prawidlowa w §wietle dyrektyw jej wymiaru wskazanych w art. 53 k.k.

Identycznie rzecz sie miata z kara 15 dni aresztu za przypisane oskarzonemu wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. w zw. z art.
11 § 1 k.w. (pkt Ib wyroku), Sad I instancji prawidlowo uwzglednil wszystkie okolicznosci zaréwno obciazajace

jakilagodzace, ktore w wyczerpujacy sposéb omoéwil na str. 78-79 uzasadnienia, dlatego nie ma potrzeby ponownego
przytaczania zawartej tam argumentacji, dlatego wystarczy don odwota¢ sie.

Wreszcie kara laczna ze wzgledu na wysokoé¢ kar jednostkowych oraz tre$¢ przepisu art. 86 § 1 k.k. jawila sie jako
prawidlowa.

Wobec powyzszego zaskarzony wyrok nalezalo uznac jako niewadliwy, a apelacje jako oczywiscie bezzasadna. Sad
odwolawczy nie stwierdzil rowniez, aby w sprawie wystapily bezwzgledne przestanki odwolawcze, wymienione w art.
439 k.p.k., ktore skutkowalyby konieczno$cia uchylenia zaskarzonego wyroku, niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutow.

Orzeczenie o kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze oparto na tresci art. 624 § 1 k.p.k., art. 636 § 1 k.p.k. i
art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych uznajac, ze wobec
pobytu W. J. w zakladzie karnym oraz wobec jego nienajlepszej sytuacji materialnej podczas pobytu na wolnosci,
uiszczenie nalezno$ci sadowych byloby dla niego zbyt ucigzliwe.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. ,prawo o adwokaturze” (Dz.U. Nr 16, poz.124 ze zm.) oraz
§ 2 ust. 3 oraz § 14 ust.2 pkt.5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. ,,w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie...” (Dz.U. Nr 163, poz.1348), Sad Apelacyjny rozstrzygnal o kosztach za obrone z urzedu
oskarzonego w postepowaniu odwolawczym.



