Sygn. akt IT AKa 184/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiktor Gromiec

Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska (spr.)

SSA Andrzej Czarnota

Protokolant: st. sekretarz sagdowy Aleksandra Konkol
przy udziale Prokuratora del. do Prokuratury Okregowej w Szczecinie Kamila Stronikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2013 r.

sprawy

L. N.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30.06.2000r. prawo
wlasno$ci przemystowej w zb. z art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 31.01.1985r. o znakach towarowych w zb. z art. 27 ust.
b i 28 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22.03.1928r. 0 dozorze nad artykulami zywno$ciowymi i
przedmiotami uzytku w zw. z art. 12 k.k. i art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w S.

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 6 grudnia 2012 r., sygn. akt IIl K 34/10

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bydgoszczy rozpoznawal sprawe L. N. oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od kwietnia do 13 wrze$nia 2000r. w T. i w M., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w celu osiagniecia korzyéci materialnej, w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej firm: (...) sp.
z 0.0. w T. oraz Firma Handlowa (...) w T. w celu wprowadzenia do obrotu proszkdw do prania oznaczonych
podrobionymi znakami towarowymi (...), (...), (...) zakupili automat do pakowania materialéw sypkich (...),
urzadzenia do mieszania proszkow oraz komponenty w postaci proszku odpadowego, sody lekkiej i ciezkiej,
(...), soli spozywczej, kompozycji zapachowych i innych w oparciu o ktére wytworzyli co najmniej 227.304 kg
proszku do prania, ktéry zapakowali w opakowania opatrzone podrobionymi znakami towarowymi zarejestrowanymi
przez (...) sp. z 0.0. oraz Przedsiebiorstwa (...) S.A., przy czym wyprodukowane proszki z uwagi na wysoka
zawarto$¢ weglowodanow powodowaly draznigce dzialanie na skore, a z uwagi za zawarto$¢ frakcji drobnoziarnistych



powodowaly podraznienie drég oddechowych, a nastepnie wyprodukowane proszki sprzedali za laczng kwote
1.000.441,15 zl. wprowadzajac nabywcéw w blad, co do autentycznos$ci produktu oraz producenta doprowadzajac ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, i tak:

- (...) sp. z 0.0. w W. sprzedali 104.073 kg proszku wartoSci 522.499,12 zl.,
- (...) wK. sprzedali 48.124,80 kg proszkoéw wartoéci 90.149,76 zl.,

- (...) w E. sprzedali 16.243,20 kg proszku wartoéci 42.048zl.,

- (...) w L. sprzedali 12.024 kg proszku wartoS$ci 39.524,47 zl.,

- (...) sp. z 0.0. w P. sprzedali 11.712 kg proszku wartoéci 32.207,28 z}.,
- (...) w Z. sprzedali 10.368 kg proszku wartosci 26.049,60 zl.,

- (...) sp. z 0.0. w L. sprzedali 6 691,20 kg proszku warto$ci 16.728 zl.,
- (...) sp. z 0.0. w K. sprzedali 4.608 kg proszku wartosci 11.520 zl.,

- firmie (...) w R. sprzedali 3.456 kg proszku wartosci 8.678,88 zl.,

- (...) sp. z 0.0. w D. sprzedali 3.159 kg proszku wartoéci 11.373,36 zi.,

- (...)w M. sprzedali 1.728 kg warto$ci 4.320 zl.,

- (...) sp. z 0.0. w T. sprzedali 1.248 kg proszku wartoéci 5.200zl.,

Firmie (...) w S. sprzedali 1.152 kg proszku wartoSci 2.801, 52 zl,,

Hurtowni- (...) w L. sprzedali 912 kg proszku warto$ci 2.242 zt.,

- (...) Firma Handlowa w W. sprzedali 360 360 kg proszku wartosci 720 zl.,

Firmie (...) w W. sprzedali 288 kg proszku wartoéci 723,60 zl.,

- (...) wT. sprzedali 96 kg proszku warto$ci 200 zl.,

- (...) w P. sprzedali 96 kg proszku wartoSci 280 zl.,

- Firmie (...) S.C. w R. sprzedali 96 kg proszku warto$ci 280 zt.,

- Sklepowi (...) w T. sprzedali 96 kg proszku wartoSci 280 zt.,

- za posrednictwem J. S. sprzedali 772,80 kg proszku wartoSci 2.112,60 zi.,

czym dzialali na szkode wymienionych wyzej wlaScicieli znakéw towarowych oraz wskazanych nabywcow
nieautentycznych wyrobow,

tj. o przestepstwo z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zb. z art.305 ust. 1 ustawy z dnia 30.06.2000r.
prawo wlasno$ci przemystowej w zb. z art.57 ust.1 ustawy z 31.01.1985r. 0 znakach towarowych w zb. z art.27 ust.b
i art.28 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 22.03.1928r. o dozorze nad artykulami zywno$ciowymi i
przedmiotami uzytku w zw. z art.12 kk i 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2012r. w sprawie sygn. akt III K 34/10:



uniewinnil oskarzonego L. N. od popelnienia zarzucanego mu czynu,
kosztami procesu obciazyt Skarb Panstwa na podstawie art.632 pkt 2 kpk.

Apelacje od wyroku wywiodt Prokurator Prokuratury Okregowej w S. zaskarzajac wyrok w caloSci na niekorzysé
oskarzonego zarzucajac mu obraze przepiséw prawa procesowego majacych wplyw na tresé¢ orzeczenia:

- art.8 § 1 kpk w zw. art.424 § 11 2 kpk poprzez sporzadzenie wiekszo$ci pisemnego uzasadnienia w niniejszej sprawie
w oparciu o uzasadnienie oraz ustalenia faktyczne poczynione w wyroku z dnia 21 lutego 2007r. przez Sad Rejonowy
w Bydgoszczy w sprawie XI K 8/03, a w konsekwencji wdanie wyroku w oparciu o ustalenia faktyczne dokonane przez
inny Sad,

- art.7 kpk polegajaca na dowolnej ocenie zgromadzonego w sprawie rzeczowego i osobowego materiatu dowodowego,
w szczeg6lnosci: ekspertyzy wariograficznej, zeznan I. K., J. G., T.C., R. S., W. S., P. C.iJ. C., oraz czeSciowo wyjasnien
samego oskarzonego, a nadto zeznan B. S., A. L. i T. W., bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania, oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co w konsekwencji doprowadzilo do ustalenia przez Sad, ze oskarzony L.
N. swoim zachowaniem nie wypeknil znamion zarzuconego mu czynu zabronionego.

Whiost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy wskazal na zarzuty stawiane oskarzonemu L. N. w innych postepowaniach oraz
orzeczenia jakie zapadly w tych sprawach, gdyz w jego ocenie maja one znaczenie w przedmiotowej sprawie.

Zdaniem skarzacego juz wstepna analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie daje podstawy do dalszej kontroli
instancyjnej, albowiem Sad I instancji nie poczynit w zdecydowanej czesSci wlasnych ustalen faktycznych, ktére
moglyby stanowi¢ podstawe oceny wydanego wyroku. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w czeéci stanowi
»skopiowanie” treéci uzasadnienia, jakie zostalo sporzadzone przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy do wyroku z dnia
21 lutego 2007r. w sprawie XI K 8/03. Mimo identycznoS$ci duzych fragmentéw obu uzasadnien oba wyroki sa od
siebie krancowo rézne. W ocenie apelujacego sad ,,przystosowujac” uzasadnienie do wydanego wyroku w ,,drazliwych”
jego punktach usuwal ,niepotrzebne” fragmenty usuwajac ustalenia wskazujace na udzial w przedmiotowej sprawie
L. N.. Zdaniem skarzacego oczywistym jest, ze ustalenia Sadu Okregowego w Bydgoszczy, ktory wydal wyrok w
niniejszej sprawie moga by¢ przynajmniej w czeéci tozsame z ustaleniami poczynionymi przez Sad Rejonowy w
Bydgoszczy, ktory jako pierwszy rozpoznawal te sprawe, jednakze sposéb rozumowania oraz samo wyrokowanie
Sadu rozpoznajacego ponownie te sama sprawe winno by¢ przedstawione w taki sposdéb, aby nie pozostawial
zadnych watpliwosci, ze Sad dokonat oceny dowodow samodzielnie. W przedmiotowym stanie faktycznym — w ocenie
skarzacego — takiej gwarancji nie ma.

Apelujacy wskazal, ze ponad wszelka watpliwo$c¢ ustalono, ze (...)i(...) SciSle ze soba wspolpracowaly, zostaly zalozone,
przejete w zblizonym czasie w celu wykorzystania przez L. N., B. S. i A. L. w dzialalnoSci przestepnej — firmy te
byly $cisle ze soba powiazane. Skarzacy wskazal na fakt podrobienia przez oskarzonego L. N. podpisu T. W. na
dokumentach firmy (...). Zdaniem oskarzyciela publicznego miedzy oskarzonym a B. S. i A. L. miala miejsce ,,cicha
wspolpraca” polegajaca na tym, Ze ci ostatni wykonywali wiekszo$¢ dzialan stricte przestepczych a oskarzony w
ramach podziatu r6l zajmowal sie dystrybucja oraz udostepnial know how. Takze wyniki ekspertyzy wariograficznej
wnioskowanej przez oskarzonego oraz jego obronce wskazuja na sprawstwo L. N..

Zdaniem skarzacego w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczego6lnoSci na podstawie zeznan
ILK,J.G,T.C,R.S.,,W.S.,P.C., J. C. oraz czeSciowo wyjaénien samego oskarzonego a nadto zeznan B. S., A. L.iT.
W. cze$ciowo bo za niewiarygodne nalezy uznac p6zniejsze ograniczenie, marginalizowanie roli oskarzonego L. N., tj.
zeznania (wyja$nienia) skladane po ustaleniu ich odpowiedzialno$ci, majace na celu ekskulpacje oskarzonego L. N.,
opierajac sie takze na wynikach ekspertyzy wariograficznej uznac nalezy, iz uniewinnienie L. N. bylo decyzja bledna.



Obronca oskarzonego zlozyt odpowiedz na apelacje oskarzyciela publicznego, wnoszac o jej nieuwzglednienie i
utrzymanie zaskarzonego wyroku. W jego ocenie proces wyrokowania w sprawie przez Sad I instancji odpowiadala w
pelni przepisom procedury karnej. Nie doszto do naruszenia przepisu art.8 § 1 kpk w zw. z art.424 § 1i 2 kpk, gdyz sad
orzekajacy poczynil wlasne ustalenia faktyczne. Nie doszlo réwniez do obrazy art.7 kpk, gdyz Sad Okregowy w sposob
poprawny przeprowadzil postepowanie dowodowe a nastepnie uwzgledniajac caloksztalt materialu dowodowego i
bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodoéw, wyprowadzil z dowodéw prawidlowe wnioski, co znalazlo
odzwierciedlenie w przyjetych ustaleniach faktycznych odpowiadajacych zasadom logicznego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Apelacja nie zawiera argumentéw, ktére uzasadnialyby podniesiony
zarzut za$ te, ktore podnosi apelacja sprowadzajg sie wylacznie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu I
instancji. Zaproponowany w apelacji spos6b weryfikacji przyjetych przez Sad I instancji ustalen faktycznych jest
obarczony dowolnoécia i stad jest niedopuszczalny.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.
Aprobaty Sadu IT instancji nie zyskal zarzut majacej wplywu na tre$¢ orzeczenia obrazy przepiséw postepowania.

Za calkowicie bezpodstawny uznaé nalezy zarzut obrazy art.8 § 1 kpk w zw. z art.424 § 11 2 kpk. Wbhrew twierdzeniom
skarzacego bowiem Sad I instancji poczynit wlasne ustalenia faktyczne, nie powielit ich za$ za Sagdem Rejonowym w
Bydgoszczy w sprawie XI K 8/03. Podkreslenia wymaga, ze poré6wnanie treéci uzasadnien obu orzeczen wskazanych
w tabeli na k.7-8 uzasadnienia apelacji nie dotyczy ustalen faktycznych a tej czeSci uzasadnien, w ktérych zawarte
sa depozycje $wiadkow lub opisane opinie bieglych. W uzasadnieniach obu wyrokéw ich autorzy postuzyli sie czesto
spotykana praktyka polegajaca na przepisaniu in extenso relacji Swiadkow skladanych na poszczegélnych etapach
postepowania i przytoczenia wnioskéw opinii. Nie moze zatem dziwic, Ze ta cze$¢ uzasadnienia jest tozsama w obu
przypadkach. Wszak tre$¢ zeznan §wiadkow skladanych w toku postepowania przygotowawczego nie zmienila sie w
czasie orzekania przez Sad Rejonowy i Sad Okregowy. W odréznieniu od skarzacego, zdziwienia Sadu Apelacyjnego
nie budzi fakt, ze wyroki obu sadéw sa krancowo rézne. Oskarzyciel publiczny bowiem zupelnie pomija te istotng
okoliczno$é, ze Sad Okregowy dokonal odmiennej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow, niz uczynil to Sad
Rejonowy w wyroku, ktéry w odniesieniu do oskarzonego L. N. zostal uchylony. Reasumujac zatem te cze$¢ rozwazan
wskazac nalezy, ze — w ocenie sadu odwolawczego - skarzacy nie rozréznia tej czeSci uzasadnienia wyroku, w ktorej sad
opisuje ustalony stan faktyczny od czeéci, w ktorej opisuje przeprowadzone dowody pomijajac zupehie czesé, w ktorej
dokonuje oceny tych dowodéw. Za shusznoScia tej oceny przemawia choéby fragment apelacji, w ktérej skarzacy odnosi
sie do zeznan $wiadka T. C.. Wskazuje on bowiem na ,ustalenia”, podczas gdy na str.109 uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia znajduje sie relacja w dowodzie w postaci zeznan tego §wiadka. Pominiecie w tej relacji fragmentu zeznan,
w ktorym Swiadek moéwi o L. N. nie ma zadnego znaczenia dla rozpoznania tej sprawy, skoro zeznania §wiadka T. C. w
zadnym stopniu nie odnosza sie do zarzutu bedacego przedmiotem rozpoznania przez Sad Okregowy w Bydgoszczy w
sprawie I1I K 34/10. (k.9350 akt sprawy). Powolanie zatem wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 2.03.2005r. w sprawie
IV KK 335/04 nie moze stanowi¢ skutecznego poparcia postawionego zarzutu gdyz w zaden sposob nie przystaje do
realibw powyzszej sprawy.

Warto w tym miejscu odnie$¢ sie do postawionej we wstepnej czesci uzasadnienia wniesionego $rodka odwolawczego
tezy o koniecznoSci brania pod uwage rowniez innych postepowan toczacych sie przeciwko oskarzonemu L. N.. Sad
Apelacyjny nie uznaje tej tezy za sluszna w realiach powyzszej sprawy. We wskazanych na k.6 sprawach oskarzonemu
postawione byly zarzuty z kodeksu karnego skarbowego oraz o czyny przeciwko wiarygodno$ci dokumentéw, ktore to
czyny w zaden sposob nie wigzaly sie z zarzutami bedacymi przedmiotem niniejszego postepowania. Nie sposob zatem
czyni¢ domniemania, ze skoro wczeéniej toczace sie przeciwko oskarzonemu L. N. postepowania zostaly umorzone
z uwagi na przedawnienie, to dopuscil sie przestepstwa zarzucanego mu w sprawie zakonczonej zaskarzonym
orzeczeniem. Wskazaé robwniez w tym miejscu godzi sie, ze nie sposob podzieli¢ stanowiska apelujacego, ze umorzenie



z uwagi na przedawnienie postepowan toczacych sie przeciwko L. N. winno implikowaé uznaniem, ze ma to wplyw na
postepowanie bedace aktualnie przedmiotem rozpoznania.

Sad Apelacyjny nie podziela watpliwosci skarzacego co do tego, czy Sad Okregowy dokonal samodzielnej oceny
dowodow. O tym, ze ocena ta byla samodzielna §wiadczy przede wszystkim okoliczno$é, ze uniewinnit oskarzonego
L. N. od popelnienia zarzucanego mu czynu, podczas, gdy Sad Rejonowy wydal w tym przedmiocie wyroku skazujacy.
Jak wyzej wskazano, skarzacy zarzucit Sagdowi Okregowemu poczynienie ustalen faktycznych tozsamych z tymi,
ktoére poczynit Sad Rejonowy rozpoznajacy wezesniej te sprawe. Pomijajac okoliczno$é, ze jest to zarzut chybiony,
wskazac¢ nalezy na te cze$¢ uzasadnienia apelacji, w ktorej skarzacy dopuszcza jednak pewna tozsamo$¢ obu ustalen
(str.9 apelacji) wskazujac tym razem, ze powzial watpliwoSci co do samodzielno$ci Sagdu Okregowego w ocenie
zgromadzonego materialu dowodowego; nie poparl jednak tego zarzutu zadng argumentacja. Zarzut ten jest réwniez
pozbawiony logiki, skoro skarzacy zarzuca sadowi, ktory wydal wyrok uniewinniajacy powielenie oceny dowodow
dokonanej przez sad, ktéry wydal wyrok skazujacy. Zarzut ten jest zatem calkowicie chybiony. Lektura bowiem
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wskazuje na to, ze ustalenia poczynione przez Sad Okregowy sa samodzielne.
Podobnie jak ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ktéra doprowadzila do wydania wyroku
uniewinniajacego.

Aprobaty Sadu II instancji nie zyskal réwniez zarzut naruszenia art.7 kpk i poglad skarzacego o dowolnej ocenie
sadu zgromadzonego materialu dowodowego. Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia sprawy
zalezy od nalezytego wykonania przez sad dwoch podstawowych obowiazkéw. Pierwszy z nich dotyczy postepowania
dowodowego i sprowadza sie do prawidlowego — zgodnego z przepisami postepowania karnego — przeprowadzenia
dowodow zawnioskowanych przez strony, ale rowniez do przeprowadzenia z urzedu wszelkich dowodéw potrzebnych
do ustalenia istotnych okolicznos$ci dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Drugi z podstawowych obowiazkow
sprowadza sie do prawidlowej oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a wiec poza
zasiegiem rozwazan sadu nie moga pozostawa¢ dowody istotne dla rozstrzygniecia kwestii winy. Podstawe zatem
wyroku moze stanowié tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, przy czym w uzasadnieniu
wyroku sad ma obowiazek wskazaé, jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i
dlaczego nie uznal dowodoéw przeciwnych. Na sadzie orzekajacym ciazy przy tym obowigzek badania i uwzgledniania
w toku procesu okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$c jak i niekorzys$é oskarzonego, a korzystajac z
prawa swobodnej oceny dowodow, przekonanie co do winy w zakresie przypisanych mu czynéw, powinien logicznie
i przekonujaco uzasadnié. Uzasadnienie wiec winno logicznie wskazywaé na jakich dowodach opart sad orzekajacy
ustalenie kazdego istotnego dla sprawy faktu, a takze nalezycie rozwazac i oceniaé wszystkie dowody przemawiajace za
przyjetymi przez sad ustaleniami faktycznymi lub przeciwnie, wyjasniac istotne watpliwo$ci w sprawie i sprzecznoéci
w materiale dowodowym oraz sie do nich ustosunkowac¢. Nie ma — zdaniem Sadu Apelacyjnego — jakichkolwiek
przeslanek pozwalajacych uznaé, iz Sad Okregowy uchybil ktérejkolwiek z zasad zwiazanych z postepowaniem
dowodowym i oceng dowodow. Nalezy stwierdzié¢, iz Sad orzekajacy po prawidlowym przeprowadzeniu przewodu
sadowego, poddal zgromadzony material dowodowy wszechstronnej analizie, a tok rozumowania zaprezentowal w
jasnym, szczegblowym i przekonujacym uzasadnieniu. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku dokonana zostata przez Sad I instancji z uwzglednieniem regul sformutowanych w
art.7 kpk zgodna jest z zasadami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledéw logicznych lub faktycznych.

Stawiajac tak zarzut skarzacy sam dokonuje dowolnej oceny dowodéw. Za taka uznaé nalezy stwierdzenie, ze
firmy (...) i (...) zostaly zalozone i przejete w zblizonym czasie, w celu wykorzystania przez L. N., B. S. i A. L. w
dzialalnoSci przestepnej. Zgodnie z niekwestionowanymi przez skarzacego ustaleniami firma (...) z B. S. jako jednym
z udzialowcow powstata w pazdzierniku 1989r., w czerwcu 1999r. do sp6tki wszedt A. L.. Firma (...), ktérej oskarzony
L. N. byl pelnomocnikiem rozpoczela natomiast dzialalno$¢ z poczatkiem 2000r. Nie sposéb zatem uznaé przeszio
10-letni okres miedzy powstaniem obu firm za zblizony. Za zupelnie dowolne uznaé nalezy twierdzenie, ze ten
sam przedmiot dzialania obu firm $§wiadczy o $cistym powiazaniu obu firm. Zakres dzialania obu firm byl bowiem
zakreSlony bardzo szeroko: Firma Handlowa (...) — m.in. handel hurtowy artykulami spozywczymi i przemystowymi
(k.250 akt sprawy), Przedsiebiorstwo Handlowo — Usligowo — Produkcyjne (...) — dzialalno§¢ gospodarcza o



charakterze produkcyjnym, ustugowym i handlowym obejmujaca m.in. produkcje wyrobow na zaopatrzenie rynku
(k.534 akt sprawy). Za catkowicie dowolne uznac¢ réwniez nalezy twierdzenie apelujgcego, ze firmy zostaly zalozone w
celu prowadzenia dzialalno$ci przestepnej. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze skarzgcy w zaden sposéb nie podwazyt
ustalen Sadu Okregowego, ze wspolpraca obu firm w zakresie dzialalnosSci objetej niniejszym postepowaniem polegala
na sprzedazy towaréw przez spotke (...) za posrednictwem firmy (...) w celu unikniecia placenia wyzszych podatkow,
co bylo zachowaniem legalnym. Kluczowym dla rozpoznania niniejszej sprawy byto ustalenie, czy oskarzony L. N. mial
Swiadomos$¢ tego, ze podpisywane przez niego faktury dotyczyly nielegalnie wytwarzanego przez firme (...) proszku
do prania. W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji prawidlowo uznal, ze brak jest podstaw do takich ustalen a
skarzacy swojego stanowiska o winie oskarzonego L. N. w zarzucanym mu przestepstwie w sposob przekonujacy nie
uzasadnil.

Kwestia podrobienia przez L. N. podpisu T. W. na dokumentach zwigzanych z dzialalnoscia firmy (...) nie ma
zadnego znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy, gdyz zachowanie to nie zostalo objete zarzutem w powyzszej
sprawie. Na marginesie zatem jedynie po raz kolejny wskazaé nalezy, ze nawet podejmowanie przez oskarzonego
dzialan niezgodnych z prawem w zakresie nieobjetym niniejszym postepowaniem nie moze skutkowaé uznaniem
go winnym popelnienia przestepstwa zarzucanego mu w niniejszym postepowaniu a majacego polegaé na produkeji
i wprowadzeniu do obrotu podrobionych proszkéw do prania. Za caltkowicie dowolne, nie znajdujace oparcia w
zgormadzonym w sprawie materiale dowodowym oraz w przedstawionej przez skarzacego argumentacji uznaé nalezy
twierdzenia, ze miedzy oskarzonym a B. S. i A. L. istniala ,cicha” wspélpraca w zakresie podrabiania proszkow
do prania a nastepnie ich dystrybucji. Skarzacy nie przedstawil absolutnie zadnego dowodu na poparcie swego
twierdzenia, ze w ramach podzialu r6l B. S. i A. L. zajmowali sie produkcja a oskarzony L. N. dystrybucja i
udostepnieniem know how. Zaden z przestuchanych w sprawie §wiadkéw nie wskazal na oskarzonego L. N. jako na
osobe, ktora bylaby w jakikolwiek sposéb zwigzana z dystrybucja podrobionych proszkéw do prania. Podkre§lenia
w tym miejscu wymaga, ze nie §wiadcza o tym réwniez faktury wystawiane przez firme (...) a podpisywane przez
oskarzonego L. N., o czym szerzej bedzie mowa w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia. Odno$nie za§ know how
wskazaé nalezy, ze skarzacy nie wyjasnia co — realiach niniejszej sprawy — rozumie pod tym pojeciem. Jak wynika z
zeznan Swiadka V. R., recepture na podrobiony proszek przekazywali jej B. S.iA. L..

Skarzacy wskazujac jako dowod winy oskarzonego L. N. kupno automatu do pakowania proszku calkowicie pomija te
istotna okoliczno$¢, ze B. S. i A. L. mieli zajmowac¢ sie legalnie konfekcjonowaniem proszku do prania i tego wlaénie
proszku mialy dotyczy¢ faktury podpisywane przez oskarzonego w imieniu firmy (...). Zaden dowbd przeprowadzony
W niniejszej sprawie nie daje podstaw do podwazenia tego przekonania u oskarzonego L. N..

Sad Apelacyjny nie podziela pogladu skarzacego, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy doje podstawy do
uznania, ze oskarzony L. N. wielokrotnie przebywal w magazynie, gdzie sktadowane byly podrabiane proszki i to
w czasie, kiedy byly one zaladowywane do transportu. Apelujacy powolal sie w tym zakresie na zeznania Swiadka
J. G., ktore zostaly poddane wnikliwej analizie przez Sad Okregowy a wnioski tego sadu o braku wiarygodnoSci
zeznan §wiadka J. G. co do rozpoznania oskarzonego L. N. jako osoby przebywajacej w magazynie w T. przy ul. (...)
zyskaly pelng aprobate Sadu II instancji. Nie widzac potrzeby ponownego przytoczenia argumentacji znajdujacej
sie na str.58-63 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia Sad Apelacyjny odwoluje sie do niej. W odréznieniu od tej
wnikliwej analizy skarzacy w sposéb lakoniczny stwierdzil, ze na rozpoznanie oskarzonego L. N. przez §wiadka J. G. nie
miato wplywu spotkanie do jakiego doszlo na korytarzu komisariatu przed przestuchaniem $wiadka J. G.. Twierdzenia
Swiadka J. G., ktory — co wymaga podkre$lenia — nie byl pracownikiem firmy (...) ani zadnej z firm, ktéra zajmowala sie
transportem proszku do prania a byl pracownikiem osoby, ktéra wynajmowata firmie (...) magazyn na ul. (...)wT., ze
oskarzony L. N. byl tam obecny w czasie zaladunku towaru nie potwierdza zadna z os6b dokonujacych transportu tego
produktu (§wiadkowie: A. Z., S. P.). Swiadkowie: B. K. i M. L., ktérzy wynajmowali firmie (...) magazyny w T. i M. nie
rozpoznali w oskarzonym L. N. osoby zwigzanej z tymi umowami zeznajac, ze osobami, z ktorymi mieli kontakt w tej
kwestii byli: B. S. i A. L.. Obecnoéci oskarzonego w miejscu produkeji podrabianego proszku do pranie nie potwierdzit
rowniez Swiadek K. L., ktory bezposrednio zajmowal sie produkcja. Obecnosé oskarzonego L. N. w siedzibie firmy



(...) nie implikuje — wbrew twierdzeniom skarzacego — uznania, ze jest on winnym popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa, skoro oskarzony znat wlascicieli tej firmy i z nimi wspdlpracowal.

Nie spos6b uzna¢ aby udzial oskarzonego L. N. w rozmowach prowadzonych w firmie (...) SA przemawial za uznaniem
go winnym popelnienia zarzucanego mu przestepstwa. Poza sporem pozostaje, ze oskarzony byt obecny przy rozmowie
B. S. ze Swiadkiem J. C. w siedzibie firmy (...) SA a przedmiotem rozmowy byt zakup przez firme (...) proszku
odpadowego, ktéry — zgodnie z umowa z dnia 17.03.2000r. (k.473-477 akt sprawy) mial by¢ legalnie (podkreslenie
SA) uzytkowany do wyrobu proszku majacego by¢ sprzedawanym poza granicami Polski. Dowolnym nalezy uznac
twierdzenie skarzacego, ze oskarzony w czasie tego spotkania byl osoba decyzyjna, skoro zaréwno Swiadek J. C., jak
i B. S. okredlili go jako doradce. Taka role oskarzonego L. N. potwierdzila $§wiadek I. K.. Brak jest réwniez podstaw
do lansowania tezy, ze $wiadek J. C. spotkal sie z oskarzonym L. N. jeszcze raz — w magazynie w N.. Swiadek
bowiem nie byl pewien czy osoba, ktora oprowadzala go po tym obiekcie byl oskarzony L. N.. Nie spos6b uznaé winy
oskarzonego w popehlieniu zarzucanego mu przestepstwa w oparciu o dowody wskazujace na to, ze oskarzony w
czasie rozmowy z pracownikami firmy (...) SA wypowiadat sie na temat sposobu zagospodarowania zakupionego od
nich odpadu. Podkreslenia jeszcze raz wymaga kluczowa dla rozpoznania niniejszej sprawy kwestia, ze planowany
spos6b zagospodarowania tych odpadéw byl calkowicie legalny. Zgodnie z trescia pkt 1.1 umowy zakupiony proszek
odpadowy miat byé wykorzystany do produkeji $rodkéw do prania i legalnie sprzedawany poza granica Polski. Zaden
ze zgromadzonych w sprawie dowodéw nie wskazuje na to aby oskarzony podpisujac faktury, na ktére powoluje
sie skarzacy moégl mie¢ $wiadomos¢, ze dotycza one innych mieszanek niz te o jakich mowa w umowie z dnia
17.03.2000r. i stanowig nielegalne podrébki proszkéw sprzedawane nastepnie pod nazwa legalnego produktu. Za
calkowicie dowolne uzna¢ nalezy twierdzenie apelujacego, ze z premedytacja $wiadczacg o winie oskarzonego L. N. w
zarzucanym mu przestepstwie nie byla wpisywana na fakturach nazwa proszku. Skarzacy nie zakwestionowal bowiem
ustalen Sgdu Okregowego, z ktérych wynika, ze dla prawidtowosci tychze faktur wpisywanie nazwy proszku nie byto
konieczne. Za catkowicie dowolne i nieznajdujace oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym jest twierdzenie
skarzacego, ze oskarzony prowadzil korespondencje z firmami i osobami zakupujacymi podrobiony proszek, m.in. z
P. C.. Swiadek ten bowiem nie wskazuje na oskarzonego jako osobe, ktora kontaktowata sie z nim w sprawie (k.3538
akt sprawy).

Skutku oczekiwanego przez skarzacego nie moze przynie$¢ rowniez powolywanie sie na wyniki opinii wariograficzne;j.
Na wstepie wskazaé nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela stanowisko skarzacego, ze trudno dociec powodéw dla jakich
Sad Okregowy dopuécil dowod z opinii wariograficznej w koncowym etapie postepowania jurysdykcyjnego, skoro w
uzasadnieniu swego orzeczenia sam przyznal, ze badanie wariograficzne ma warto$¢ poznawcza tylko w poczatkowej
fazie postepowania a traci ja z uptywem czasu. Zgodnie z treScig art.192a § 1 i 2 kpk badanie z zastosowaniem
§rodkow technicznych majacych na celu kontrole nieSwiadomych reakeji organizmu tej osoby (nalezy do nich badanie
wariografem) ma na celu ograniczenie kregu podejrzanych i a wyniki takiego badania podlegaja ocenie wiarygodnoSci
przez sad jak kazdy inny dowo6d. Niezaleznie jednak od tego podkre$lenia wymaga, ze to nie biegly a sad ocenia
wiarygodno$¢ wszystkich dowodéw zgormadzonych w sprawie. Stad calkowicie nieuprawnionym jest wskazywanie
przez apelujacego na poparcie prezentowanej tezy o winie oskarzonego na te czeéci opinii, w ktorej biegly dokonuje
wlasnej oceny co do winy oskarzonego. Sad Okregowy dokonal oceny tego dowodu (str.117 uzasadnienia wyroku) w
sposob swobody, zgodnie z tredcia art.7 kpk oraz w powigzaniu z innymi dowodami zgromadzonymi w sprawie. Sad
Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji w tej kwestii, a dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze oskarzony L. N. przez
sam fakt bycia strong w sprawie toczacej sie od kilkunastu lat w przedmiocie podrabiania proszkdow do prania powziat
wiedze na temat tego procederu, za ktory zostali prawomocnie skazani B. S. i A. L.. Nie implikuje to jednak uznania, ze
jest winny popelnienia zarzucanego mu przestepstwa. O winie oskarzonego nie $§wiadczy bowiem material dowodowy
zgromadzony w niniejszej sprawie.

Skarzacy powolujac nazwiska $wiadkéw i wspoloskarzonych w powyzszej sprawie w przewazajacej cze$ci nie wskazuje
jakie ich depozycje przemawiaja za shusznoS$cig twierdzen skarzacego w zakresie winy oskarzonego L. N.. Do zeznan
swiadkow: I. K., J. G., T. C., P. C.,J. C. Sad Apelacyjny juz sie odnosil we weczeéniejszej czedci niniejszego uzasadnienia.
Swiadkowie: R. S.i W. S. nie wskazywali w swych zeznaniach na oskarzonego L. N. jako osobe zwigzanga z dystrybucja



podrobionych proszkéw do prania. Zaréwno wyjadnienia B. S. i A. L. oraz ich zeznania w charakterze swiadkow
w sprawie bedacej obecnie przedmiotem rozpoznania nie daja podstaw do przypisania oskarzonemu L. N. winy w
popehieniu zarzucanego mu przestepstwa a skarzacy w wywiedzionym Srodku odwolawczym nie wskazuje jakie
czesci ich depozycji maja potwierdzac stusznosé apelacji. Podobne uwagi nalezy odnie$¢ do wskazanych hastowo, bez
przytoczenia konkretnych wypowiedzi — wyja$nien oskarzonego L. N. oraz zeznan $wiadka T. W..

Wobec powyzszego, nie stwierdzajac zaistnienia przeslanek z art.439 kpk Sad Apelacyjny zaskarzone orzeczenie
utrzymat w mocy.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.634 § 1 kpk i art.632
pkt.2 kpk obciazajac nimi Skarb Panstwa.



