Sygn. akt IT AKa 192/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Dorota Wroblewska
Sedziowie: SSA Mirostaw Cop (spr.)

SSO del. Leszek Mering

Protokolant: stazysta Aleksandra Urbanowicz
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Dariusza Kuberskiego
po rozpoznaniu w dniu 12 wrze$nia 2013 .
sprawy

L. D.

oskarzonego z art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii oraz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
55 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 12 k.k.; art.
223 k.k. iart. 160 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku
z dnia 30 listopada 2012 r., sygn. akt IT K18/12

I. uchyla zaskarzony wyrok w pkt. 11 3 oraz w pkt. 11 w czeSci dotyczacej oskarzonego L. D. oraz na mocy art. 435 k.p.k.
w caloSci wobec oskarzonego A. G. i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Stupsku do ponownego rozpoznania;

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na mocy art. 63 §1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu L. D. w pkt. 2 kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 16 grudnia 2009 r. do dnia 21 grudnia 2009 r.;

IV. wymierza oskarzonemu L. D. oplate w kwocie 360 zlotych za obie instancje oraz zwalnia go z obowiazku uiszczenia
wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE
1. £. D. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od sierpnia 2009r. do dnia 16 grudnia 2009r. w C., dzialajac wspdlnie z ustalonymi osobami, w krotkich
odstepach czasu i wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy:



- w sierpniu 2009r.w C. dokonal wewnatrzwspoélnotowego nabycia $§rodkéw odurzajacych w postaci kokainy w
nieustalonej iloci, ktora zostala przestana w paczce z terytorium Wielkiej Brytanii, bedacej panstwem czlonkowskim
Unii Europejskiej, na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,

- wdniu 16 grudnia 2009r. w C. usilowat dokonaé wewnatrzwspolnotowego nabycia Srodkéw odurzajacych w znacznej
iloéci w postaci 16,05 grama kokainy, to jest co najmniej 80 porcji dilerskich ktéra zostal przestana w paczce z
terytorium Wielkiej Brytanii, bedacej panstwem czlonkowskim Unii Europejskiej, na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na czynno$ci podjete przez funkcjonariuszy Policji,

j. o czyn z art. 55 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii oraz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

II. w dniu 16 grudnia 2009r. w C., dzialajac w kroétkich odstepach czasu i wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
podczas wykonywania czynnos$ci stuzbowych przez funkcjonariuszy (...), uzywajac niebezpiecznego przedmiotu w
postaci samochodu marki M. nr rej. (...), dopuscil sie czynnej napasci na funkcjonariusza Policji A. W., w ten
sposob, ze bedac kierowca w/w pojazdu gwaltownie ruszyl i pociagnal za samochodem tegoz funkcjonariusza,
ktory podczas proby otwarcia tegoz pojazdu trzymal klamke drzwi od strony kierowcy, uderzajac go przy tym
samochodem w prawy bok, a takze jadac tymze pojazdem w kierunku funkcjonariusza Policji R. S. narazil go
na bezpoérednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, przy czym R. S. unikngl uderzenia przez
nadjezdzajacy samochod, gdyz uskoczyl przed nim w prawa strone,

tj. o czyn z art. 223 k.k. i art. 160 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.;
2. A. G. zostal oskarzony o to, ze:

ITI. w okresie od sierpnia 2009 r. do dnia 16 grudnia 2009 r. w C., dzialajac wspoélnie z ustalonymi osobami, w krétkich
odstepach czasu i wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy:

- wsierpniu 2009r. w C., chcac aby L. G. i L. D. dokonali czyn6w zabronionych, pomogt L. G. w wewnatrzwspolnotowe;j
dostawie Srodkdéw odurzajacych w postaci kokainy w nieustalonej iloSci, przeslanej w paczce z terytorium Wielkiej
Brytanii, bedacej panstwem czlonkowskim Unii Europejskiej, na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ktéra odebral,
a nastepnie, poprzez przekazanie L. D. tychze Srodkdéw odurzajacych, pomogl jemu w wewnatrzwspolnotowym
nabyciu kokainy w nieustalonej iloci,

- wgrudniu 2009r. w C., cheac aby L. G. i L. D. dokonali czyn6w zabronionych, pomogt L. G. w wewnatrzwspolnotowej
dostawie $rodkéw odurzajacych w znacznej iloéci w postaci 16,05 grama kokainy, to jest co najmniej 80 porcji
dilerskich, przestanej w paczce z terytorium Wielkiej Brytanii, bedacej panstwem czlonkowskim Unii Europejskiej,
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ktora odebral nastepnie w dniu 16 grudnia 2009r. usitowal poméc L. D. w
wewnatrzwspolnotowym nabyciu tychze Srodkéw odurzajacych, poprzez przekazanie jemu 16,05 grama kokainy, lecz
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na czynnosci podjete przez funkcjonariuszy Policji,

fj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 18
§ 3 k.k. w zw. z art. 55 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii oraz art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii przy zast. art. 11
§ 2k.k. wzw. z art. 12 k.k.;

3. G. R. zostal oskarzony o to, ze:

IV. w okresie od dnia 16 do dnia 18 grudnia 2009r. w C., wbrew przepisom ustawy, w piwnicy bloku przy ul. (...), w
ktéorym zamieszkiwal, posiadal znaczne iloSci Srodkéw odurzajacych w postaci kokainy w iloéci 16,05 grama, to jest
co najmniej 80 porgcji dilerskich,



tj. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii.
Sad Okregowy w Stlupsku wyrokiem z dnia 30 listopada 2012 roku, sygn. akt Il K 18/12 :

1. uznal oskarzonego L. D. za winnego tego, ze w okresie od sierpnia 2009r. do 16 grudnia 2009r. w C., dzialajac wbrew
przepisom ustawy wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru dokonal wewnatrzwspolnotowego nabycia srodkow odurzajacych w postaci kokainy w ten
sposéb, ze:

a) w sierpniu 2009r. przejal za posrednictwem A. G. przestana na adres tego ostatniego droga pocztowa z terytorium
Wielkiej Brytanii kokaine w nieustalonej iloSci uiszczajac za nia zaplate w kwocie co najmniej 150 euro,

b) w dniu 16 grudnia 20009r. przejal za posrednictwem A. G. przeslang na adres tego ostatniego droga pocztowa z
terytorium Wielkiej Brytanii kokaine w znacznej iloéci 16,05 grama, za ktéra ustalona osoba miala dokonaé w jego
imieniu zaplaty na terytorium tego kraju w kwocie odpowiadajacej 4.000. zt.,

to jest popelnienia przestepstwa z 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z arty.12 k.k. i za to na podstawie art.55 ust. 3 cytowanej ustawy skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz
wymierza mu 130 stawek dziennych grzywny przyjmujac warto$¢ stawki na 50 zt.,

2. uznat oskarzonego L. D. za winnego tego, ze dnia 16 grudnia 2009r. w C., celem zmuszenia funkcjonariuszy Policji
do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej zatrzymania osob, uzyl wobec nich przemocy w ten sposob, ze ruszyt
kierowanym przez siebie samochodem osobowym marki M. w kierunku R. S., ktéremu udalo sie odskoczy¢ unikajac
w ten sposob najechania, a jednocze$nie szarpnal trzymajacego klamke drzwi od strony kierowcy A. W. co skutkowala
uderzeniem przez niego o wspomniany pojazd, czym narazil wyzej wymienionych pokrzywdzonych na bezposrednie
niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, to jest popelniania przestepstwa z art.224 § 2 k.k. wzw. z art.160
§ 1 kk. wzw. z artl 1 § 2 kk. i za to, na podstawie art.224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go na kare roku
pozbawienia wolno$ci,

3. namocy art.85 k.k. i art.86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonego L. D. w punktach 1i 2 kary pozbawienia
wolno$ci orzekajgc w ich miejsce kare taczna 3lat pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej, na podstawie art.63 § 1 k.k.
zaliczy} okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 16 do 21 grudnia 2009r.,

4. uznal oskarzonego A. G. za winnego tego, ze w okresie od sierpnia 2009 r. do 16 grudnia 2009 r. w C,,
dzialajac wbrew przepisom ustawy, wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w krétkich odstepach czasu i
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dokonal wewnatrzwspolnotowego nabycia srodkow odurzajacych w postaci
kokainy w ten sposdb, ze:

a) w sierpniu 2009r. przejal przestang na jego adres droga pocztowa przez ustalona osobe z terytorium Wielkiej
Brytanii kokaine w nieustalonej iloSci, po czym przekazal ja £. D. odbierajac od niego zaplate dla dostawcy w kwocie
€O najmniej 150 euro,

b) wdniu 16 grudnia 2009r. przejal przestana na jego adres droga pocztowa z terytorium Wielkiej Brytanii kokaine w
znacznej iloSci 16,05 grama, za ktéra ustalona osoba miala zaplaci¢ na terenie tego kraju sume odpowiadajaca kwocie
4.000. zk, po czym przekazat ten §rodek odurzajacy L. D.,

to jest popelnienia przestepstwa z 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z arty.12 k.k. i za to na podstawie art.55 ust. 3 cytowanej ustawy w zw. z art.60 § 3 i 5 k.k. skazal go na kare roku
pozbawienia wolno$ci oraz wymierza mu 50 stawek dziennych grzywny przyjmujac warto$é stawki na 20 zlotych,



5. na podstawie art.69 § 11 2 kk., art.70 § 2 k.k. i art.73 § 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego A. G. kary pozbawienia wolno$ci na okres proby lat 3 oddajac go na okres proby pod dozoér kuratora
sadowego,

6. na mocy art.63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet wymierzonej oskarzonemu A. G. kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 17 do 18 grudnia 2009r.,

7. uznal oskarzonego G. R. za winnego zarzucanego mu czynu, to jest popelnienia przestepstwa z art. 62 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to, na podstawie art.62 ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie, na mocy art.69 § 11i
2 k.k.iart.70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat,

8. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu G. R. 80 stawek dziennych grzywny przyjmujac warto$¢ stawki
na 15 zlotych,

9. na mocy art.63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet wymierzonej oskarzonemu G. R. kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 17 do 18 grudnia 2009r.,

10. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego wymienionego w aktach sprawy na karcie 192 pod pozycja 8,

11. zasadzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu wedlug zasad slusznosci, w tym oplaty w
wysokoSci:

a) od L. D. 1700 zi.,
b) od A. G. 380 zl,,
¢) od G.R. 420 zt..

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego L. D., zaskarzajac go w calo$ci odnoénie w/w
oskarzonego.

Na podstawie art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

« obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 6 k.p.k., art. 7k.p.k., art. 167 k.p.k.,
art. 170 § 1 k.p.k., art. 201 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., poprzez niestluszne oddalenie wniosku obroncy oskarzonego
o przeprowadzenie dowodu z uzupelniajgcej ustnej opinii bieglego z zakresu badan fizyko - chemicznych, co
naruszylo zasade bezposrednio$ci oraz prawo oskarzonego do obrony i zadawania pytan bieglym, jak tez w efekcie
doprowadzilo do zaniechania jednoznacznego ustalenia kwestii, czy ilo§¢ narkotyku w postaci kokainy, jaka
zostala zabezpieczona w toku postepowania stanowi znaczng ilo§¢ w rozumieniu ustawy z dnia 29 lipca 2005 r
o przeciwdzialaniu narkomanii;

« obraze prawa materialnego, to jest art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 12 kk poprzez jego bledna wykladnie w zakresie przypisanego L. D. czynu opisanego w pkt. 1
czesci dyspozytywnej wyroku, polegajaca na ustaleniu, iz doszlo do realizacji jego znamion w postaci ,,znacznej
iloéci", podczas gdy ilo§¢ mozliwych do utworzenia jednorazowych dawek pozwalajacych odurzenie sie osoby
uzaleznionej prowadzi do wniosku, iz nie zostalo zrealizowane znamie znacznej ilo$ci;

 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ w zakresie
przypisanego L. D. czynu opisanego w pkt. 1 czeéci dyspozytywnej wyroku polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony
ten dokonatl wewnatrzwspolnotowego nabycia kokainy podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy,
w tym w szczegoblno$ci tre$¢ zeznan A. G., wyjasnienia L. D., zamiar i wola oskarzonego, brak dowodow



miejsca nadania przesylek, brak ustalenia miejsca pochodzenia zabezpieczonej kokainy prowadza do wniosku
przeciwnego, w szczeg6lnosci do nie dajacych sie usunaé watpliwoséci w tym zakresie;

 obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, to jest art. 424 § 1 pkt. 112 k.p.k.iart. 42482 k.p.k.
polegajaca na zaniechaniu wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyjasnienia podstawy prawnej oraz
tego, na jakich dowodach sad sie opart oraz jakie okolicznoéci mial na wzgledzie przyjmujac dzialanie wspoélnie
1 w porozumieniu L. D. z innymi ustalonymi osobami w zakresie przypisanego L. D. czynu opisanego w pkt. 1

czedci dyspozytywnej wyroku;

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego treS¢ w zakresie
przypisanego L. D. czynu opisanego w pkt. 1 czeSci dyspozytywnej wyroku polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony
ten przejal za posSrednictwem A. G. przeslang na adres tego ostatniego kokaine, podczas gdy zgromadzony w
sprawie material dowodowy, w tym w szczegolnoéci tre$¢ zeznan A. G., wyja$nienia L. D. oraz czynno$ci faktyczne
w sprawie prowadza do wniosku przeciwnego;

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ w zakresie
przypisanego L. D. czynu opisanego w pkt. 1 cze$ci dyspozytywnej wyroku, polegajacy na ustaleniu, iz w przypadku
E. D. nie zachodza warunki dla zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary, podczas gdy okoliczno$ci
zdarzenia, ilo$¢ §rodkoéw oraz warunki i wlasciwosci oskarzonego prowadza do wniosku przeciwnego;

« obraze przepiséw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 7 k.p.k., w zakresie przypisanego
L. D. czynu opisanego w pkt. 2 czesci dyspozytywnej wyroku, poprzez ocene, bez uwzglednienia wszystkich
okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, jak tez z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego, zeznan $§wiadkow K. A., E. K., R. S., A. W., R. O, a takze
wyjasnien A. G. i L. D. i w efekcie uznanie, iz L. D. uzyl przemocy w celu zmuszenia funkcjonariuszy
Policji do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej, podczas gdy tre$¢ kwestionowanych zeznan w zestawieniu
wyjasnieniami oskarzonych, zabezpieczonymi nagraniami rozmoéw, okoliczno$ciami zdarzenia i jego przebiegiem
prowadza do wniosku odmiennego, a w szczegoélnoSci do powstania nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci co do
sprawstwa oskarzonego i jego §wiadomos$ci w chwili zdarzenia co do tozsamosci os6b usitujacych go zatrzymac.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku odnoénie oskarzonego L. D. w calosci
i przekazanie sprawy dla Sadu I instancji celem ponownego rozpoznania, wzglednie uniewinnienie oskarzonego od
popehienia obu zarzucanych mu czynow.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego L. D., co do zarzutu wskazanego w tirecie trzecim jest zasadna i zasluguje na
uwzglednienie a w zwigzku z tym, ze problematyka przedstawiona w tym zarzucie apelacji dotyczy w takiej samej
mierze skazanego A. G., na podstawie art.435 k.p.k. niezbednym stalo sie dokonanie korekty zaskarzonego wyroku
takze na rzecz skazanego.

Postanowieniem z dn. 10 lutego 2012 r. w sprawie V Ds 3/12 Prokurator Okregowy w S., na podstawie art.3483
k.p.k. wylaczyl do odrebnego prowadzenia postepowania przygotowawczego, sprawe A. G., L. D., G. R., prowadzonego
dotychczas w sprawie podejrzanych L. G., A. G., L. D., G. R., stwierdzajac ze lacznoé¢ przedmiotowa sprawy,
zachowaniem L. G. zostala przerwana a zgromadzony w sprawie material dowodowy jest wystarczajacy dla wykazania
sprawstwa (takze pomocnictwa) pozostalym podejrzanym.

Whiesionym w dn. 27 lutego 2012r. aktem oskarzenia Prokurator Okregowy w S. postawil m.in. L. D. zarzut
popelnienia przestepstwa z art. 55 ust. 1 w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (dalej ustawa) przy zastosowaniu art.1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz A. G. tozsamy zarzut w postaci
zjawiskowej pomocnictwa. W jego uzasadnieniu wywiddl, ze wewngtrzwspolnotowej dostawy w rozumieniu art. 4
pkt. 32 ustawy, Srodka odurzajacego — kokainy - dokonatl z L., przebywajacy w tej miejscowosci (na terenie Wielkiej



Brytanii) od 2003 r. L. D. (patrz, str. 4 aktu oskarzenia). Nie zgromadzono w rozpoznawanej sprawie co do jego osoby
materialu dowodowego.

Wedlug zarzutow aktu oskarzenia, co juz opisano, wewnatrzwspo6lnotowego nabycia- w rozumieniu art. 4 pkt.33
ustawy dokonaé¢ mial L. D. a pomocnictwa do jego dokonania udzielil A. G.. Ostatecznie w zaskarzonym wyroku Sad
Okregowy w Shupsku (dalej sad a quo) przyjat wobec oskarzonych, iz dzialajac, co istotne wspdlnie i w porozumieniu z
ustalonymi osobami w warunkach o ktérych mowa w art. 12 k.k. dokonali wewnatrzwspdlnotowego nabycia srodkéw
odurzajacych.

Na tle tak zredagowanego wywodu (podobne stanowisko zajat prokurator), }aczno§é pomiedzy zachowaniami z jednej
strony ustalonej osoby (L. G.) oraz z drugiej A. G. i L. D. mialaby sie jawi¢ jako wyrazna.

Zagadnienie to, obecnie, sad odwolawczy jedynie sygnalizuje dla potrzeb wykazania celowo$ci zastosowanego
rozstrzygniecia z art.435 k.p.k.

Potwierdzenie przez sad a quo stuszno$ci zapatrywania prawnego wyrazonego przez prokuratora a przestawionego
wyzej mialo taki skutek, ze sad ten , przy wiedzy na temat rozumienia znamion tak wewnatrzwspolnotowej dostawy
oraz nabycia przejal na siebie obowiazek wykazania, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy jest wystarczajacy
dla realizacji w sprawie (i nie wymaga zadnego uzupelnienia dla oceny zachowan oskarzonych majacych realizowa¢
znamiona przestepstwa - wewnatrzwspolnotowe nabycie) prawdy materialne;j.

Prowadzac ocene tego wlasnie zagadnienia, slusznie, zdaniem sadu odwolawczego, we wskazanym wyzej zarzucie
zwraca uwage apelujacy iz co do zachowania z miesigca grudnia 2009 r., brak jest w sprawie dostatecznego
materialu dowodowego dla wykazania, ze oskarzeni A. G. oraz L. D. dokonali wewnatrzwspolnotowego nabycia
§rodka odurzajacego. W dalszej kolejno$ci sad odwolawczy, z urzedu (wobec braku uchybien zgloszonych w §rodku
odwolawczym) wypowie sie co do zachowania z miesigca sierpnia 2009r.

Zauwaza apelujacy, ze wywdd sadu a quo na temat realizacji przez oskarzonych znamion przestepstwa
wewnatrzwspdlnotowego nabycia, wyprowadzony zostal nie z samej treSci $rodka(6w) dowodowego (ych) , ale
samodzielnego wnioskowania tego sadu o tresci Srodka(6w) dowodowego (ych).

Spostrzezenie to jest shuszne. Tak wlasnie w rozpoznawanym przedmiocie postapil sad a quo.

Wymaga wskazania, ze wyprowadzanie wnioskow z materialu dowodowego (dowod6éw) po przeprowadzeniu jego
oceny jest powinnosScia sadu orzekajacego. Ocenia¢ musi jednak dowody (Srodki dowodowe).To powinno by¢
podstawa w procesie mySlowym sadu orzekajacego.

TreSci Srodka dowodowego przekazanego przez Zrédto dowodowe nie mozna modyfikowaé¢ wlasnymi rozwazaniami
zwlaszcza wtedy gdy wniosek wyprowadzony z tej analizy wydaje sie by¢ jedynie mozliwy (jeden z mozliwych, nie
wykluczajacy jednak zaistnienia z réwnym prawdopodobienstwem innych, takze mozliwych do zaistnienia ) nie za$
kategoryczny.

In concreto wywdd sadu a quo potwierdzajacy §wiadomos$¢ A. G. co do omawianego znamienia oparty zostal na
przekonaniu (wyobrazeniu) oskarzonego , iz paczka musiala nadejs¢ z Wielkiej Brytanii, bo o tym, ze przesle mu
paczke informowal go jego brat. Tyle tylko ujawnil ten oskarzony. Innych dowodéw w tym przypadku jest brak.
Wnioskowanie o tym, ze paczke ta przyslal z tego kraju bo w nim w tamtym czasie mial przebywa¢ jest oparte na
mozliwo$ci, iz rzeczywiScie taki stan rzecz mégl mie¢ miejsce.

Odnoénie wykazania §wiadomosci co do tego znamienia przez oskarzonego L. D. sad a quo wykorzystal te z wyjadnien
w ktorych wskazywat , ze chcial dokonaé zakupu na wlasne potrzeby Srodkoéw odurzajacych i dla jego realizacji
utrzymywal kontakt z przebywajacym w tym kraju P. S., ktéry mial wydatkowa¢ na jego rzecz pienigdze w walucie
angielskiej, rownowaznej kwocie 4000 PLN.



Tyle tylko ujawnil (jako dowdd) z kolei ten oskarzony. Wniosek z oceny tych wyjasnien jako element sktadowy
rozwazan zaprezentowal sad a quo na str.16 pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, wskazujac ze dowodzi on
Swiadomosci oskarzonego o pochodzeniu $rodka odurzajacego z Wielkiej Brytanii.

Podsumowujac ta cze$¢ rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze dla wykazania zrealizowania przez oskarzonych znamion
przestepstwa z art. 55 ust.1 oraz 3 ustawy sad a quo wykorzystal nie tre$¢ srodkow dowodowych, lecz wlasne
wnioskowanie, wyprowadzone z tych §rodkow, przy czym wnioski te rozpatrywane w znaczeniu ich zaistnienia mozna
jedynie uznawac za mozliwe (prawdopodobne).

Dla wykazania zawinienia, przy wnioskowaniu z dowodéw pochodnych, niezbedne jest osiagniecie i wyprowadzenie
jednego (nie dopuszczajacego alternatywy) kategorycznego stanowiska. Wowczas dopiero w procesie dowodzenia
bedzie mozna utrzymywac, ze orzeczenie z zachowaniem tych regul wydane respektuje zasade prawdy materialne;j.
Jak wykazano, wyrok sadu a quo co do zachowania oskarzonych z miesigca grudnia 2009r. powyzszego nie respektuje.
Stwierdzajac, ze co do rozstrzygniet z pkt. 1 oraz 4 zaskarzonego wyroku sad a quo procedowal z obraza art. 2 § 2
k.p.k., ktéra miala istotny wplyw na tre$c zaskrzonego sad odwolawczy podjat decyzje o uchyleniu wyroku odnosénie
tych rozstrzygnie¢. Uchylenie ich rzutowalo bezpoérednio na potrzebe uchylenia kolejnych:

- odno$nie oskarzonego L. D.,z pkt z pkt. 3 oraz 11;
- odnoénie oskarzonego A G. z pkt. 4 -6 oraz 11.

Stwierdzenie obrazy art. 2 § 2 k.p.k. bylo powodem, zgodnie z art. 436 k.p.k. do ograniczenia rozpoznania $rodka
odwolawczego do w/w zarzutu . Rozpoznanie pozostalych dotyczacych tego rozstrzygniecia byloby przedwczesne.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy zasadniczym zadaniem sadu ja rozpoznajaca bedzie ponowne przeprowadzenie
w catoéci postepowania dowodowego co do istoty sprawy. Celowe jest zwlaszcza przestuchanie w charakterze $wiadka,
po uprzedzeniu o treci art. 183 k.p.k. L. G., na okoliczno$ci przesylania paczek (w miesiacu sierpniu oraz grudniu
20009r.) a zwlaszcza z jakiego miejsca byly wysylane oraz jakiego rodzaju narkotyki (§rodek odurzajacy czy substancja
psychotropowa) o jakiej wadze zostaly umieszczone w paczkach adresowanych do A. G..

Przeprowadzenie tego dowodu jest obecnie mozliwe, zwazywszy ze L. G. zostal zatrzymany i na podstawie
Europejskiego Nakazu Aresztowania wystawionego przez Sad Okregowy w Stupsku do ktérego dyspozycji zostanie
przekazany.

Prawidlowe jest rozstrzygniecie sadu a quo przedstawione w pkt. 2 wyroku.

Celem uporzadkowania wywodu, sad odwolawczy pragnie jedynie przypomnieé, ze typ zachowania oskarzonego,
opisanego w pkt. 2 wyroku w poréwnaniu z juz oméwionym by} od niego zupelie odmienny, chociaz nie mozna
nie zauwazaé, ze to zachowanie oskarzonego moglo stanowi¢ jego dalsza konsekwencje, pierwotng natomiast bylo
zapobiezenie przeprowadzenia z udzialem oskarzonego przez funkcjonariuszy (...) czynnos$ci stuzbowych. Ta uwaga na
temat typu czynu zabronionego przypisanego oskarzonemu L. D. nieprawomocnym wyrokiem, jego zdaniem pozwala
mu juz na przeprowadzenie rozwazan co do zasadnoSci zgloszonego w tirecie 7 apelacji, zarzutu. Odczytujac zapis jego
tre$ci mozna sie zorientowac, ze dotyczy on sfery decyzyjnej sadu a quo, gdyz zdaniem apelujacego prawidlowa ocena
dowoddéw w sprawie powinna doprowadzi¢ ten sad do wniosku, Ze oskarzony nie wyczerpal zachowaniem znamion
przypisanego mu czynu.

Zdaniem apelujacego, bledne stanowisko sagdu a quo, zostalo wywolane pominieciem okoliczno$ci majacych w sprawie
istotne znaczenie dowodowe, ,naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy, do$wiadczenia
zyciowego, naruszeniem zeznan $wiadkow oraz wyjaénien oskarzonych” ,co skutkowalo blednym uznaniem, ze
oskarzony uzyl przemocy w celu zmuszenia funkcjonariuszy policji do zaniechania prawnej czynnos$ci stuzbowej,
podczas gdy w rzeczywistosci (tak tylko, prawidlowo odczytujac, interpretowaé mozna intencje apelujacego)
pozostawatl w bledzie, zakladajac, iz moze by¢ zatrzymywany przez osoby, ktore nie byly funkcjonariuszami policji, co



dokumentowaé ma ostatecznie, przeprowadzona wowczas przez oskarzonego rozmowa telefoniczna, tresé ktorej jego
zdaniem jest powodem by uznawac, ze w sprawie zaistniala watpliwo$¢ , ktora sad a quo rozstrzygnal na niekorzys$é
oskarzonego. Przytoczenie praktycznie in exstenso treéci zarzutu i najwazniejszych uwag uzasadnienia apelacji miato
na celu ukazanie, jaka problematyka procesowa (takze z zakresu bledu w ustaleniach stanu faktycznego) stanowila
przedmiot zainteresowania apelujacego.

Z uwagi na taka konstrukcje zarzutu (niezwykle szeroka w tre$ci) sad odwolawczy zmuszony byl, prezentujac
rozwazania sukcesywnie sie do nich odnosic.

Autor apelacji, ktory zglasza uchybienie majace dowodzi¢, ze sad w rozwazaniach pomingl istotne okolicznos$ci
dowodowe majace mie¢ znaczenia dla podstawy wyroku powinien mie¢ swiadomo$¢ znaczenia takiego uchybienia.
Takiemu zapisowi musza towarzyszyé, zwlaszcza w uzasadnieniu rozwazania na temat tych pominietych wlasnie
okoliczno$ci. Gdy takich jest brak, co ma miejsce w rozpoznawanej sprawie (powyzsze sad odwolawczy stwierdza
z urzedu), pozwala mu stwierdzi¢, ze zgloszenie takiego uchybienia stanowi zwyczajne naduzycie slowa, co w
konsekwencji nakazuje uznawaé je za oczywiscie bezzasadne. Kolejne uchybienia prezentowane tym zarzutem dotycza
elementow, okreslajacych zasade swobodnej oceny dowodow. Na tym gruncie najbardziej istotne znaczenie odgrywaja
wnioski jakie zostaly przez sad orzekajacy wyprowadzone z treéci Srodkow dowodowych. Te wnioski, stawiajgc zarzut
obrazy art. 7 k.p.k powinien kwestionowaé¢ apelujacy, wykazujac, ze dokonana ocena materialu dowodowego nie
moze by¢ uznana za swobodng. Tego apelujacy takze nie czyni. Wnioski wynikajace z oceny zeznan §wiadkow K. A.,
E. K, R. S., A. W, ktéra przeprowadzil sad a quo, jednoznacznie przecza tezie apelujacego. Dlaczego mialyby by¢
bledne tego sad odwolawczy nie potrafi zrozumieé. Nie prowadzi dyskusji na ten temat apelujgcy, mimo zgloszenia
uchybienia, co uprawnia twierdzenie , iz jest ono oczywiscie bezzasadne. Kolejnym argumentem majacym przemawiac
za zasadno$cia zarzutu jest zdaniem apelujacego dowolna ocena wyjasnien oskarzonych A. G. i L. D. w znaczeniu
(zwlaszcza w $wietle uwagi apelacji dotyczacej treSci rozmowy telefonicznej przeprowadzonej przez L. D. z ojcem),
iz L. D. pozostawal w bledzie co do faktu, iz osobami usilujacymi zatrzymac prowadzony przez niego samochod nie
byli funkcjonariusze policji. Takze i to uchybienie musi zosta¢ uznane za oczywisci niestuszne. Przede wszystkim z
wyjaénien A. G. jednoznacznie wynika, ze mial $wiadomo$¢, ze usituja zatrzymadé ich wlaénie funkcjonariusze policji.
Ta wypowiedz oskarzonego rozpatrywana w powigzaniu z miejscem, sytuacjg w jakiej miato doj$é¢ do zatrzymania
samochodu prowadzonego przez L. D. oraz laczac to z zeznaniami wyzej cytowanych swiadkow, jednoznacznie jawi
sie, ze oskarzonemu blad co do faktu nie towarzyszyl.

Z tego powodu omawianego zarzutu apelacji nie mozna bylo uwzglednié. To bylo powodem utrzymania w mocy
rozstrzygniecia z pkt. 2 zaskarzonego wyroku, podzielajac ocene prawna zachowania oskarzonego ( pkt. II ),
co pozwolilo z kolei na zaliczenie na poczet wymierzonej oskarzonemu kary roku pozbawienia wolno$ci okresu
rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w sprawie od dn.16 grudnia 2009r. do dn. 21 grudnia 2009r.

Zakres zaskarzenia apelacji sklonil sad odwolawczy do zbadania zasadnoSci rozstrzygniecia dotyczacego wymierzenia
oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci. Rozstrzygniecie to uznaé nalezy za prawidlowe i w pelni sprawiedliwe.
Sposréd dyrektyw sadowego wymiaru kary wymienionych przez sad a quo zaakceptowania wymaga karygodno$c
popekionego przez oskarzonego przestepstwa.

Z tych powodow, w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, zwalniajac oskarzonego od wydatkéw za
postepowanie odwolawcze, obciazajac go oplatg w kwocie 360 zl.



