Sygn. akt IT AKa 280/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Dorota Rostankowska (spr.)

Sedziowie: SSA Witold Kuczorski

SSA Krzysztof Noskowicz

Protokolant: referent-stazysta Patrycja Galezowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Lilianny Stojek
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2013 r.

sprawy

L. B.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k., art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0.
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 29 marca 2013 r., sygn. akt IIT K 198/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa oplate za II instancje w wysokoS$ci 240 (dwieScie
czterdzie$ci) zlotych oraz obcigza go wydatkami postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bydgoszczy rozpoznawal sprawe L. B. oskarzonego o to, ze:

1. wokresie od listopada 2002r. do marca 2003r. w N., petniac funkcje prezesa Zarzadu Spokki (...) Sp. zo.o., dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad co do zamiaru realizowania naleznoSci,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia ustuga budowlana na nowo budowanym osiedlu (...), wykonana na
podstawie faktur VAT nr (...) z dnia 4 marca 2003r. i nr (...) z dnia 2 czerwca 2003r. lacznej wartoéci 74.566,65 zl,
na szkode Firmy Wielobranzowej (...)tj. o czyn z art.286 § 1 kk

2. w okresie od 10 grudnia 2003r. do 12 lipca 2004r. w N., peligc funkcje prezesa Zarzadu spétki (...) Sp. z o.o.
dokonal przywlaszczenia powierzonej spolce kwoty kaucyjnej podporzadkowanej w wysokoéci 1.600.000 zl, bedacej
czeSciowym potwierdzeniem dla banku wniesienia Srodkéw wlasnych spéiki (...) dla potrzeb uruchomienia kredytu
na szkode (...) Sp. z0.0. W., tj. o czyn z art.284 § 2 kk w zw. z art.294 § 1 kk



Wyrokiem z dnia 29 marca 2013 r. w sprawie III K198/11:
oskarzonego L. B. uniewinnit od popekienia zarzucanych mu wyzej w punktach 11 2 czynow.
kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiodl pelnomocnik oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. zaskarzajac go w cze$ci, w zakresie
pkt. 1 wyroku co do uniewinnienia oskarzonego od popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt.2 wyroku na niekorzy$c
oskarzonego zarzucajac mu obraze przepiséw postepowania moggca mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia i prowadzacg do
blednych ustalen faktycznych mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art.7 kpk w zw. z art.65 ke, art.366 § 1
kpk, art.410 kpk, art.424 § 1 kpk poprzez:

1. dowolna ocene dowodéw w postaci zeznan §wiadkdéw, w tym m.in. zeznan R. S., E. W., B. K., K. D., J. T., R. P.
oraz wyja$nien oskarzonego, a takze dowodow z dokumentoéw, w szczeg6lnoéci umowy o roboty budowlane i umowy
kredytowej co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe, a
majacych wplyw na tre$¢ wyroku przez ustalenie na podstawie nieprawidlowego zastosowania przepiséw procedury
karnej, ze $rodki w postaci kaucji podporzadkowanej w wysokoSci 1.600.000 zl przeszly na wlasnosé (...) sp. z
0.0. i ze oskarzony mogl nimi swobodnie dysponowaé, a tym samym, ze oskarzony nie mogt popehié przestepstwa
stypizowanego w art.284 § 2 kk podczas gdy w rzeczywisto$ci oskarzony nie moglt swobodnie dysponowaé §rodkami
powierzonymi (...) sp. z 0.0. przez (...) sp. z 0.0. w postaci kaucji podporzadkowanej, a Sad I instancji nie zastosowat
prawidlowo art.65 ke dokonujgc blednej interpretacji charakteru umowy laczacej (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z 0.0. w
zwiazku z umowa kredytowa na inwestycje;

2. nie dokonanie szczegblowej i swobodnej oceny materialu dowodowego, w szczegblnosSci nie odniesienie sie do
calosci dowodow z dokumentow ujawnionych w toku postepowania sadowego, w tym pominiecie zapisu § 24 ust. 12
umowy o roboty budowlane.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze Sad I instancji nie dokonat analizy calego materialu dowodowego ujawnionego
w sprawie, w szczegblnosci jedynie wyrywkowo odniost sie do umowy o roboty budowlane calkowicie pomijajac
kluczowy — w jego ocenie — zapis umowy warunkujacy w ogole jej byt prawny. Zdaniem apelujacego pomimo
formalnego braku umowy tréjstronnej warunki umowy kredytowej byly wiazace takze wzgledem (...) sp. z 0.0. bowiem
warunek posiadania wktadu wlasnego byl warunkiem odnoszacym sie do kaucji przyporzadkowanej okre$lonej w § 2
pkt 2 umowy o roboty budowlane powierzonej przez (...) sp. z 0.0. spolce (...) sp. z 0.0. Skarzacy wskazal nadto na
przepis art.65 ke, zgodnie z ktorym w umowie nalezy raczej bada¢ zgodny zamiar stron i cel umowy anizeli opierac
sie na jej dostownym brzmieniu. Apelujacy opisat w jaki sposéb doszlo do przekazania (w jego ocenie — powierzenia)
spolce (...) kwoty 1,6 mln. zl. przez spoélke (...). Zdaniem skarzacego o charakterze powierzonej kaucji porzadkowe;j
nalezy wnioskowaé czytajac lacznie umowe o roboty budowlane i umowe kredytowa. W ocenie apelujacego oskarzony
nie mogt dowolnie rozporzadzaé powierzona mu kaucja, bowiem utrzymywanie Srodkow ,wkladu wlasnego” (...) sp. z
0.0. musialo by¢ na okre§lonym poziomie i stanowilo warunek sine qua non wyplaty kredytu. Nielogiczne i sprzeczne
z do$wiadczeniem zyciowym jest zatem uznanie przez Sad I instancji, ze (...) sp. z 0.0. wyrazala zgode na dowolne
rozporzadzenie Srodkami finansowymi w postaci kaucji przyporzadkowanej przez (...) sp. z 0.0. Zdaniem skarzacego
w zaskarzonym wyroku Sad Okregowy ustalajac stan faktyczny nadmierng wage poswiecil literalnemu brzmieniu
zapisu § 2 pkt 2 umowy o roboty budowlane i o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytowej, podczas gdy przy
uwzglednieniu zeznan licznych $§wiadkoéw wynikaé powinno odmienne ustalenie stanu faktycznej w niniejszej sprawie.
Zdaniem pokrzywdzonego $wiadczy to o dowolnej ocenie dowodow w niniejszej sprawie. W ocenie skarzacego Sad
Okregowy za wszelka cene staral sie przyporzadkowaé charakter umowy do jakiej$ z uméw nazwanych okre$lonych w
kodeksie cywilnym i ostatecznie wskazal, ze doszlo do zawarcia umowy quasi pozyczki. Sad nie dopuscil mozliwosci,
ze strony laczyla umowa nienazwana, ktorej celem jest powierzenie kwoty pienieznej drugiej stronie umowy, by tej
drugiej stronie zgodnie z wymogami umowy kredytowej mog}l zosta¢ wyplacony kredyt przez bank na finansowanie
inwestycji, za$ kluczowe dla wyplaty kredytu jest utrzymywanie przez kredytobiorce kwoty ,wkladu wlasnego” na
odpowiednim poziomie, co miala wladnie zapewni¢ powierzona kaucja podporzadkowana. W ocenie apelujacego



Sad I instancji niewta$ciwie ocenit zeznania §wiadka R. S., m.in. to ze §wiadek przyznal, ze wiedzial, iz oskarzony
dokonuje zaplaty za jakie$ faktury nie oznacza, ze (...) sp. z 0.0. wyrazala zgode na wyprowadzenie kwoty powierzonej
(...) sp. z o.0. kaucji do firmy (...) sp. z 0.0. W ocenie skarzacego zeznania pracownikoéw banku mialy istotne
znaczenie dla oceny celu udzielenia kaucji podporzadkowanej, czyli charakteru umowy laczacej strony umowy o roboty
budowlane i potwierdzaly brak dowolno$ci w dysponowaniu kwotg 1,6 mln. zk. przez (...) sp. z 0.0. Sad Okregowy
dowolnie — zdaniem skarzacego — ocenil dowody w niniejszej sprawie i blednie ustalil stan faktyczny. Przy ustalaniu
stanu faktycznego Sad pominat istotng okoliczno$¢ wskazywana przez wielu $wiadkow, ze przyczyn wypowiedzenia
umowy kredytowej bylo wiecej niz ta wskazana wprost w pisemnym wypowiedzeniu umowy kredytowej, w tym
jedna z przyczyn bylo nie posiadanie w odpowiedniej wysokoSci ,wkladu wlasnego” przez (...) sp. z 0.0. W ocenie
apelujacego oskarzonemu nie przekazano wladztwa nad rzecza z prawem do rozporzadzania nig jak wlasna. Wladztwo
to uwarunkowane bylo konieczno$cia utrzymywania ,,wkladu wlasnego” na poziomie umozliwiajacym wyplate kredytu
na inwestycje budowlana. Wobec powyzszego wyprowadzenie przez oskarzonego Srodkoéw finansowych w postaci
kaucji przyporzadkowanej stanowito wypelnienie znamion czynu z art.284 § 2 kk. Skarzacy nadto przypomnial Sadowi
Apelacyjnemu poglady komentatoréw dotyczace przepisu art.284 § 2 kk.

Wyrok w zakresie uniewinnienia oskarzonego L. B. od czynu zarzuconego mu w pkt.1 aktu oskarzenia uprawomocnit
sie.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka
nie zasluguje na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do omawiania szczegblowo zarzutow podniesionych w apelacji wskazac nalezy jej Autorowi,
ze calkowicie zbednym bylo wskazywanie kierunku wniesionego $rodka odwolawczego, skoro apelacja pochodzi od
pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Zgodnie bowiem z treécia przepisu art.425 § 3 kpk, odwotujacy moze skarzyé
jedynie rozstrzygniecia naruszajace jego prawa lub szkodzace jego interesom a jedynie oskarzyciel publiczny ma prawo
wnie$c¢ srodek odwolawczy takze na korzy$¢ oskarzonego, o czym stanowi przepis art.425 § 4 kpk. Zbednym bylo zatem
wskazanie, ze apelacja wnoszona jest na niekorzy$é oskarzonego, skoro tylko taki kierunek moze przybrac apelacja
wniesiona przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

L

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji nie dopuscil sie wskazanych we wniesionym $rodku odwolawczym
naruszen przepisOw prawa procesowego oraz nie dokonal blednych ustalen faktycznych we wskazanym zakresie.
Calkowicie niezrozumialym jest podniesiony zarzut naruszenia przepisu prawa cywilnego materialnego — art.65 ke
w ramach zarzutu z art.438 pkt 2 i 3 kpk. Na marginesie zatem jedynie wskazaé nalezy, ze apelujgcy uzasadniajgc
podniesiony zarzut naruszenia art.65 kc popada w wewnetrzng sprzeczno$c¢. Z jednej bowiem strony zarzuca Sadowi I
instancji brak odniesienia sie do zapis6w umowy, z drugiej zas§ wskazuje na konieczno$¢ badania zamiaru stron umowy
a nie jej doslownego brzmienia. Niezaleznie od powyzszego wskazac¢ nalezy, ze — wbrew twierdzeniom skarzacego —
Sad Okregowy badal zamiar stron umowy i jej cel podkreslajac, ze zapis o zasadach zwrotu wplaconej kwoty przeczy
tezie o kaucyjnym jej charakterze (str.43 — 44 uzasadnienia wyroku). Nie ma racji skarzacy twierdzac, ze ,sad za
wszelka cene staral sie przyporzadkowac charakter umowy do jakiej§ z uméw nienazwanych” (str.6 apelacji). Sad
Okregowy bowiem — zdaniem Sadu II instancji zgodnie z intencja skarzacego — staral sie ustali¢ rzeczywisty cel i
zamiar stron umowy. Z tego wzgledu prawidlowo uznal, ze doszlo w tym zakresie do quasi pozyczki formalnie nazwanej
,kaucja podporzadkowang” celem unikniecia koniecznoéci zaplacenia podatku od tej kwoty. Swiadcza o tym zeznania
Swiadka E. W. (k.1435 akt sprawy).

Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska skarzacego, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do naruszenia przepisow art.7
kpk, art.366 § 1 kpk, art.410 kpk i art.424 § 1 kpk.



W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazyé, iz prawidlowosé rozstrzygniecia sprawy zalezy od nalezytego wykonania
przez sad dwoch podstawowych obowigzkow. Pierwszy z nich dotyczy postepowania dowodowego i sprowadza sie do
prawidlowego — zgodnego z przepisami postepowania karnego — przeprowadzenia dowodéw zawnioskowanych przez
strony, ale rowniez do przeprowadzenia z urzedu wszelkich dowod6w potrzebnych do ustalenia istotnych okolicznosci
dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego lub jego niewinnos$ci. Drugi z podstawowych obowiazkéw sprowadza sie do
prawidlowej oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a wiec poza zasiegiem rozwazan
sadu nie moga pozostawaé¢ dowody istotne dla rozstrzygniecia kwestii winy. Podstawe zatem wyroku moze stanowic
tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, przy czym w uzasadnieniu wyroku sad ma
obowiazek wskazac, jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznat
dowoddw przeciwnych. Na sadzie orzekajacym cigzy przy tym obowiazek badania i uwzgledniania w toku procesu
okolicznos$ci przemawiajgcych zarowno na korzy$é jak i niekorzy$¢ oskarzonego, a korzystajac z prawa swobodnej
oceny dowodoéw, przekonanie co do winy w zakresie przypisanych mu czynéw lub braku winy, powinien logicznie
i przekonujaco uzasadni¢. Uzasadnienie wiec winno logicznie wskazywaé na jakich dowodach oparl sad orzekajacy
ustalenie kazdego istotnego dla sprawy faktu, a takze nalezycie rozwazac i oceniaé¢ wszystkie dowody przemawiajace za
przyjetymi przez sad ustaleniami faktycznymi lub przeciwnie, wyjasniaé istotne watpliwo$ci w sprawie i sprzecznoéci
w materiale dowodowym oraz sie do nich ustosunkowa¢. Nie ma — zdaniem Sadu Apelacyjnego — jakichkolwiek
przeslanek pozwalajacych uznaé, iz Sad Okregowy uchybil ktérejkolwiek z zasad zwiazanych z postepowaniem
dowodowym i oceng dowodow.

Nalezy stwierdzié, iz Sad orzekajacy po prawidlowym przeprowadzeniu przewodu sagdowego, poddal zgromadzony
material dowodowy wszechstronnej analizie, a tok rozumowania zaprezentowal w jasnym, szczegélowym i
przekonujacym uzasadnieniu.

Ocena materialu dowodowego zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku dokonana zostala przez
Sad I instancji z uwzglednieniem regul sformulowanych w art.7 kpk, zgodna jest z zasadami wiedzy, do§wiadczenia
zyciowego oraz nie zawiera bleddw logicznych lub faktycznych. Wbrew twierdzeniom apelujacego Sad Okregowy w
sposob wszechstronny przeprowadzit postepowanie dowodowe, we wlasciwy sposob zanalizowat zebrany w sprawie
material dowodowy a na jego podstawie poczynil trafne i odpowiadajgce prawdzie ustalenia faktyczne, jakich wymaga
dyspozycja art.2 § 2 kpk. Nie doszlo rowniez do naruszenia przepisu art.366 § 1 kpk.

Nie sposdb zgodzit sie ze stanowiskiem skarzacego, ktory przekonanie o winie oskarzonego w popelnieniu czynu z
art.284 § 2 kpk wywodzi z tego, ze warunkiem udzielenia kredytu bylo m.in. utrzymywanie przez (...) sp. z 0.0. tzw.
wkladu wlasnego na poziomie ok.2,5 mln. zl., z ktérej to kwoty 1,6 mln. zl. przekazal (...) sp. z 0.0. Przede wszystkim
podkreslenia wymaga, ze z umowy pomiedzy stronami nie wynika aby inwestor, czyli spolka (...) reprezentowana
przez oskarzonego L. B. mial utrzymywac¢ w toku catego procesu inwestycyjnego wklad wlasny w wysokosci 2,5 mln.
zl. Niezaleznie od tego wskazaé nalezy, ze utrzymywanie wkladu wlasnego nie jest tozsame z utrzymywaniem go
bez prawa dysponowania tymi §rodkami. Ani z postanowienn umowy ani z zadnego zrddla o charakterze osobowym
nie wynika aby oskarzony nie mogt w procesie inwestycyjnym dysponowaé Srodkami pozyskanymi od oskarzyciela
positkowego. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na zeznania §wiadka R. S., ktore potwierdzaja wyjasnienia oskarzonego,
ze pokrzywdzony mial wiedze co do tego na co przeznaczane sa pieniadze przez niego przekazane. Potwierdza to
rowniez w swych zeznaniach Swiadek J. S., ktory przekazywal R. S. raporty dotyczace m.in. wydatkéw pokrywanych
z kwoty wplaconej przez pokrzywdzonego, co nie bylo wéwczas w zaden sposob kwestionowane przez (...) sp. z 0.0.
(k.160, 758v, 1481v akt sprawy). Pracownicy spolki (...) — $wiadek L. G. (k.759v akt sprawy) oraz $wiadek J. O.
(k.82v akt sprawy) takze zeznali, ze wedlug ich wiedzy kwota wplacona na rzecz spolki (...) miala zostaé przeznaczona
na tzw. wydatki miekkie ktére — zgodnie z zeznaniami $wiadka H. J. — dotycza procesu inwestycyjnego (k.1443 akt
sprawy). Trafnie podkreslil Sad Okregowy, ze o prawie oskarzonego do dysponowania §rodkami przekazanymi przez
oskarzyciela positkowego Swiadczy rowniez i to, ze splata tych Srodkéw miala nastapié¢ ze $rodkéw pozyskiwanych
od nabywcow lokali, w drugiej kolejno$ci po banku kredytujacym (§ 2 pkt 2 umowy o roboty budowlane — k.56 akt
sprawy). Nie jest zatem tak jak twierdzi skarzacy, ze wplacone przez (...) sp. z 0.0. §rodki w kwocie 1,6 min. zl.
mialy pozostawac na koncie (...) sp. z 0.0. bez mozliwosci dysponowania nimi. Apelujacy zatem zarzucajac Sadowi



I instancji brak analizy calego materialu dowodowego ujawnionego w sprawie sam pomija w swej analizie dowody
ujawnione w sprawie. Sad II instancji nie podziela rowniez stanowiska skarzacego, ze brak odniesienia sie przez Sad
Okregowy do § 24 ust.12 umowy o roboty budowlane stanowi majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisow
postepowania implikujaca konieczno$é uchylenia zaskarzonego orzeczenia. Zupeklie chybionym jest zatem zarzut
naruszenia przepisu art.410 kpk i oparcia wyroku nie na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
oraz pominieciu istotnych okoliczno$ci. Calkowicie niezrozumialym jest kwestionowanie niejako przez apelujacego
wejécia w zycie umowy o roboty budowlane skoro oskarzyciel positkowy przekazal firmie oskarzonego kwote 1,6 mln.
z}. zgodnie z postanowieniami tej umowy i rozpoczal prace budowlane, o czym zeznawal $§wiadek R. S. (k.1518v-1519
akt sprawy). Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska skarzacego, ze blednym bylo ustalenie Sadu I instancji, ze (...)
Sp. z 0.0. nie wiedziala o wydatkowaniu przez oskarzonego pieniedzy, w tym przekazanej przez pokrzywdzonego kwoty
1,6 mln. z}. Zar6wno bowiem z dowodéw o charakterze dokumentarnym (pisma oskarzonego do zarzadu (...) — k.1162
akt sprawy, harmonogram wyplat — k.1174-1175 akt sprawy) jak i dowodéw osobowych (wyja$nienia oskarzonego L.
B. — k.497v, 576v-577, 588, 1429v, 1482 akt sprawy; zeznania Swiadka R. S. — k.46, 448, 1519 akt sprawy) wynika
jednoznacznie, ze pokrzywdzony mial Swiadomo$é, ze przekazane przez niego pienigdze nie ,leza na koncie” a sg
rozdysponowywane przez oskarzonego. Zupekie inng kwestia pozostaje sposéb w jaki oskarzony dysponowal tymi
pieniedzmi. Z uwagi jednak na zasade zakazu reformationis in peius sad ponownie rozpoznajacy sprawe nie mogt
poczyni¢ ustalen bardziej niekorzystnych dla oskarzonego niz uczynit to sad po raz pierwszy rozpoznajacy sprawe. W
realiach powyzszej sprawy nie mogl rozwazaé zachowania oskarzonego L. B. w ramach czynu z art.286 § 1 kk gdyz
stanowiloby to naruszenie przepisu art.443 kpk. Z uwagi na powyzsze nie sposob podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze
przekazanie przez oskarzonego §rodkéw wplaconych przez oskarzyciela positkowego ze spoélki (...) m.in. do spotki
(...) wyczerpalo znamiona przepisu art.284 § 2 kk w zw. z art.294 § 1 kpk. Obnizenie w ten sposéb poziomu wkladu
wlasnego mozna byloby ewentualnie rozpoznawac przez pryzmat naruszenia art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk, co
jednak w realiach przedmiotowej sprawy — z przyczyn wyzej wskazanych — nie moze mie¢ miejsca.

Skarzacy zarzuca Sadowi I instancji dowolna oceng zeznan $wiadkéw: R. S., E. W., B. K,, K. D. (nie ,D.” jak
wskazano w apelacji), J. T., R. P. oraz wyja$nien oskarzonego nie uzasadniajgc w jakikolwiek sposob tego zarzutu. Za
uzasadnienie takie nie spos6b bowiem uznaé¢ nad wyraz lakonicznego stwierdzenia, ze ,przy uwzglednieniu zeznan
licznych $wiadkéw wynikaé¢ powinno odmienne ustalenie stanu faktycznego w niniejszej sprawie” (str.5-6 apelacji).
Tymczasem w odrdznieniu od skarzacego, Sad Okregowy dokonal wnikliwej oceny kazdego przeprowadzonego w
sprawie dowodu, w tym wskazanych w uzasadnieniu apelacji. Wobec wskazanego wyzej braku konkretnych zarzutow
dotyczacych tej oceny Sad II instancji nie dostrzega podstaw do powtarzania w tym miejscu oceny dokonanej przez
Sad Okregowy, ktérg w pelni podziela i odwoluje sie do niej. Podkreslenia jedynie w tym miejscu wymaga, ze
zeznania $wiadka B. K. przecza tezie stawianej przez skarzacego, ze prawidlowe rozstrzygniecie o winie lub niewinnoéci
oskarzonego L. B. w zakresie czynu zarzuconego mu w pkt. I aktu oskarzenia zalezy od lacznej oceny zar6wno
umowy o roboty budowlane lgczace (...) Sp. z 0.0. i (...) Sp. z 0.0. jak i umowy kredytowej laczacej (...) Sp. z o.0. i
bank (...). Swiadek ten bowiem bedacy wspolpracownikiem banku zeznal jednoznacznie, ze banku nie interesowala
forma przekazania pieniedzy spélce (...) przez spoélke (...). Dla banku waznym bylo aby pieniadze te (stanowiace
cze$¢ wkladu wlasnego inwestora) zostaly ,wbudowane w projekt”. Juz choéby ta okoliczno$é przeczy tezie stawianej
przez skarzacego, ze pieniadze przekazane jako uzupehienie wkladu wlasnego nie mogly by¢ przedmiotem obrotu
przez oskarzonego. Gdyby bowiem tak bylo zadna miara nie moglyby one zostaé¢ uznane za ,,wbudowane w projekt”.
Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze powodem rozwigzania umowy o kredyt nie byl sam fakt wydatkowania §rodkow
przez inwestora a wydatkowanie ich w sposéb niezgodny z postepem prac na budowie. Okolicznos$é, ze cze$ciowo
pieniadze nie byly wlasciwie wydatkowane przez oskarzonego zostala przyznana przez Sad Okregowy, jednakze z
powodow wyzej wskazanych (str.8 niniejszego uzasadnienia) pozostaje bez wplywu na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Calkowicie chybionym jest zarzut braku dokonania przez Sad Okregowy oceny prawnej przeprowadzonych dowodow.
Okoliczno$é bowiem, ze Sad ten wskazal na zeznania §wiadka K. D., ktora jako prawnik przyznala, ze strony laczyta
umowa pozyczki (str.38 uzasadnienia wyroku) nie moze implikowac uznania, ze sad orzekajacy uchylil sie od wlasnej
oceny prawnej dowodow przeprowadzonych w sprawie. Dokonal jej bowiem na str.43-44 uzasadnienia wyroku.



Na aprobate Sadu Apelacyjnego nie zasluguje rowniez zarzut majacego wplyw na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia
bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na wskazaniu przyczyn wypowiedzenia umowy kredytowej. W istocie
w ustaleniach faktycznych wskazano — w oparciu o wypowiedzenie umowy z dnia 29.10.2004r. - Ze przyczyna
wypowiedzenia tej umowy byly réznice miedzy dokumentacja ztozona wraz z wnioskiem kredytowym a dokumentacja
przedlozona wraz z wnioskiem o wyplate pierwszej transzy kredytu oraz zastrzezenia banku do zmian projektu budowy
(str.18 uzasadnienia wyroku). W ocenie skarzacego (ktory nie podal jednak przy tym zadnego nazwiska) zeznania wielu
swiadkéw wskazuja na to, ze jedna z przyczyn wypowiedzenia umowy kredytowej bylo nie posiadanie wymaganego
s~wkladu wlasnego” (str.7 apelacji). Nie sposob podzieli¢ tej tezy po analizie zeznan pracownikdéw banku, ktéry mial
udzieli¢ kredytu a przeciez tylko ci §wiadkowie mogli mie¢ wiedze na temat przyczyn odmowy uruchomienia pierwszej
transzy kredytu. Swiadek J. T. zeznal, ze gdyby byla inna przyczyna decyzji banku to zostalaby ona wymieniona
w pi$mie wypowiadajacym umowe (k.1629v akt sprawy). Wprawdzie §wiadkowie: R. P. (k.1193 akt sprawy) oraz
B. K. (k.1072 akt sprawy) wskazali na braki we wkladzie wlasnym jako jedng z przyczyn odmowy uruchomienia
kredytu, to jednak podali réwniez, ze przyczyna odmowy uruchomienia kredytu ostatecznie byly rozbieznosci miedzy
przedstawionymi fakturami a stanem prac na budowie (§wiadek: B. K. — k.1517 akt sprawy), czy tez niezaplacone
faktury i zmiana projektu budowlanego (§wiadek R. P. — k.1668 akt sprawy). Niezaleznie od powyzszego podkreslenia
wymaga, ze okoliczno$¢é uszczuplenia wkladu wlasnego nie jest jednoznaczna z uznaniem oskarzonego L. B. za winnego
popelnienia przestepstwa z art.284 § 2 kk w zw. z art.294 § 1 kk. Kwestig zasadnicza bowiem w powyzszej sprawie
nie jest to czy oskarzony wydatkowat te pienigdze (co jest okoliczno$cig bezsporng) ani nawet czy wydatkowal je w
sposo6b zgodny z prawem (co uzasadnialoby ewentualng odpowiedzialno$é na podstawie innych przepisow prawa) a
czy mial prawo dysponowac¢ kwota 1,6 mln. zl. wplacong przez oskarzyciela positkowego zgodnie z trescig § 2 pkt 2
umowy o roboty budowlane. Zgromadzony w sprawie i oceniony w spos6b swobodny, material dowodowy wskazuje,
ze mogl dysponowaé tymi Srodkami pienieznymi, co wylacza odpowiedzialno$é za popelnienie przestepstwa z art.284
§ 2 kk w zw. z art.294 § 1 kk. Prawidlowej oceny prawno-karnej zachowania oskarzonego L. B. dokonanej przez Sad 1
instancji nie moze skutecznie zwalczy¢ skarzacy poprzez przypomnienie Sagdowi Apelacyjnemu powszechnie znanych
pogladow komentatoréw dotyczacych art.284 § 2 kk. W zaden bowiem spos6b skarzacy nie odnosi ich do realiow
rozpoznawanej sprawy.

Pomimo postawienia zarzutu naruszenia art.424 § 1 kpk skarzacy w zaden sposob go nie uzasadnil, co uniemozliwia
Sadowi II instancji odniesienie sie do tego zarzutu. Wskaza¢ jedynie nalezy, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego nie doszlo
do naruszenia tego przepisu.

IT.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny, nie stwierdzajac zaistnienia przeslanek z art.439 kpk zaskarzone orzeczenie
utrzymal w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na mocy art.626 § 1 kpk w zw. z art.634 § 1 kpki art.636
kpki art.13 ust.2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych obcigzajgc nimi oskarzyciela positkowego.



