Sygn. akt IT AKa 169/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiktor Gromiec (spr.)

Sedziowie: SSA Mirostaw Cop

SSO del. Malgorzata Lessnau-Sieradzka

Protokolant: referent-stazysta Aleksandra Urbanowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Marii Baran

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r.

sprawy
J. K.

oskarzonego z art. 258 § 3 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286
§ 1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286
8§ 1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286§ 1kk.wzw.zart. 64 § 1 kk.;art. 138§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw.zart. 64 § 1 kk.;art. 138 1 k.. wzw. z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k k.;
art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 64 §
1k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 64 §
1k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 64 § 1k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 §
1kk. wzw. z art. 64 § 1kk.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1k.k.; art. 13 § 1 k k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 §
1k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13§ 1
k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art.
13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.;
art. 13§ 1kk. wzw.zart. 286 § 1kk. wzw. zart. 64 § 1 kk.; art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k k. wzw. z art. 64 § 1
k.k.; art. 13 § 1 k k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1k.k.; art. 13 § 1 k k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 §
1kk. wzw. z art. 64 § 1kk.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.



286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 §
1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art.
13 § 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.;
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1k.k.; art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art.
286§ 1kk. wzw.zart. 64 §1kk.;art. 138 1kk. wzw.zart. 286 §1kk. wzw.zart. 64 § 1 kk.;art. 138§ 1 kk. wzw. z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k. k.;
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k k. wzw. z art. 64 § 1
k.k.; art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k. k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 §
1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art.
13 8§ 1kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.;
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k k. wzw. z art. 64 § 1
k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1k.k.; art. 13 § 1 k k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 §
1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art.
13 § 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.;
art. 13 § 1k.k. wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 64 § 1 k.k.; art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k k. wzw. z art. 64 § 1
k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 kk.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 §
1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.; art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

R. D.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1
k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1
k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.;
art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k. k.;



art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1
k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z
art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1
k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.;

art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw.
13 § 1 k.k. wzw. z art.

13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 kk. w zw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 kk. wzw.
13 8§ 1 kk. wzw.

1kk. wzw.
1k.k. wzw.
1k.k. wzw.
1kk. wzw.
1k.k. wzw.
1k.k. wzw.
1kk. wzw.
1k.k. wzw.
1k.k. wzw.
1kk. wzw.
1k.k. wzw.
1k.k. wzw.
1kk. wzw.
1k.k. wzw.
1k.k. wzw.

P. M.

z art.
z art.
Z art.
z art.
z art.
Z art.
z art.
z art.
Z art.
z art.
z art.
Z art.
z art.
z art.
z art.

z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.

286 § 1kk.;
286 § 1 k.k;
286 § 1 k.k;
286 § 1kk.;
286 § 1 k.k;
286 § 1 k.k;
286 § 1kk.;
286 § 1 k.k,;

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 kk. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 kk. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. w zw.
13 § 1 kk. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.

13 § 1 k.k. w zw.
13 § 1 kk. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. w zw.
13 § 1 kk. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. w zw.

z art

z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.
z art.

z art. 286 § 1 k.k.;
z art. 286 § 1 k.k.;
z art. 286 § 1 k.k.;
z art. 286 § 1 k.k.;
z art. 286 § 1 k.k.;
z art. 286 § 1 k.k.;
z art. 286 § 1 k.k.;
13 8§ 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art.
.286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.

art. 13 8§ 1 kk. wzw
13 § 1 kk. wzw
138 1kk wzw
13 8§ 1 kk. wzw
13 § 1 kk. wzw
138 1kk wzw
13 8§ 1 kk. wzw

art.
art.
art.
art.
art.
art.

138 1kk wzw
13 8§ 1 kk. wzw
13 § 1 kk. wzw
138 1kk wzw
13 8§ 1 kk. wzw
13 § 1 kk. wzw
138 1kk wzw
13 8§ 1 kk. wzw
13 § 1 kk. wzw
138 1kk wzw
13 8§ 1 kk. wzw
13 § 1 kk. wzw
138 1kk wzw
13 8§ 1 kk. wzw

.z art.
.z art.
. z art.
.z art.
.z art.
. z art.
.z art.
.z art.
. z art.
.z art.
.z art.
. z art.
.z art.
.z art.

z art.
.z art.
. z art.
.z art.
.z art.
. z art.
.z art.
.z art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art.

286 § 1 k.k.;
286 § 1 k.k.; art.

286 § 1 k.k;

art.

; art.

286 § 1 k.k.; art.

286 § 1 k.k.; art.

286 § 1 k.k.; art.

286 § 1 k.k.; art.

286 § 1 k.k.; art.

13 §
13§
138
13 §
13§
138
13 §
13§
138
13 §
13§
138
13 §
13§
138

13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. wzb. z
art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k.; art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 286 § 1 k. k. wzb. z
art. 275 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 270
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.; art. 276 k.k.; art. 276 k.k.; art. 276 k.k.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.;
art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286
§ 1k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. w zw. z art.
286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art.
13 § 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art.
286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.

286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.; art. 13 § 1 k.k. w zw. z art
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1k.k.; art.
1 k.k.; art.
1k.k.; art.
1k.k.; art.
1 k.k.; art.
1k.k.; art.

13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 k.k. wzw.
13 § 1 kk. wzw.
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na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 12 grudnia 2013 r., sygn. akt XIV K 276/11

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

L.

W rozpoznawanej sprawie Sad odwolawcezy dostrzegt z urzedu tego rodzaju uchybienia natury procesowej, okres§lane
jako bezwzgledne przyczyny odwolawcze, ktére prowadza do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sa to uchybienia, ktérych stwierdzenie, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, z jednej strony
przesadza o treéci orzeczenia, z drugiej za$ sprawia, iz rozpoznawanie zarzutéw podniesionych w apelacjach obroncow
oskarzonych byloby przedwczesne.

W konsekwencji — w my$l art. 436 k.p.k. — Sg Apelacyjny ograniczyl rozpatrzenie Srodkéw odwolawczych w ich
zasadniczym zakresie, do obrazy przepisow art. 374 § 1 k.p.k., art. 376 § 1i 2 k.p.k.iart. 377 § 3 k.p.k.

Implikacja za$ tych uchybien bylo naruszenie podstawowych zasad postepowania karnego — prawa do obrony,
bezposredniosci i kontradyktoryjnosci.

Nalezy stwierdzi¢, ze kazdy proces karny realizowa¢ powinien dwa cele: pierwszy — to uzyskanie stanu tzw.
sprawiedliwoéci materialnoprawnej, co ma miejsce wowczas, gdy dojdzie do stusznego zastosowania normy prawa
karnego materialnego; drugi — nie mniej istotny — to osiagniecie stanu tzw. sprawiedliwosci proceduralnej (szerzej S.
Waltos, Proces karny. Zarys systemu. Warszawa 2008, s. 21).

W procesie karnym, niezaleznie od tego jakim ostatecznie zakonczy sie rozstrzygnieciem, musza by¢ respektowane
uprawnienia jego uczestnikéw oraz wszelkie ustawowe standardy procesowania.

Sad odwolawczy podziela poglad zaprezentowany w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 stycznia
2008 r. w sprawie II AKa 324/07, ze ,Sad winien czyni¢ wszystko, by prawu stalo sie zado$¢, musi postepowac
sumiennie, uczciwie realizujac w ten sposéb konstytucyjny, konwencyjny i ustawowy standard rzetelnego procesu



(art. 45 ust. 1 Konstytucji, art. 6 ust. 1 EKPCz i PW, art. 2 k.p.k.). Dochodzenie prawdy materialnej z powodow
zupelnie oczywistych, nie moze odbywac sie z jednej strony per fas et nefas, z drugiej za$, sadowi nie wolno zaniechac
dokonania zadnej czynno$ci, ktéra jest niezbedna z punktu widzenia zasady prawdy materialnej i prawidlowego
rozstrzygniecia o przedmiocie procesu.” (szerzej S. Artymiak. Wzorzec nalezytego postepowania dowodowego a
gwarancje przestrzegania praw czlowieka — uwagi na tle orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka (w:)
Europejskie standardy ochrony praw czlowieka a ustawodawstwo polskie, Rzeszéw 2005, s. 215 i n).

W procesie prowadzonym przed Sadem Okregowym, z powoddw ponizej przedstawionych, nie zostal zachowany
konstytucyjny, konwencyjny i ustawowy standard rzetelnos$ci, ktéremu odpowiadaé musi kazde postepowanie karne.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze nie zrealizowano jednego z dwoch zasadniczych celéw procesu karnego.

Oczywiste sg bowiem uchybienia natury procesowej, ktore prowadza do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

IT.

1.Nalezy przypomnieé, ze na pierwszym terminie rozpoznania sprawy w dniu 27 marca 2012 r., oskarzony J. K. zlozyl
o$wiadczenie, iz ,,w przypadku zwolnienia z aresztu wnosi o prowadzenia rozprawy pod jego nieobecnosé” (k. 9944).

Tego dnia warunkowo uchylono wobec niego Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania, za$ po
wplaceniu kwoty poreczenia majatkowego, w dniu 28 marca 2012 r. zwolniony zostal z Zakladu Karnego.

Podal adres zamieszkania w W. przy ul. (...).

Rownoczesnie powiadomiony zostal o kolejnym terminie rozprawy wyznaczonym w dniu 3 kwietnia 2012 r., na ktéry
sie nie stawil.

Niestawiennictwo oskarzonego mialo miejsce na wszystkich pozostalych 24 terminach rozpoznania sprawy, w okresie
od dnia 19 kwietnia 2012 r. do dnia wydania zaskarzonego wyroku — 22 grudnia 2013 r.

Podstawa prowadzenia rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego J. K. byly przepisy art. 376 § 1i 2 k.p.k. i (lub) art.
37783 kpk.

Sad odwolawczy nie widzac potrzeby analizy prawidlowego stosowania tych przepiséw w toku calego postepowania
dowodowego przeprowadzonego przez Sad pierwszej instancji, ograniczy jej zakres do termindéw rozpoznania sprawy
W 2013 T.

Na rozprawie w dniu 9 stycznia (t. LIV) Przewodniczacy zarzadzil przerwe w rozprawie do dnia 23 stycznia. W
protokole odnotowano, ze: ,,Oskarzeni oraz obroncy o terminie zawiadomieni” (k.10785). Doda¢ nalezy, ze J. K. w dniu
9 stycznia ,,nie stawil sie, powiadomiony prawidlowo, wniost o prowadzenie sprawy pod jego nieobecnosé” (k. 10500).

Wspbloskarzeni nie stawili sie.

Na rozprawie w dniu 23 stycznia (t. LV) nie stawili sie oskarzeni, ,wezwani prawidlowo”, w tym, gdy chodzi o J. K.
przywolane zostalo jego o§wiadczenie z k. 10510 (k. 10845).

Sad orzekajacy wskazujac jako podstawy orzeczenia przepisy art. 376 § 11 2 k.p.k. i art. 377 § 3 k.p.k. postanowil
»dokonezy¢ rozpoznanie sprawy pod nieobecno$¢ oskarzonych albowiem zlozyli juz wyjasnienia, zostali prawidlowo
wezwani na termin rozprawy, nie stawili sie i nie usprawiedliwili swojej nieobecnosci, nadto oskarzony J. K. wniost
o prowadzenie rozprawy pod jego nieobecno$c”.

Przewodniczacy zarzadzil przerwe w rozprawie do dnia 6 lutego i wyznaczyt kolejny termin rozpoznania sprawy w
dniu 4 kwietnia 2013 r., uznajac, ze oskarzeni oraz obroncy o terminie zostali zawiadomieni.



Na rozprawie w dniu 6 lutego oskarzeni nie stawili sie , prawidlowo zawiadomieni
(k. 10912) , przy czym jak wynika z protokotu rozprawy J. K. wniosl o prowadzenie rozprawy pod jego nieobecnosé.

Na podstawie art. 376 § 11 2 k.p.k. Sad postanowit ,,dokoniczy¢ rozprawe pod nieobecno$¢ oskarzonych, albowiem

oskarzeni zlozyli juz wyja$nienia i prawidlowo zawiadomieni o terminie nie stawili sie i nie usprawiedliwili swojej
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nieobecnoé$ci a nadto J. K. wnidst o prowadzenie rozprawy pod jego nieobecno$c”.

Przewodniczacy zarzadzil przerwe w rozprawie do dnia 4 marca 2013 r. uznajac, ze ,oskarzeni o terminie
powiadomieni”.

Nalezy zauwazy¢, iz w dniu 21 marca do Sadu Okregowego wplynelo potwierdzenie odbioru zawiadomienia o terminie
posiedzenia adresowane do J. K. z adnotacja z dnia 12 marca, ze przesylki nie doreczono z powodu zamknietego
mieszkania (k. 11193). Taka tez informacja widnieje na zawiadomieniach znajdujacych sie np. na k. 11199, 11219, 11242,
11292 czy 11319.

Odbiorca tych przesylek byla J. M..

Na rozprawe w dniu 4 kwietnia (k. 11330 t. LVII) nie stawili sie oskarzeni ,powiadomieni prawidlowo”, zas Sad meriti,
na podstawie art. 376 § 11 2 k.p.k. kontynuowatl postepowanie dowodowe.

W tym dniu rozprawa zostata odroczona do 16 maja.

Zgodnie z zarzadzeniem sedziego (k. 11333) oskarzeni mieli zosta¢ wezwani na ten termin rozpoznania sprawy.
Na rozprawie w dniu 16 maja oskarzeni nie stawili sie.

W protokole rozprawy odnotowano, ze zostali prawidtlowo powiadomieni o jej terminie.

Tymczasem jak wynika z k. 11564 — J. K. nie potwierdzil doreczenia mu zawiadomienia o wskazanym terminie
rozprawy, za$ poczta odnotowala takze, ze przesylki nie doreczono, gdyz mieszkanie bylo zamkniete.

Na podstawie art. 376 § 11 2 k.p.k. rozprawa prowadzona byla w dalszym ciaggu.
Przewodniczacy zarzadzil przerwe w rozprawie do dnia 20 czerwca, na ktory to termin polecil wezwaé oskarzonych.

Zaréwno na ten, jak i na dwa kolejne — 10 lipca i 21 sierpnia prawidlowo zostali wezwani oskarzeni R. D. i P. M. (k.
12045-46).

Wezwania na wskazane powyzej terminy adresowane do J. K. zostaly zwrdcone przez poczte, jako nie podjete w
terminie, z adnotacja, iz ,mieszkanie zamkniete” (k. 12102).

W dniu 20 czerwca Sad meriti postanowil prowadzi¢ rozprawe ,pod nieobecno$¢ oskarzonego J. K., albowiem
oskarzony zlozyl juz wyjaénienia i prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy odroczonej nie stawit sie i nie
usprawiedliwil swojej nieobecnosci, a Sad nie uznal obecnosci oskarzonego za niezbedna”. (k. 12107)

W dniu 10 lipca rozprawa zostala odroczona do dnia 21 sierpnia. Wyznaczono rowniez kolejny termin rozpoznania
sprawy — 2 pazdziernika.

W dniu 23 lipca 2013 r. do Sadu Okregowego wplynela ponowna informacja z Komendy Rejonowej Policji W. (...), ze
J. K. nie stawia sie na dozér Policji zastosowany w dniu 26 marca 2012 r. (k. 12199, t. LXII).

W dniu 12 sierpnia 2013 r. sedzia sprawozdawca zlecit wskazanej jednostce Policji ustalenie czy J. K. przebywa w
miejscu zamieszkania, a jezeli nie przebywa, to ,w miare mozliwoSci o ustalenie jego miejsca pobytu” (k. 12288)



W dniu 21 sierpnia Sad postanowil na podstawie art. 376 § 2 k.p.k. rozprawe przerwana prowadzi¢ w dalszym ciagu
uznajac, ze oskarzeni zostali prawidlowo powiadomieni o tym terminie oraz odroczyl ja do dnia 2 pazdziernika. (k.
12291)

Zgodnie z zarzadzeniem Przewodniczgcego oskarzeni o terminie rozprawy zostali zawiadomieni.
W dniu 3 wrze$nia wplynela z Policji do Sagdu Okregowego informacja, ze J. K. zamieszkuje w W. przy ul. (...) (k. 12307).
Informacje te uzyskano w rozmowie z matka oskarzonego.

W dniu 2 pazdziernika kontynuowano postepowanie dowodowe uznajac, ze oskarzeni zostali o terminie rozprawy
prawidlowo zawiadomieni, za$§ Przewodniczacy zarzadzil przerwe w rozprawie do dnia 6 listopada (k. 12311, t. LXII)
i polecil zawiadomi¢ o nim oskarzonych.

W dniu 29 paZdziernika Sad Rejonowy w Otwocku zwroécil akta sprawy po przestuchaniu §wiadkéw na podstawie art.
396 § 2 k.p.k. (k. 12335)

Z informacji z Komendy Rejonowej Policji W. (...) z dnia 25 czerwca wynikalo, ze ,pomimo kontroli adresu W. ul.
(...) nie zastano i nie doreczono wezwania dla J. K.. Korespondencja don pozostawiona w jednostce Policji nie zostala
przez wymienionego odebrana”. (k. 12409)

Na rozprawie w dniu 6 listopada oskarzeni nie stawili sie, prawidlowo zawiadomieni.
(k. 12448, t. LXIII)
Na podstawie art. 376 § 11 2 k.p.k. i art.. 377 § 3 k.p.k. Sad kontynuowat postepowanie dowodowe.

Tego dnia Przewodniczacy oglosil, ze przewdd sadowy jest zamkniety, udzielil glosu stronom, za$ Sad odroczyl
wydanie wyroku do dnia 12 listopada 2013 r.

W protokole ogloszenia wyroku z dnia 12 listopada odnotowano, ze oskarzeni nie stawili sie, prawidlowo
zawiadomieni.

Tego dnia na podstawie art. 409 k.p.k. Sad po raz kolejny wznowil przewdd sagdowy (po raz pierwszy — 6 grudnia 2012
r. — k. 10506).

Przewodniczacy polecil o terminie zawiadomi¢ oskarzonych, ktérzy na wyznaczony termin — 22 grudnia 2013 r. - nie
stawili sie prawidlowo o nim zawiadomieni (k. 12603).

W tym dniu zapad} zaskarzony wyrok.

2. Od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie XIV K 276/11 apelacje wnie$li obroncy
oskarzonych.

Kwestionujac zaskarzone rozstrzygniecie, obronca R. D. postawil miedzy innymi zarzut obrazy postepowania, majacy
wplyw na tre$c orzeczenia ,tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k., poprzez zaniechanie przez Sad
Okregowy, wbrew obowigzkowi przeprowadzenia wszelkich dowodow w sposob zapewniajacy bezposredni kontakt
Sadu i stron ze zro6dlem dowodowym, przestluchania na rozprawie w charakterze $§wiadka S. S., ktéra miala wchodzic¢
w sklad grupy przestepczej , a do ktorej mial takze, zdaniem Sadu pierwszej instancji, nalezeé oskarzony R. D.

i pominiecie przy ustaleniach faktycznych w niniejszej sprawie zeznan §wiadka, mogacych mieé¢ dla tych ustalen
zasadnicze znaczenie”.

Tak postawiony zarzut zostal solidnie uzasadniony, miedzy innymi poprzez wskazanie, iz Sad meriti dysponowat
wiedza o tym, ze ,Swiadek pozostaje w gestii organ6w $cigania na terytorium Niemiec”.



W trakcie jego weryfikacji, analizy i oceny Sad odwotawczy ustalil, Ze w dniu
6 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy zwrdcil sie do Prokuratury Okregowej w G. ,,0 podanie jaki jest stan sprawy przeciwko
S. S., czy znane jest miejsce jej pobytu, a jezeli nie, jaki jest stan jej poszukiwan (k. 9992, T. L).

W odpowiedzi z dnia 19 kwietnia 2012 r. podano, ze ,z Sledztwa V Ds. 37/10 zostaly wylgczone do odrebnego
prowadzenia materialy przeciwko tej podejrzanej”.

Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. V Ds. 53/11.

W dniu 11 sierpnia 2011 r. postepowanie zostalo zawieszone z uwagi na niemozno$¢ ustalenia aktualnego miejsca
pobytu S. S.. W stosunku do niej wydane zostalo postanowienie o tymczasowym aresztowaniu a nastepnie list goniczy
(k. 10045, t. LI).

Zarzadzeniem z dnia 20 listopada 2012 r. zwr6cono sie do prokurator Aliny Wojdyr
o udzielenie informacji, jaki jest stan poszukiwan S. S. w sprawie V Ds. 55/11 (k. 10473, t. LIII).

W odpowiedzi z dnia 3 grudnia 2012 r. poinformowano, ze S. S. jest poszukiwana listem gonczym i nie mozna ustalié
miejsca jej pobytu (k. 10502).

Na rozprawie w dniu 6 grudnia 2012 r. wznowiony zostal przewdd sadowy ,bowiem zachodzi koniecznoéc
przeprowadzenia dodatkowego dowodu z wyjasnien S. S., ktbérej zeznania zostaly zakwalifikowane do
przeprowadzenia na rozprawie, ale jej wezwanie jest niemozliwe z uwagi na ukrywanie sie $wiadka” (k. 10507).

W konsekwencji Sad a quo — na podstawie art. 391 § 1i 2 k.p.k. — ujawnit wyjaénienia S. S. zlozone przezen w toku
postepowania przygotowawczego.

Na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2013 r. prokurator, po pytaniu Przewodniczacego zlozyt oSwiadczenie, ze
»postepowanie wobec S. K. jest nadal zawieszone. OtrzymaliSmy informacje, ze zostala ona zatrzymana na terenie
Niemiec w zwiazku z popelieniem przestepstw podobnych do objetych niniejszym aktem oskarzenia. Obecnie
przeprowadzone sa wobec niej czynnoéci przez $ledczych niemieckich” (k. 12312, t. LXII).

Informacja ta zostal zignorowana przez Sad pierwszej instancji.

Na rozprawie w dniu 6 listopada 2013 r. prokurator o$§wiadczyl, Ze wymieniona ,nadal nie przebywa na terenie
Polski” (k. 12449, t. LXIII).

W tym stanie rzeczy i rysujacej sie trafnoSci omawianego zarzutu, Sad Apelacyjny zwrocil sie do Prokuratury
Okregowej w G. o nadeslanie informacji o sprawie V Ds. 53/11 przeciwko S. S..

W dniu 24 listopada 2014 r. Prokuratura Okregowa przekazala do Sadu odwolawczego odpisy dwoch dokumentow
znajdujacych sie w aktach sprawy V Ds. 53/11.

Pierwszym z nich byl akt oskarzenia z dnia 11 lipca 2013 r. (k. 13074-13088) wniesiony przez Prokurature w K., filia
w P. przeciwko S. S.iJ. K..

Z dokumentu tego wynika, ze wymienieni zostali zatrzymani w dniu 26 marca 2013 r. na podstawie nakazéw
zatrzymania wydanych przez Sad Rejonowy w Pforzheim i od tego czasu przebywaja nieprzerwanie — S. K. w areszcie
Sledczym w K., filia w B., a J. K. w Zakladzie Karnym w S..

Drugim z nich (k. 13089-13103) byl wyrok Sadu Rejonowego w Pharzheim z dnia

10 pazdziernika 2013 r., z ktérego wynika, ze S. K. skazana zostala na kare 3 lat i jednego miesigca pozbawienia
wolnosci, za$ J. K. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci za oszustwo w zorganizowanej grupie w celu uzyskania korzysSci
majatkowych (metoda ,na wnuczka”).



Z uzasadnienia tego dokumentu wynika, ze oskarzeni znajduja sie nieprzerwanie we wskazanych powyzej zakladach
karnych.

3. W $wietle wskazanych okolicznoéci i faktow, w szczegolnosci tego, ze oskarzony J. K. w dniu 26 marca 2013 r. zostal
zatrzymany w Niemczech i od tego czasu nieprzerwanie przebywal w zakladzie karnym w S., stwierdzi¢ nalezy, iz
zastosowanie przez Sad meriti art. 376 § 1i 2 k.p.k.iart. 377 § 3 k.p.k. w celu prowadzenia sprawy pod jego nieobecnosé
nastapilo z pogwalceniem zasady bezpo$rednioéci, kontradyktoryjnosci i prawa do obrony.

Nalezy przypomnieé¢, ze odpowiadajac na potrzeby praktyki, wielokrotnie wyrazone w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ustawodawca rozszerzyt w Kodeksie postepowania karnego z 1997 r. sytuacje, w ktorych dopuszczalne
jest prowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego. Zostaly one uregulowane we wskazanych przepisach,
ktore nie mialy swojego odpowiednika w kpk z 1969 r. Przepisy te stanowily reakcje ustawodawcy na proby
rozszerzajacej interpretacji art. 323 dkpk, to jest takiej, ktéra za samowolne wydalenie sie z sali rozpraw , uznawala
rowniez inne przypadki doprowadzenia przez oskarzonych do ich nieobecnosci na rozprawie w celu utrudnienia lub
uniemozliwienia postepowania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrzeénia 1984 r., IV KR 141/84, OSNKW
1985, nr 5-6, poz. 44; uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 1991 r. I KZP 14/91, OSNKW 1992, nr 1-2, poz. 11)

Bezspornym przy tym bylo, ze celem regulacji przewidzianej w art. 377 k.p.k. ,jest przeciwdzialanie coraz
powszechniejszym praktykom utrudniania postepowania, przy zachowaniu jednak podstawowych gwarancji prawa
oskarzonego” (zob. uzasadnienie rzadowego projektu nowego kodeksu postepowania karnego, w: Nowe kodeksy karne
7 1997 r. wraz z uzasadnieniem, Warszawa 1997, s. 430).

W pierwszej kolejno$ci zwazy¢ nalezy, ze przepis art. 377 § 3 k.p.k. umozliwia prowadzenie rozprawy bez udzialu
oskarzonego w trzech sytuacjach:

1. jezeli prawidlowo zostal zawiadomiony o terminie (terminach) rozprawy i o§wiadczyl, ze nie wezmie w niej udziatu;

2. jezeli zostal zawiadomiony osobiScie i nie stawil sie na rozprawe bez usprawiedliwienia (oba wypadki zachodza, gdy
oskarzony odpowiada z wolnej stopy);

3. jezeli uniemozliwia doprowadzenie go na rozprawe (ten wypadek ma miejsce, gdy oskarzony odbywa kare
pozbawienia wolnoSci lub kare aresztu w innej sprawie, albo tez stosowane sa wobec niego odpowiednie Srodki
przymusu z dziatu VI Kodeksu postepowania karnego).

Oéwiadczenie, o ktérym mowa w art. 377 § 3 k.p.k. oskarzony J. K. zlozyt na rozprawie w dniu 27 marca 2012 r.

W powyzej analizowanym okresie Sad I instancji wskazywal na to o$wiadczenie, jako na jedna z przestanek do
prowadzenia rozprawy w dalszym ciagu, po przerwie lub jej odroczeniu.

Byly to terminy rozpoznania sprawy w 2012 r., jak i w dniach 9 i 23 stycznia, 6 lutego oraz 6 listopada 2013 r.

Oczywiécie rodzi sie zasadnicza watpliwo$¢, czy przepis art. 377 § 3 k.p.k. modgl staé sie procesowa podstawa
prowadzenia rozprawy — we wskazanych terminach — pod nieobecno$¢ J. K..

Watpliwo$é ta wynika przede wszystkim z faktu, ze przepis ten, tak jak np. przepisy art. 376 § 1-3 k.p.k., czy art..
375 & 1 k.p.k., stanowi wyjatek od przewidzianej w art. 374 § 1 k.p.k. zasady obowiazkowego udzialu oskarzonego
w rozprawie gléwnej, a przepisy o takim charakterze nie powinny by¢ interpretowane rozszerzajaco (excepciones
non sunt extendendae) i na niekorzy$¢ oskarzonego, skoro ograniczajg prawo oskarzonego do udzialu w rozprawie i
pozwalaja sadowi meriti na prowadzenie rozprawy pod nieobecnos$é¢ oskarzonego (por. L. Morawski: Zasady wykladni
prawa, Torun 2006 r., s. 176-183 i wskazane tam orzeczenia).



Chodzi oczywiScie o rozwazany, poczatkowy zapis, ujety w tym przepisie, ktory wymaga istnienia o$§wiadczenia
zlozonego przez oskarzonego o tym, ze nie weZmie on udzialu w rozprawie, ale — co przeoczyl Sad a quo — o§wiadczenie
to moze by¢ zlozone juz po tym, jak zostal zawiadomiony o terminie rozprawy.

Wykladnia $cista nie pozwala bowiem na przyjecie, ze Sad orzekajacy moze, w oparciu o takie o$wiadczenie
oskarzonego, prowadzi¢ postepowanie dowodowe na tych terminach rozpraw, ktére nie byly znane oskarzonemu
przed zlozeniem o$wiadczenia.

Ponadto zastosowanie mozliwego w takiej sytuacji wnioskowania a maiori ad minus, nie moze prowadzi¢ do
stwierdzenia, ze przewidziany w art. 377 § 3 k.p.k. skutek w postaci prowadzenia rozprawy pod nieobecno$c
oskarzonego, moze osiggna¢ rowniez takie oSwiadczenie oskarzonego, w ktérym nie znajac terminu rozpraw, niejako
zrzeknie sie — jak w rozpoznawanej sprawie — w ogole z udzialu w postepowaniu.

Tym samym, skoro J. K. powiadomiony zostal na rozprawie w dniu 27 marca 2012 r. jedynie o terminie wyznaczonym
w dniu 3 kwietnia 2012 r., a po nim nie znat zadnego z kolejnych terminéw rozpraw, to oparcie sie przez Sad I instancji
na przepisie art. 377 § 3 k.p.k. — w omawianej jego cze$ci - nie bylo zasadne.

Oczywiscie o$wiadczenie wymienionego stanowilo przejaw jego decyzji, co do uczestnictwa w postepowaniu, ale nie
moglo stanowi¢ podstawy do stosowania wymienionego przepisu.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze przepis art. 377 § 3 k.p.k., jako stanowiacy wyjatek od zasady okre$lonej w
art. 374 § 1 k.p.k., nie mégl stanowi¢ podstawy do prowadzenia rozprawy w 2012 r. i na wskazanych terminach, w
analizowanym 2013 .

Dodaé wypada, ze przestanka okreslona w art. 377 § 3 k.p.k. in principio, ma procesowy skutek dla Sadu tylko wowczas,
gdy skladajacy to o§wiadczenie sam decyduje o swoim udziale w rozprawie, a wiec przebywa na wolno$ci.

Zdaniem Sadu a quem jedynie do czasu zatrzymania J. K. w Niemczech w dniu 26 marca 2013 r., podstawe do
prowadzenia sprawy pod jego nieobecno$¢ mogl stanowi¢ przepis art. 376 § 2 k.p.k., a to dlatego, iz wymieniony byl
zawiadomiony o terminach rozpraw poprzez doreczenie zastepcze i nie usprawiedliwial swojej nieobecnosci.

W czasie gdy J. K. od 26 marca 2013 r. byl pozbawiony wolno$ci
w Niemczech, przeprowadzono tam postepowanie przygotowawcze, wniesiono akt oskarzenia i rozpoznano jego
sprawe przed Sadem, zawiadomienia o kolejnych terminach rozpraw przesylane byly doni na jego adres domowy.

Sad orzekajacy uznawal, iz wymienionemu doreczano zawiadomienia o terminach rozpraw w trybie art. 133 k.p.k.
Nie wykazal jednak nalezytej staranno$ci przy weryfikacji prawidlowos$ci doreczen, cho¢ mial dwukrotnie informacje
z Policji, ze J. K. ,nie stawia sie na dozdr” a z pokwitowan odbioru doreczonych mu pism wynikato — przykladowo
powyzej wskazanych -, ze ,mieszkanie zamkniete”.

Z tredci art. 75 § 1 k.p.k. wynika wprawdzie obowigzek zawiadamiania przez oskarzonego organu prowadzacego
postepowanie o kazdej zmianie miejsca zamieszkania lub pobytu trwajacego dluzej niz 7 dni, ale obowiazek ten dotyczy
jedynie oskarzonych pozostajacych na wolnosci, co wprost wynika z treéci przepisu.

Nie mozna zatem przyjac, ze J. K. byl zobowigzany zawiadomic¢ Sad Okregowy, ze jest aresztowany w Niemczech, ze
mial on sposobno$¢ powiadomienia Sadu orzekajgcego o swoim nowym miejscu pobytu.

Sad odwolawczy w rozwazanym zakresie podziela stanowisko Sadu Najwyzszego przedstawione w wyroku z dnia 22
pazdziernika 2008 r. w sprawie V KK 106/08 (Lex nr 469194), iz ,bez znaczenia jest przy tym zaréwno to, iz Sad
nie dysponowal wiedzg o fakcie osadzenia oskarzonego w areszcie Sledczym, ani tez to, czy oskarzony faktycznie mial
mozliwo$¢ poinformowania Sadu o tym fakcie”.



Nie sposob tez wykluczyé¢, ze moglo by¢ oczywiste dla J. K., ze Sad Okregowy wiedzial o tym, ze zostal zatrzymany w
Niemczech. Dla takich osob, nie dysponujacych stosowna wiedza na temat zasobu informacji w sadach i dostepu sadu
do baz danych jednostek penitencjarnych, moglo wydawac sie nieprawdopodobne to, ze Sad jako organ panistwa, nic
0 jego pozbawieniu wolnosci nie wie.

Fakt, ze taki system nie funkcjonuje w sposéb bezbledny, nie moze powodowa¢é dla oskarzonego niekorzystnych zjego
punktu widzenia skutkow.

Przyjaé nalezy rowniez, ze nieobecnos$é J. K. w jego miejscu zamieszkania nie miala charakteru chwilowego, o ktérym
mowa w art. 132 § 2 k.p.k. Implikacja tego jest stwierdzenie, iz Sad I instancji bezzasadnie uznawal, ze oskarzony
zostal prawidlowo zawiadomiony o terminach rozprawy w sposéb przewidziany w art. 133 k.p.k. Brak takze podstaw
do przyjecia domniemania doreczenia, o ktéorym mowa w art. 139 § 1 k.p.k. Nie mozna bowiem uznaé, ze doszlo do
dobrowolnej zmiany miejsca zamieszkania lub pobytu oskarzonego (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 30
wrzeénia 2009 r., I KZP 16/09, OSNKW 20009, z. 11, poz. 94).

Ostatecznie stwierdzi¢ nalezy, ze przez zatrzymanie i osadzenie oskarzonego w zaktadzie karnym, w toku toczacego sie
procesu przed Sadem meriti, upadlo domniemanie z art. 376 § 2 k.p.k. Dotyczy ono bowiem jedynie takich sytuacji,
w ktorych oskarzony mial obiektywnie mozliwo$¢ stawienia sie na rozprawie i z mozliwo$ci tej nie skorzystal.

W tym stanie rzeczy uznaé trzeba, ze mimo braku zawinienia ze strony Sadu a quo doszlo do razacego naruszenia
przepisow art. 374 81,376 § 21377 § 3 kp.k.

Sprawa rozpoznawana byla w trybie zwyczajnym.

Zgodnie z art. 374 § 1 k.p.k. obecnoé¢ oskarzonego na rozprawie gléwnej jest w tym trybie obowiazkowa, a jedynie
wyjatkowo we wskazanych w ustawie sytuacjach, mozna prowadzi¢ postepowanie pod nieobecno$¢ oskarzonego.

Zadna z tych wyjatkowych sytuacji w okresie i terminach powyzej wskazanych nie zaistniala.

W tym stanie rzeczy uznaé nalezy, ze sprawe rozpoznano pod nieobecno$¢ oskarzonego, ktérego obecno$é na
rozprawie glownej byla obowiazkowa.

Nie ulega watpliwosci, ze uchybienie wymienionym przepisom doprowadzilo do razacego naruszenia art. 6 k.p.k., aw
konsekwencji mozliwoéci realizowania przez oskarzonego J. K. jego prawa do obrony.

Konsekwencja przedstawionych okoliczno$ci, jest uznanie, ze w sprawie zaistniala bezwzgledna przestanka
odwolawcza z art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k.

Dodatkowo wymaga rozwazenia czy w toku rozpoznania sprawy Sad orzekajacy nie powinien byt uzna¢ obecnos$ci
oskarzonego J. K. za niezbedng w rozumieniu art. 376 § 11 2 k.p.k.

Na rozprawie w dniu 6 listopada 2013 r. przeprowadzono pod nieobecnoéé oskarzonego czynno$ci procesowe,
zamknieto przewod sadowy i udzielono glosu stronom, po czym odroczono ogloszenie wyroku do dnia 12 listopada
2013 1.

Zdaniem skladu Sadu Apelacyjnego — rozpoznajacego przedmiotowa sprawe - bezsporne by¢ powinno , ze Sad I
instancji, majac na uwadze istotna role tej fazy postepowania, to jest glos6w stron i mozliwosci zlozenia ostatnich
o$wiadczen przez oskarzonego, winien byl uznaé obecnosé J. K. na tej rozprawie za niezbedna.

Podobnie za niezbedny, z przyczyn powyzej opisanych, nalezalo uznaé¢ udzial wymienionego w rozprawie po
wznowieniu przewodu sadowego w dniu 12 listopada 2013 r.



4. Oczywiste jest rowniez, z powodow powyzej opisanych , iz Sad I instancji dopuscit sie obrazy przepisu art. 391 § 11
2 k.p.k., poprzez ujawnienie wyjaénien swiadka S. S. ,wobec niemoznoS$ci wezwania $wiadka” (k. 10507).

Przepis ten daje sadowi mozliwo$¢ oczytania zeznan jedynie po wyczerpaniu wszystkich mozliwosci przestuchania
Swiadka.

Stwierdzi¢ nalezy, ze Sad a quo nie podjal w toku postepowania (w szczegolnosci po uzyskaniu informacji, ze
wymieniona zostala zatrzymana w Niemczech) wszystkich mozliwych dzialan zmierzajacych do przestuchania S. S..
Nalezy jedynie zaznaczy¢, ze jej relacje mialy istotne znaczenie dla ustalenia stanu faktycznego.

I1I.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad orzekajacy winien mie¢ na uwadze przytoczone powyzej uchybienia,
zastrzezenia i uwagi, a takze szczegolowo ustosunkowac sie do zarzutéw podniesionych w §rodkach odwolawczych.

Poza przestuchaniem oskarzonych, nalezy z niezbedna aktywno$cia przestuchac S. S..

Inne dowody moga zosta¢ ujawnione w trybie art. 442 § 2 k.p.k., przy czym nalezy mie¢ na uwadze przy tych
czynno$ciach, powody kasatoryjnego rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego.



