Sygn. akt IT AKa 383/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dariusz Malak

Sedziowie: SSA Dorota Wroblewska (spr.)

SSA Jacek Pietrzak

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Majewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Marii Baran

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2014 .

sprawy

M. W.

oskarzonego z art. 173 § 1, 21 4 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w G. i obroncow oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 16 czerwca 2014 r., sygn. akt XIV K 208/13

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

M. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 25 kwietnia 2013 roku w G. prowadzac stanowigcy jego wlasno$¢, zaladowany
ciggnik siodlowy marki S. o nr rej. (...) wraz z naczepa marki K. o nr rej. (...) z niesprawnym ukladem hamulcowym -
z rozdzielonymi tarczami hamulcowymi ciggnika i naczepy, zdemontowanymi wkladkami ciernymi hamulcowymi w
ciggniku i naczepie, nadmiernie zuzytymi okladzinami wkladek ciernych hamulcowych w naczepie, zdemontowanymi
popychaczami wkladek ciernych w naczepie i ciagniku, uszkodzonymi i zdemontowanymi sitownikami hamulcowymi
w ciagniku oraz zaSlepionymi przewodami w ukladzie hamulcow kot tylnych ciagnika, a takze rozdzielonym
amortyzatorem przy kole prawym tylnej osi naczepy oraz zastosowanymi na kolach jednej osi naczepy opon réznigcych
sie rozmiarem, umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, tj. zasade sprawnosci technicznej
pojazdu, co spowodowalo, ze zjezdzajac z (...) na ulice (...), nie mogac zatrzymac prowadzonego przez siebie pojazdu,
uderzyl w pojazd marki R. o nr rej. (...) prowadzony przez P. R. (1), a nastepnie w trolejbus miejski marki S. o nr rej.
(...) prowadzony przez D. R., czym sprowadzit nieumyslnie katastrofe w ruchu ladowym, zagrazajaca zyciu i zdrowiu
wielu 0s6b - uczestnikow ruchu drogowego oraz mieniu w wielkich rozmiarach, w wyniku ktérej pasazer trolejbusu
A. R. zmarl $miercia gwaltowng, nagla w nastepstwie doznanych rozleglych, ciezkich, mnogich uszkodzen ciala,
pasazerka trolejbusu H. B. zmarla w nastepstwie doznanych mnogich uszkodzen ciata w wyniku wstrzasu urazowego
wspolistniejacego z masywnymi zatorami thuszczowymi w mikrokrazeniu ptucnym, bedacym nastepstwem doznanych



uszkodzen ciala, pasazerka trolejbusu J. C. doznala obrazen ciala w postaci pekniecia §ledziony z krwawieniem do jamy
otrzewnej, ztamania dwoch zeber po stronie lewej ze sthuczeniem phluca lewego i niewielka odma lewej jamy oplucnej,
wieloodlamowego ztamania obojczyka lewego, ztamania masywu bocznego koSci krzyzowej po stronie lewej, ztamania
lewej kosci lonowej i kulszowej oraz panewki lewego stawu biodrowego, ktére to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 kk, kierujacy pojazdem marki R. P.
R. (1) doznal obrazen ciala w postaci dwoch ran thuczonych powlok glowy w okolicy ciemieniowej lewej i skroniowo -
czolowej prawej z wstrzaSnieniem pnia mozgu oraz otar¢ naskorka na obu kolanach i rany cietej powlok kolana lewego,
ktére to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu jego ciala na czas powyzej dni siedmiu, pasazerka trolejbusu D. F.
doznala obrazen ciala w postaci urazu glowy ze wstrza$nieniem pnia mézgu oraz zlamania trzonu ko$ci ramienne;j
lewej i ogdlnych potluczen, ktére to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu jej ciala na czas znacznie powyzej dni
siedmiu, pasazerka trolejbusu M. S. doznala obrazen ciala w postaci skrecenia odcinka szyjnego kregostupa, ktore
to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu jej ciala na czas powyzej dni siedmiu, pasazer trolejbusu W. M. doznal
obrazen ciala w postaci powierzchownych ran powlok glowy, zlamania trzonu mostka i dwoch zeber po stronie lewej
oraz ztamania koSci lokciowej lewej, ktére to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadu jego ciala na czas powyzej dni
siedmiu, kierowca trolejbusu marki S. D. R. doznal obrazen ciala w postaci rany tluczonej policzka prawego, urazu
klatki piersiowej po stronie lewej, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu jego ciala na czas ponizej dni
siedmiu, pasazerka trolejbusu A. M. doznala obrazen ciala w postaci ran thuczonych powlok glowy w okolicy powieki
gbrnej prawej oraz w okolicy czolowej, ktore to obrazenia naruszyly czynnoSci narzadu jej ciala na czas ponizej dni
siedmiu, pasazerka trolejbusu U. B. doznala obrazen ciala w postaci niewielkiej rany thuczonej powlok glowy w okolicy
potylicznej, ktdre to obrazenia naruszyly czynnoSci narzadu jej ciala na czas ponizej dni siedmiu, pasazer trolejbusu
T. K. doznal powierzchownych otaré naskoérka, pasazer trolejbusu Z. K. doznal obrazen ciala w postaci rany szarpanej
okolicy lewego lokcia, ktdre to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadu jego ciala na czas ponizej dni siedmiu, to jest
o przestepstwo z art. 173 § 1, 21 4 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 16 czerwca 2014 r., sygn. akt XIV K 208/13:

I. oskarzonego M. W. uznano za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze oskarzony mogt przewidzie¢ nastepstwa swojego czynu w postaci spowodowania $mierci i opisanych w zarzucie
obrazen ciala uczestnikéw ruchu drogowego, czyn ten zakwalifikowano z art. 173 § 4 k.k. i za to, na podstawie art. 173
§ 4 k.k. skazano oskarzonego na kare 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono w stosunku do oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym przez okres 6 (szeSciu) lat;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej w pkt. I wyroku kary pozbawienia
wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 29 kwietnia 2013 r. do dnia 30 kwietnia 2013 r.;

IV. na podstawie art. 63 § 2 k.k. zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonego w pkt. IT wyroku $rodka karnego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
25 kwietnia 2013 r. do dnia 16 czerwca 2014 1.;

V. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécono Przedsiebiorstwu (...) Spdlka z o.0. w G., ul. (...), plyte z zapisem
monitoringu wizyjnego trolejbusu marki S. o numerze rejestracyjnym (...), zapisana w wykazie dowod6w rzeczowych
Nr (...), pod pozycja 1;

VI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécono oskarzonemu tarcze tachografu z ciggnika siodlowego marki S.
o numerze rejestracyjnym (...)SA, ciagnik siodlowy marki S. o wyzej podanym numerze - w stanie pokolizyjnym,
naczepe marki K. o numerze rejestracyjnym (...) - w stanie pokolizyjnym, kluczyk od wyzej wymienionego ciagnika
siodlowego marki S., dokumenty dotyczace ladunku przewozonego w naczepie K. w postaci dwoch zapisanych
kartek formatu A4, elementy ukladu hamulcowego wyzej opisanego ciggnika siodlowego marki S. w postaci wkladek
ciernych hamulcow kot przednich, przewodéw hamulcowych hamulcéw két tylnych wraz trojnikiem i elementami



za$lepiajacymi przewody hamulcowe, wymienione w wykazie dowodéw rzeczowych Nr (...), pod pozycjami 2, 3, 4,
5,618;

VII. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. zlozono do depozytu sagdowego damski but ujawniony wewnatrz trolejbusu
marki S. o numerze rejestracyjnym (...);

VIII. na podstawie art. 415 § 5 k.p.k. orzeczono od oskarzonego tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde kwoty:
- po 50.000 (piecdziesiat tysiecy) ztotych na rzecz P. R. (2) - syna zmarlego A. R. i narzecz J. C;

- po 10.000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych na rzecz P. R. (1), D. F., M. S., W. M,;

- po 2.500 (dwa tysiace piecset) zlotych na rzecz D. R., Z. K., A. M., U. B, T.K;

IX. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k.iart. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. Nr 49 z 1983 r., poz. 223, tekst jedn. ze zmianami) zasagdzono od oskarzonego w czeéci koszty
sadowe w lacznej wysokoSci 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych, w tym oplate za skazanie w kwocie 500 (pieciuset)
zlotych, za$ na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono go od ponoszenia kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonego i Prokurator Rejonowy w G..

Obronca oskarzonego adw. K. P. na podstawie art. 425 § 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyt wyrok w calo$ci i na
podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2, 3, 4 k.p.k. zarzucil:

I. obraze przepisow postepowania, to jest art. 424 § 2 k.p.k. w polaczeniu z art. 410 k.p.k. poprzez niedostateczne
uzasadnienie wyroku, polegajace na braku wskazania, jakie okoliczno$ci wskazuja na istnienie po stronie oskarzonego
$wiadomoSci zlego stanu technicznego ukladu hamulcowego pojazdu, jakim poruszal sie on w dniu 25 kwietnia
2013 r.; braku oceny wzajemnych relacji miedzy dowodami przeprowadzonymi na rozprawie; braku ustalenia kto
mial mozliwo$¢ doprowadzenia do zmian i przerébek w ukladzie hamulcowym pojazdu; braku ustalen odno$nie
wywigzania sie przez oskarzonego z jego obowigzkow jako kierowcey pojazdu — co doprowadzito do blednego ustalenia
iz oskarzony ponosi odpowiedzialno$é za przypisany mu czyn i, w konsekwencji, mialo wplyw na tres¢ wyroku;

II. majace wplyw na tre$c orzeczenia bledy w ustaleniach faktycznych, przejawiajace sie w braku oceny wzajemnych
relacji miedzy wnioskami wynikajacymi z opinii bieglych W. i N. a zeznaniami §wiadkéw B., P.iT.;

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przejawiajacy sie w wadliwym ustaleniu iz przeprosiny pokrzywdzonego nie s3
szczere, co miato wplyw na wymiar kary i, w konsekwencji, na tre$¢ wyroku; oraz razaca niewspoimiernosé orzeczenia
o karze i $rodkach karnych przez wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze wyzszym niz wynika to z
okoliczno$ci sprawy oraz wymierzenie zado$¢uczynien w wymiarze wyzszym niz usprawiedliwiony;

IV. bledne rozstrzygniecie o kosztach postepowania poprzez brak pelnego zwolnienia oskarzonego od koniecznosci
ich uiszczenia.

Na zasadzie art. 437 § 2 k.p.k. obronca wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, a
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Obronca oskarzonego adw. P. S. na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyt wyrok w calo$ci, w oparciu o art. 427 § 2 k.p.k.
iart. 438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucajac:

1) obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 5 § 2, art. 410, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., ktéra miala wplyw na
tre$¢ wyroku, a wynika z oparcia orzeczenia o winie oskarzonego tylko na dowodach obciazajacych, oraz catkowitym
pominieciu dowodow korzystnych dla oskarzonego, tj. zeznan kilku $wiadkow, jak tez wyjasnien samego oskarzonego
zlozonych na rozprawie bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska,



2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tresé¢, a polegajacy na
stwierdzeniu, ze oskarzony dopuscil sie czynu zarzuconego mu w akcie oskarzenia, pomimo powaznych watpliwo$ci
w tym wzgledzie, wynikajacych z zeznan wszystkich przestuchanych na rozprawie §wiadkéw, i wyjasnien oskarzonego
W tej sprawie,

Na podstawie art. 427 § 1k.p.k. 1437 § 1 k.p.k., wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego
od zarzuconego mu czynu, ewentualnie uchylenie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

Prokurator Rejonowy w G., na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k., 427 § 1 k.p.k., 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok
na korzy$c¢ oskarzonego M. W., podnoszac na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. zarzut obrazy
przepiséw prawa materialnego - art. 42 § 2 k.k., polegajacej na niezasadnym przywolaniu tego przepisu przez Sad w
podstawie orzeczenia wobec oskarzonego M. W. érodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym w sytuacji, kiedy przepis ten przewiduje obligatoryjny zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow albo pojazddéw okre$lonego rodzaju wobec sprawcy, ktory w czasie popelnienia przestepstwa przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji byl w stanie nietrzeZwosci, pod wplywem $rodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca
zdarzenia - co w realiach niniejszej sprawy nie mialo miejsca.

Podnoszac powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 1 k.p.k., wniosl o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez przywolanie w podstawie orzeczenia wobec oskarzonego M. W. §rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym przepisu art. 42 § 1 k.k., a w pozostalym zakresie
o utrzymanie wyroku w mocy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncoéw oskarzonych okazaly sie o tyle skuteczne, ze doprowadzily do uchylenia zaskarzonego wyroku.
Apelacja Prokuratora Rejonowego w G. byla trafna, cho¢ z uwagi na skuteczno$é¢ dalej idacych srodkow zaskarzenia
obroncéw nie mogla doprowadzié¢ do uwzglednienia zawartego w niej wniosku na obecnym etapie postepowania.

Nie budzi watpliwoéci, ze dla prawidlowo$ci orzeczenia ustalenia faktyczne dokonywane przez Sad nie moga
wykracza¢ poza granice swobodnej oceny dowodéw, musza byé¢ poczynione na podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodoéw, ktorych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej i logicznej, zgodna jest ze
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia Zyciowego, co znajduje odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia.

W przedmiotowej sprawie nie mozna bylo uzna¢, by przeprowadzona ocena zebranych dowodéw miala charakter
wszechstronny. Bledy w ustaleniach faktycznych dotyczace dopuszczenia sie przez oskarzonego przypisanego mu
czynu byly wynikiem naruszenia przepisow postepowania, gléwnie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k.

Sad Okregowy nie wyjasnil istotnych okolicznoéci sprawy, co przede wszystkim odnosilo sie do naruszenia przez
oskarzonego podstawowej zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a wiec sprawnosci technicznej pojazdu, ktérym
poruszal sie w czasie zdarzenia. Tym samym oceny zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a gtownie dotyczace
Swiadomosci oskarzonego w zakresie niesprawnosci ukladu hamulcowego ciagnika siodlowego i naczepy jawia sie
jako dowolne na obecnym etapie postepowania.

Analizujac wyrok Sadu pierwszej instancji, Sad Apelacyjny uznal, ze organ meriti dopuscil sie istotnych zaniechan i
uchybien, ktore dyskwalifikowaly wydany wyrok.

W powyzszym kontekScie nadmienié nalezy, ze zadanie organu odwolawczego sprowadza sie do przeprowadzenia
kontroli poprawnosci zaskarzonej decyzji procesowej. Kontrola ta (obejmujgca w szczegdlnosci ocene kompletnoSci
zgromadzonych dowodoéw, stlusznoéci rozumowania organu a quo i jego zgodnoSci z materialem dowodowym,
trafnoSci orzeczenia w sferze prawnej) mozliwa jest jedynie wowczas, kiedy uzasadnienie orzeczenia daje odpowiedz
na pytanie dlaczego wlasnie tak, a nie inaczej sprawe rozstrzygnieto i prezentuje szczegélowo sposéb rozumowania
organu pierwszej instancji. Sad odwolawczy musi mie¢ przede wszystkim mozliwo$¢ skontrolowania, czy ustalenia



stanu faktycznego sa trafne, maja swoje odzwierciedlenie w zgromadzonych i kompletnych dowodach, czy ocena tych
dowodow uwzglednia kryteria obiektywne, a wiec zasady logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie wykazuje
bledéw natury logicznej ani faktycznej i wreszcie, czy dokonana przez sad meriti subsumpcja danego stanu faktycznego
pod okreslona norme prawna jest wlasciwa. Owa mozliwo$é przeprowadzenia przedmiotowej kontroli procesowej
istnieje wowczas, gdy organ sadowy w uzasadnieniu wyroku nalezycie i szczegdlowo umotywuje swoje stanowisko.
Tego jednak, Sad pierwszej instancji nie uczynil. Naruszyl w ten sposob dyspozycje art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. Stwierdzié
trzeba, ze w przedmiotowej sprawie proces mySlowy oraz motywacja sadu wymykaja sie ocenie odwolawczej.
Prawidlowo$¢ uzasadnienia wyroku warunkuje za$ zaré6wno mozno$é¢ poprawnego sformulowania zarzutéw $rodka
odwolawczego jak tez, co istotniejsze stanowi warunek sine qua non wlasciwej kontroli odwolawczej (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 29.09.1973 r., IT KR 105/73, OSNPG 1974, z. 3-4, poz. 47; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
19.01.2000 1., IT AKa 231/99, Krakowskie Zeszyty Sadowe 2000, z. 2, poz. 26).

Poglad ten pozostaje w pelni aktualny. Sporzadzone w niniejszej sprawie uzasadnienie budzi istotne zastrzezenia,
co zwlaszcza dotyczy wybidrezej oceny zebranych dowodow, ktore mialy wplyw na przyjecie, ze oskarzony w sposob
umy$lny naruszyl zasade sprawnoéci technicznej pojazdu, ktérym sie poruszat w czasie zdarzenia. W uzasadnieniu
brak tez rozwazan dotyczacych tego, czy oskarzony przewidywat albo czy mogl przewidzie¢ mozliwo$¢ sprowadzenia
katastrofy.

Zastrzezenia budzilo réwniez rozstrzygniecie o zasadzeniu zado$Cuczynienia na rzecz pokrzywdzonych w
przedmiotowej sprawie.

Ogolnikowa, wybidrcza ocena dowoddw zebranych w sprawie, zaprezentowana przez Sad I instancji, prowadzi do
wniosku, ze aktualnie ustalenie o umy$lnym naruszeniu przez oskarzonego zasady sprawno$ci technicznej pojazdu,
musi by¢ uznane za dowolne.

Ustalenie, czy oskarzony rzeczywiScie w sposob umyS$lny naruszyt powyzsza zasade ma istotne znacznie
dla stwierdzenia zwigzku przyczynowego pomiedzy jego zachowaniem (zaniechaniem), a skutkiem w postaci
sprowadzenia katastrofy i nastepstwami, ktére dotknely osoby pokrzywdzone, a nastepnie w wypadku przyjecia
takiego zwigzku — dla wymiaru kary.

Sad Okregowy zdawal sobie sprawe z tego, ze jak wskazuje sie w orzecznictwie i literaturze, cho¢ nie wynika to wprost
z przepisow art. 173 k.k., sprowadzenie katastrofy w ruchu wymaga naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu, ktore
stanowi dopeienie ustawowych znamion czynu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 marca 2008 r.
w sprawie I AKa 56/08, LEX nr 399937; W. Macior, Problem przestepstw nieumy$lnych na tle aktualnych wymagan
teorii i praktyki, Krakow 1968, s. 32). Rzecz jednak w tym, ze ocena dowodow, ktora doprowadzita ten Sad do ustalenia
umys$lnego naruszenia przez oskarzonego zasady sprawnosci technicznej pojazdu, miala charakter dowolny.

Jako niezasadne jawi sie stwierdzenie Sadu I instancji: ,Jak ustalono w stanie faktycznym jest niemozliwe, aby M. W.
nie wiedzial o uszkodzonych hamulcach.” (k. 25 uzasadnienia) w sytuacji, gdy w stanie faktycznym nie zwarto takich
ustalen. Dopiero w rozwazaniach pojawily sie nastepujace stwierdzenia: ,,Przyczyna katastrofy byt u§wiadomiony
przez oskarzonego zly stan techniczny pojazdu (...)”, ,Zdaniem Sadu, oskarzony jako wtasciciel i gltowny uzytkownik
znal stan techniczny pojazdu marki S. o nr rej. (...) — wiedzial m.in. o brakujacych lub uszkodzonych elementach
ukladu hamulcowego — mogl zatem przewidzie¢ nastepstwa poruszania sie takim pojazdem w ruchu ladowym.” (k. 13,
14 uzasadnienia). To drugie zdanie Sad orzekajacy okreslil mianem tezy, a nastepnie po wybiorczym odwolaniu sie do
opinii bieglych z zakresu rekonstrukeji zdarzen drogowych i oceny stanu technicznego pojazdéw doszed}l do wniosku,
ze ,(...) logika, do§wiadczenie zyciowe, a przede wszystkim cytowane wypowiedzi bieglych czynig niemozliwym danie
wiary oskarzonemu w tym zakresie.”, co odnosilo sie do wyja$nien, w ktérych M. W. wskazywal na nagla awarie ukladu
hamulcowego albo dzialania przestepcze osbéb trzecich. Tego rodzaju rozumowanie dotyczylo wiec wylacznie tych
wyjaénien, a pomijalo zupehie twierdzenia oskarzonego, w ktérych podawal, ze po prostu nie wiedzial o brakach i
mankamentach uktadu hamulcowego i to nie tylko w ciagniku siodlowym marki S. o nr rej, (...), ale rowniez w naczepie
marki K. o nr rej. (...), odwolujgc sie m.in. do tego, ze poddawal ciggnik i naczepe systematycznym przegladom



technicznym, a je$li dokonywal napraw to tylko w serwisie (...), przed kazdym wyjazdem w trase dokonywal w opisany
przez siebie sposob sprawdzenia sprawno$ci pojazdu, ktdérym zamierzal wyruszyé, nie dostrzegal niepokojacych
objawow, ktore moglyby §wiadczyé o zlym stanie technicznym ukladu hamulcowego. Dopiero probujac wytlumaczyé
powody, dla ktorych ten uklad byl w stanie potwierdzonym opiniami biegltych wskazywal na okolicznoéci dostrzezone
przez Sad meriti.

Obowigzkiem Sadu orzekajacego, bylo zwrbcenie uwagi na to, ze skoro nie dysponowat dowodami, z ktérych
bezposérednio wynikaloby, ze oskarzony wiedziat jaki jest stan techniczny pojazdu, to nalezalo w oparciu o zebrane
dowody ustali¢ wszystkie istotne fakty uboczne i rozwazy¢, czy pozwalaja one na wnioskowanie o wiedzy oskarzonego,
co do stanu technicznego ukladu hamulcowego we wspomnianych ciggniku i naczepie. Dopiero w wyniku uzyskania
pozytywnej odpowiedzi, nalezalo rozwazy¢, czy w oparciu o wyjasnienia oskarzonego jako prawdopodobne jawig sie
inne przedstawione przez niego wersje, dotyczace okolicznosci, w ktérych moglo dojsé do zdekompletowania ukladu
hamulcowym i jego przerébek. W przedmiotowej sprawie, mozna odnie$¢ wrazenie, ze Sad Okregowy przyjat z gory
zalozenie (uzyt okreSlenia ,teza”, k. 14 uzasadnienia), ze wlaSciciel pojazdu i jego glowny uzytkownik zna jego stan,
a kluczowe znacznie odegraly przy tym logika i do§wiadczenie zyciowe, bo przeciez opinie bieglych postuzyly temu
Sadowi wylgcznie do zdyskwalifikowania wyjasnien oskarzonego w zakresie wskazywanych przez niego mozliwych
powoddw zlego stanu technicznego ukladu hamulcowego, a takze ustalenia i to nie do konica precyzyjnego na czym
ten zly stan polegal. Rola Sadu nie jest czynienie zalozen, a nastepnie ich dowodzenie. W pierwszej kolejnosci Sad
powinien pochyli¢ sie nad dowodami, a te oceni¢ swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a nie niemal wylacznie w oparciu o te zasady oraz wskazania
dokonywac ustalen stanu faktycznego i wyciaga¢ wnioski w zakresie sprawstwa oskarzonego.

Jednocze$nie jako dowolna jawi sie ze strony Sadu Okregowego ocena wyjasnien oskarzonego, w ktérych mial
stwierdzi¢, ze ,przed kazdym wyjazdem takze tym wykonywal czynnosci sprawdzajace, w tym sprawdzal uklad
hamulcowy”, jako niewiarygodnych (k. 14 uzasadnienia), skoro zostaly one przytoczone w sposéb wybiérczy i nie
oddawaly tego na czym w istocie polegaly te czynnoSci sprawdzajace, zgodnie z twierdzeniami M. W., ktére zostaly
potwierdzone zeznaniami $§wiadkéw L. T. i M. P. (1). Bez dostrzezenia rzeczywistej tresci wyjasnien oskarzonego,
W powigzaniu z zeznaniami przywolanych §wiadkéw, wyprowadzony wniosek: ,W oparciu o do§wiadczenie zyciowe
trudno przyjac, ze przy rzetelnym wykonaniu tych czynno$ci oskarzony jako wieloletni kierowca, a zatem wiadciciel
pojazdu nie zauwazyt tak powaznych brakéw w ukladzie hamulcowym.” - byt nieprawidlowy. Przypomnie¢ trzeba,
ze w toku rozprawy M. W. wyjaénil: ,Przed wyjazdem w trase sprawdzam, czy jest powietrze w kolach, czy z ukladu
hamulcowego nie ucieka powietrze, sprawdzam to zaciagajac hamulec reczny. Stychaé powietrze jak ucieka, jak co$ jest
nieprawidlowo. Sprawdzam $wiatla. I to wszystko. Tego dnia przed wyjazdem w trase tez dokonalem takich czynnosci.
Wieczorem to zrobilem, rano jak wyjezdzalem z parkingu po noclegu, juz nie sprawdzalem pojazdu. Stan techniczny
nie budzil moich watpliwoséci. Ja go sprawdzalem. Ja osobi$cie nie wykonywalem napraw ukladu hamulcowego. Jak
co$ bylo wykonywane, to w serwisie (...) w L., przy ul. (...). Z tego co kojarze, to bylo robione co$ z hamulcami, bodajze
tarcze byly wymieniane. To byto dwa lata przed wypadkiem. To chyba byty tarcze w hamulcach przednich w ciggniku i
chyba tylnich tez. Byly robione badania techniczne.” (k. 1265). To, ze w taki, ograniczony sposéb, mial by¢ sprawdzany
uklad hamulcowy, przed wyjazdem danym pojazdem w trase, znalazlo potwierdzenie w zeznaniach M. P. (2) (k.
1317-1318) i L. T. (1447), a przeciez, co trzeba réwniez dostrzec, Sad Okregowy uznal zeznania L. T. za wiarygodne. W
tym zakresie Sad I instancji popadl wiec w sprzeczno$c, nie dajac wiary oskarzonemu i uznajac zblizone wypowiedzi
L. T. za wiarygodne. Zgodnie z powyzszymi relacjami, w zakresie ukladu hamulcowego, wymienieni ograniczali sie
wiec do sprawdzania, czy nie wydostaje sie z niego powietrze. Jeéli tak, a czynno$ci z tym zwigzane mialy polegaé
zaciaganiu hamulca recznego, obchodzeniu pojazdu i nastuchiwaniu czy nie wystepuja nieszczelno$ci, to watpliwym
jest, by musialy one prowadzi¢ do zauwazenia powaznych brakéw w tym ukladzie.

Niewatpliwie, by stwierdzié, czy oskarzony posiadal wiedze na temat stanu ukladu hamulcowego w ciagniku
siodlowym i w naczepie, ktéorymi poruszal sie w dniu zdarzenia, w szczego6lnosci czy byt $wiadomy stwierdzonych
w opiniach bieglych brakéow i przerobek nalezalo w oparciu o zebrane dowody ustali¢ nie tylko, ze byl ich
wlascicielem i glownym uzytkownikiem, czasu w ktorym je nabyl i uzytkowal, ale takze czy i kiedy dokladnie



je serwisowal, na czym polegaly czynnoSci podejmowane w ramach serwisu, w jakim czasie byly wykonywane
przeglady techniczne, na czym polegaly, czy inne niz oskarzony osoby mogly podejmowac decyzje dotyczace napraw,
czy przerobek ukladu hamulcowego, kiedy moglo do tego dojsé, czy mozliwe, ze odbywalo sie to bez wiedzy
oskarzonego, przy uwzglednieniu skali stwierdzonych nieprawidlowoéci w ukladzie hamulcowym. Bez watpienia
tak ustalone fakty, widziane we wzajemnym powigzaniu i przeprowadzone w tym zakresie rozwazania powinny
doprowadzi¢ do wyprowadzenia wniosku w przedmiocie $wiadomosci oskarzonego w zakresie stanu technicznego
ukladu hamulcowego ciggnika siodlowego i naczepy. Po dokonaniu tych ustalen, nalezalo dokonaé oceny, w oparciu
o zebrane dowody, przedstawionych przez oskarzonego wersji, ktore mialy thumaczy¢ jak doszlo do stwierdzonego w
opiniach bieglych zlego stanu technicznego ukladu hamulcowego. Dopiero wowczas, Sad powinien byl rozwazy¢, czy i
w jakim zakresie mozliwe bylo dostrzezenie brakéw w ukladzie hamulcowym ,,golym okiem”, czy mankamenty uktadu
hamulcowego byly wyczuwalne podczas jazdy i jakie to ma znaczenie dla ustalenia wiedzy oskarzonego w zakresie
stanu wspomnianego ukladu.

Dla dokonania precyzyjnych ustalenn we wskazanej czeSci niezbedne bylo przeprowadzenie dokladnej analizy, ktéra
nie stala sie udzialem Sadu Okregowego, przede wszystkim wyjasnien oskarzonego, zeznan L. T., M. P. (1), K. B., J.
B.,R.T., M. B,, D. S., opinii bieglych R. W. i W. N., a takze dokumentéw zebranych w sprawie.

Z obowigzkow wyzej wymienionych Sad wywiazal sie jedynie cze$ciowo i to w zakresie niewystarczajacym
dla jednoznacznego przyjecia umyslnego naruszenia przez oskarzonego zasady sprawnos$ci technicznej ciggnika
siodlowego i naczepy, ktorymi sie poruszal w czasie zdarzenia.

W szczeg6lnoSci uwage zwracalo, ze w zakresie korzystania przez oskarzonego z uslug serwisu samochodéw S.,
Sad I instancji ustalil wylacznie, ze oskarzony korzystal z uslug serwisu w L., od 2008 r. czynil to kilkukrotnie, w
zakres napraw wchodzila miedzy innymi wymiana tarcz i klockdw hamulcowych osi przedniej (17 czerwca 2009 r.),
wymiana gléwnego zaworu hamulcowego (17 czerwca 2009 r.) oraz zdiagnozowanie usterki polegajacej na zapalaniu
sie kontrolki niskiego ci$nienia powietrza w ukladzie hamulcowym (17 czerwca 2009 r.). Tego rodzaju ustalenia,
ktore opieraly sie na notatce urzedowej i wydruku historii serwisowania (k.701, 702-703) mialy charakter wybiorczy,
niedokladny. Na ich podstawie nie mozna stwierdzi¢, czy rzeczywiécie oskarzony korzystal kilkakrotnie z ustug
wymienionego serwisu, skoro Sad przywolal wylacznie naprawy wykonane w dniu 17 czerwca 2009 r. Poza tym,
ustalenie to jest nieprawidlowe, gdyz jesli zwrdci¢ uwage na wydruk historii serwisowania pojazdu o nr rej. (...),
wymiana tarcz hamulcowych osi przedniej i klocow hamulcowych miala miejsce 12 maja 2008 r., natomiast w
dniu 17 czerwea 2009 r. nastgpila wymiana gléwnego zaworu hamulcowego oraz przeprowadzono diagnostyke w
zakresie kontrolki niskiego ci$nienia. Co jednak istotniejsze nie wiadomo co mialo oznaczac, ze oskarzony korzystal
kilkakrotnie z tych ustug, od 2008 r. Tego rodzaju ustalenie nie pozwalalo na stwierdzenie do kiedy z nich korzystal.
Gdyby okazalo sie, ze oskarzony skorzystatl ostatni raz z uslug tego serwisu kilka lat przed zdarzeniem, nalezaloby
uzyskac od niego, o ile bytoby to mozliwe, wyjasnienia, w ktorych wskazalby, czy nastepnie i gdzie korzystat z ustug
serwisowych, jesli z nich nie korzystal, niezbedne byloby uzyskanie od niego informacji o powodach takiego stanu
rzeczy. Ponadto na podstawie uzasadnienia zaskarzonego wyroku mozna bylo jedynie domysla¢ sie, ze naprawy
dotyczyly wylacznie ciggnika siodlowego o nr rej. (...). Poza zainteresowaniem Sadu Okregowego pozostalo, czy
rowniez w tym serwisie byly wykonywane jakiekolwiek czynnosci dotyczace naczepy marki K. o nr rej. (...). Jesli
nie, to nalezalo uzyska¢ od oskarzonego dodatkowe wyjasnienia, w ktorych wskazalby, czy i gdzie serwisowal,
badz dokonywal napraw ukladu hamulcowego naczepy. W wypadku, gdyby utrzymywal, ze wszelkie naprawy byly
wykonywane wylacznie w serwisie (...), dotyczyly wylacznie ciagnika siodlowego, to nalezaloby od niego uzyskac
wyjaénienie czy i dlaczego nie widzial potrzeby przeprowadzania serwisu, wykonania napraw, w ciagu kilku lat,
hamulcow w naczepie. Z tych obowiazkéw Sad Okregowy sie nie wywigzal.

Rownie wybidrcze i niejasne sa ustalenia Sadu I instancji, ktore odnosily sie do przegladéw technicznych
wymienionych wyzej ciggnika i naczepy. Zgodnie z nimi kilka dni po dacie 17 czerwca 2009 r., ciagnik siodlowy
marki S. o nr rej. (...) przeszedl pomyslnie okresowe badania techniczne w Okregowej Stacji Kontroli Pojazdéw w J..
Natomiast naczepa marki K. o nr rej. (...) przeszla pomyslnie badania w tym samym OSKP pod koniec wrzesnia 2012



r. Tego rodzaju ustalenia nie pozwalaly na stwierdzenie, czy po badaniu w 2009 r., ciggnik siodlowy byl poddawany
badaniom technicznym, a naczepa przed 2012 r.

Ustalenie powyzszych okolicznoéci mialo istotne znaczenie dla zweryfikowania wyjasnien oskarzonego, ale gléwnie
ustalenia $wiadomo$ci oskarzonego w zakresie stanu ukladu hamulcowego zar6wno w ciggniku, jak i naczepie.

Sad nie staral sie wyja$nic glownie w oparciu o wyjasnienia oskarzonego i zeznania zatrudnionych u niego kierowcéw,
czy mozliwe bylo, Ze inne niz oskarzony osoby mogly podejmowac decyzje dotyczace napraw, serwisowania ciaggnika
i naczepy w czasie, gdy oskarzony byt ich wilascicielem.

Zastrzezenia nasuwala rdbwniez malo wnikliwa analiza opinii bieglych R. W.i W. N.. Przede wszystkim uwage zwracalo,
ze Sad Okregowy przytoczyt fragmenty tych opinii wylacznie po to, by podwazy¢ wyjasnienia oskarzonego, w ktorych
staral sie wyjasni¢ przyczyny uszkodzen i niesprawnoéci ciagnika i naczepy, a jednoczes$nie nie wyprowadzil na
ich podstawie wlasnych wnioskoéw. Bylo to o tyle nieprawidlowe, ze nie wszystkie wypowiedzi bieglych wymagaly
wiedzy specjalistycznej, a zatem do ich wyprowadzenia kompetencje posiadal Sad orzekajacy w sprawie. Opinie
bieglych mogly mie¢ pomocnicze znaczenie. Dotyczylo to m.in. tego, czy do ,bezsensownych” czynnoSci nalezaloby
zakwalifikowa¢ dokonywanie kradziezy elementéw ukladu hamulcowego, jak tez ustalenia ewentualnego powodu,
dla ktérego moglo doj$¢ do eliminacji kolejnych elementéw ukladu hamulcowego zamiast ich wymiany na nowe.
Poza tym, Sad Okregowy przywolujac niektdre z wypowiedzi bieglych, nie rozwazyl, jakie w istocie zawieraly w sobie
tresci. Przykladem jest przywolanie wypowiedzi W. N., w ktorej wskazal, ze braki ukladu hamulcowego byly widoczne
golym okiem, bez wjezdzania na kanal, w samochodzie stojacym na placu, na kolach. Ta wypowiedz zwrocila uwage
obroncow, ktorzy wskazywali na niedostrzezone przez Sad Okregowy dowody, na podstawie ktérych mozna bylo
dojé¢ do zupelnie innych wnioskéw. Adw. K. P. przytoczyt zeznania K. B., M. P. (1) i R. T., ktére sprzeciwialy sie
twierdzeniu bieglego. RzeczywiScie, skoro Sad I instancji w sposéb bezkrytyczny, a wiec bez analizy, przyjal za pewna
przedstawiong wypowiedz bieglego, to wykazal sie niekonsekwencja dajac jednoczesnie wiare K. B., ktory twierdzil,
ze ,Klockoéw sie nie zobaczy wizualnie, poprzez zaciski patrzac na samochéd stojacy na ulicy, a nie na kanale. Zeby
sprawdzi¢ stan ukladu hamulcowego trzeba uzy¢ urzadzen”. Wobec powyzszego, wystarczylo ustali¢ w oparciu o
dokladne przestuchanie W. N., co mial na my$li, wyrazajac sie w spos6b przytoczony przez Sad I instancji, a wéwczas
mozliwe staloby sie dokonanie prawidlowej oceny zar6wno wypowiedzi bieglego, jak i zeznann wskazanych wyzej
$wiadkow. Podobnie Sad Okregowy nie zmierzal do wyjasnienia na jakiej podstawie biegly R. W. twierdzil, ze takie
uszkodzenia jak brak tarczy hamulcowej, sitownika i zacisku hamulca byly dostrzegalne z zewnatrz, golym okiem, w
jakich okolicznoéciach, w ocenie bieglego jest to mozliwe. Sad nie rozwazyl rowniez wnikliwie, w oparciu o opinie
bieglych, czy ,,dekompletacja” ukladu hamulcowego w ciggniku i naczepie, ktérymi oskarzony poruszal sie w dniu
zdarzenia, rzeczywiScie byla odczuwalna przez niego, a przeciez odwohujac sie do tych opinii raz wskazywal, ze wedlug
nich byla odczuwalna, a w innych miejscach, iz powinna by¢ odczuwalna, co przeciez nie jest tozsame (k. 14-15
uzasadnienia). Dla wlaSciwej oceny tej kwestii niezbedne bylo przeanalizowanie wypowiedzi bieglych z rozprawy (k.
1326-1336), w szerszym zakresie niz uczynil to Sad meriti.

Istotne jest tez rozwazenie, czy i jakie znacznie ma w niniejszej sprawie to, czy oskarzony mog} zobaczy¢ z zewnatrz
braki w ukladzie hamulcowym, jak i to, czy i na ile niekompletno$¢ tego uktadu byla odczuwalna w czasie jazdy. Nie
mozna zapominadé, ze oskarzony byl nie tylko kierowca ciggnika i naczepy, ale tez ich wlascicielem.

W konicu nie sposéb nie zauwazyé¢, ze Sad I instancji nie zwrodcilt w sposéb nalezyty uwagi na uszkodzenia i
niesprawnosci ciaggnika i naczepy o charakterze powypadkowym, ktore odnosily sie do ukladu hamulcowego (k.
363-367), o czym $wiadczy to, ze w zakresie tarcz hamulcowych odwolywal sie wylacznie do ich rozdzielenia.
Ponadto, poza zainteresowaniem Sadu Okregowego pozostalo to, czy fakt zastosowania na kolach jednak osi naczepy
opon rézniacych sie rozmiarem, mial wplyw na sprowadzenie katastrofy, a zatem czy powinien znajdowac swoje
odzwierciedlenie w opinie czynu.

Ponadto racje nalezalo przyznaé obroncy oskarzonego, ktory w swojej apelacji zwrocit uwage na to, ze Sad I instancji
jako podstawe prawng orzeczenia wobec oskarzonego obowigzku zado$tuczynienia na rzecz pokrzywdzonych,



przywolal przepis procesowy - art. 415 § 5 k.p.k., gdy podstawe prawng orzekania o zado$cuczynieniu moglt stanowié
wylgcznie przepis prawa materialnego. Cho¢ nie wskazal na to apelujacy, nie ma watpliwosci, ze mégl to by¢ wylgcznie
art. 46 § 1 k.k. Uzasadnienie Sadu Okregowego nie pozwalalo na stwierdzenie, czy rozstrzygnieciu w powyzszym
zakresie towarzyszyla §wiadomo$¢ orzekania o $rodku karnym przewidzianym wymienionym przepisem. Faktycznie
jednak Sad I instancji orzekl w przedmiocie $rodka karnego w sposéb opisany w pkt VIII zaskarzonego wyroku. W
zakresie tego rozstrzygniecia zasadnicze zastrzezenia budzi zasadzenie zadoSéuczynienia na rzecz P. R. (2), a wiec syna
zmarlego A. R..

Odnoszac sie do tej ostatniej kwestii, na wstepie nalezy przypomnie¢, ze zado$éuczynienie za doznang krzywde dotyczy
sytuacji, gdy doszlo do naruszenia d6br osobistych pokrzywdzonego lub wyrzadzenia mu innej krzywdy moralnej. Przy
orzekaniu w przedmiocie zado$éuczynienia w oparciu o art. 46 § 1 k.k. nalezy kierowac sie zasadami prawa cywilnego
dotyczacymi ustalania wielko$ci doznanej krzywdy.

Nie moze by¢ watpliwosci, ze zado$¢uczynienie za krzywde doznana wskutek Smierci osoby najblizszej, spowodowanej
przestepstwem jest SciSle zwigzane z naruszeniem dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej, ktoérej zerwanie
powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie krzywdy.

Zasadzajac zadoSéuczynienie w wysoko$ci 50 000 zl na rzecz P. R. (2), Sad Okregowy jako okoliczno$ci, ktére mialy
wplyw na jego wysoko$¢ wskazal to, ze $mier¢ A. R. nastapila nagle, odniesione obrazenia spowodowaly znaczne
cierpienia A. R. do momentu $mierci, krzywda, ktérej doznal P. R. (2) wyraza sie w cierpieniach psychicznych, to
jest odczuwanej stracie ojca i §wiadomoSci, ze jego Smier¢ nastgpila w sposob nagly i nienaturalny, tym samym
nie mial mozliwoSci pozegnania sie z ojcem lub pogodzenia sie z tym, ze ,niedlugo odejdzie”, jak w przypadku
0sOb w podeszlym wieku (k. 30 — 31 uzasadnienia). Argumentacja powyzsza jawi sie jako dowolna, poniewaz nie
zostala poparta informacjami, ktére nalezalo uzyskaé w trakcie przestuchania P. R. (2). Sad nie mogt oprze¢ swego
rozstrzygniecia na wlasnych domyslach dotyczacych wiezi laczacej P. R. (2) z ojcem, a tym samym rozmiaréw straty,
ktérej doznal na skutek naglego odejscia ojca, w okolicznoSciach zaistnialych w przedmiotowej sprawie. Sad nie
przeshuchal w toku rozprawy P. R. (2), ujawnil jedynie jego zeznania z postepowania przygotowawczego, stwierdzajac,
ze mialy marginalne znaczenie dla rozstrzygniecia (k. 19 uzasadnienia). RzeczywiScie, ujawnione w ten sposob
zeznania zawarte na k. 453-454, nie mialy istotnego znaczenia, ale skoro Sad zdecydowal sie na zasadzenie na rzecz
P. R. (2) zado§tuczynienia, to jego przestluchanie bylo konieczne, a uzyskane zeznania mialyby kluczowe znaczenie
dla rozstrzygania o zado$¢éuczynieniu. Dodatkowo wskazac¢ nalezy, ze niejasne bylo dlaczego Sad Okregowy uznal, ze
cierpienia, ktérych do$wiadczyl A. R., mialy stanowi¢ podstawe zasadzenia zado$¢éuczynienia dla P. R. (2).

W toku ponownego postepowania, jesli Sad uzna za celowe orzekanie w przedmiocie zado$éuczynienia w oparciu o
art. 46 § 1 k.k. niezbedne bedzie przestuchanie P. R. (2).

Ponadto Sad Okregowy zobowigzany bedzie do rozwazenia, czy nie zachodza przeszkody do orzekania o
zado$éuczynieniu na rzecz P. R. (2) i innych osob, okre$lone w tresci art. 415 § 5 k.p.k. (klauzula antykumulacyjna),
co w przeprowadzonym postepowaniu pozostalo poza zasiegiem zainteresowania tego Sadu. Przypomnieé trzeba w
tym miejscu, ze zakaz wynikajacy z art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. odnosi sie do kazdego okreSlonego w ustawie przypadku
orzekania karnoprawnego nawiazki, obowiazku naprawienia szkody lub zado$éuczynienia niezaleznie od podstawy
prawnej umozliwiajacej wydanie takiego orzeczenia, a wiec rowniez przewidzianej przepisem art. 46 § 1 k.k., a zatem
i wowczas, gdy orzeczenie takiego obowiagzku nie bylo obligatoryjne. Rola wskazanej klauzuli antykumulacyjnej jest
kategoryczne wykluczenie kumulowania tytuléw egzekucyjnych wynikajacych z réznych orzeczen. Problematyka ta
byla szeroko omawiana w orzecznictwie, m.in. na tle obowiazku nakladanego przez sady w oparciu o art. 72 § 2 k.k.
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 7 maja 2013 r. IT KK 268/12, LEX nr 1313135; z dnia 23 listopada 2006 r. IV
KK 328/06, LEX nr 224619; z dnia 18 czerwca 2009 r. IV KK 145/09, LEX nr 512113 ; z dnia 17 lutego 2011 r. IT KK
20/11 LEX nr 785279).

Zastrzezenia nasuwalo réwniez stwierdzenie Sadu I instancji, ze fakt przeproszenia pokrzywdzonych przez
oskarzonego nie mial znaczenia dla wymiaru kary, gdyz nie przyznal sie on do popelnienia zarzuconego mu czynu.



Zostalo ono bowiem poparte wylacznie przywolaniem fragmentu uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 1 lipca 2004 r., wydanego w sprawie II AKa 128/04 (KZS 2004/7-8/49). Takiemu wnioskowaniu mozna
przeciez przeciwstawi¢ inne poglady, jak na przyklad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
4 kwietnia 2013 r., w sprawie II AKa 81/13 zgodnie, z ktérym ,,Szczere z jednej strony, a akceptowane z drugiej
strony przeproszenie jest niebagatelna okolicznos$cia z punktu widzenia dyrektyw wymiary kary, zblizajac sie do stanu
pojednania sie, ktéremu ustawodawca przypisuje istotne znaczenie.” (LEX nr 1322877), a taka sytuacja dotyczyla
niektorych pokrzywdzonych w niniejszym postepowaniu. Rzecz w tym, ze watpliwe jest, by poglad wyrazony w
pierwszej wymienionej sprawie mial charakter uniwersalny, a wiec, iz w kazdym przypadku, w ktérym oskarzony nie
przyznaje sie do winy, a jednocze$nie przeprasza, ten ostatni akt woli, pozostaje bez znaczenia. Istotne jest, by w
kazdym przypadku rozwazyé, czy przeproszenie ma charakter rzeczywisty, wynikajacy z pobudek moralnych, a wiec
nie koniunkturalny, to jest obliczony na dorazny uzytek procesowy. Inng sprawa jest ocena wagi przeproszenia w
sytuacji, gdy sprawca korzystajac z przystugujacego mu prawa do obrony, nie przyznaje sie do popelnienia zarzuconego
mu czynu. Dla dokonania takiej oceny niezbedne jest rozwazenie, czy w takim wypadku mozna przyjaé, ze uzmystawia
on sobie calg etyczng i prawna naganno$¢ swojego postepowania.

Jak juz wskazano na wstepie, co rowniez dostrzegl Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, obraze prawa
materialnego, stanowilo przywolanie art. 42 § 2 k.k. w podstawie prawnej orzeczenia wobec M. W. Srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, gdy podstawe te mogt stanowié
w przedmiotowej sprawie art. 42 § 1 k.k.

W tych warunkach, majac na wzgledzie wskazane wyzej uchybienia, a takze biorac pod uwage to, ze kontrola
organu odwolawczego sprowadzac sie powinna przede wszystkim do kontrolowania shiszno$ci rozumowania organu
orzekajacego merytorycznie i jego zgodnoSci z dowodami — Sad Apelacyjny na podstawie art.43782 k.p.k. orzekl o
uchyleniu zaskarzonego wyroku i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gdansku.

Zadaniem Sadu Okregowego ponownie rozpoznajacego sprawe bedzie zatem zastosowanie sie do wyzej poczynionych
uwag, wskazan i wnikliwe, prawidlowe przeprowadzenie postepowania dowodowego w zakresie niezbednym
do ustalenia winy oskarzonego w zakresie zarzuconego mu czynu, a nastepnie dokonanie oceny zebranych
dowodow wedlug obowigzujgcych regul, co pozwoli Sadowi na dokonanie rzetelnych ustalen faktycznych, wlasciwg
prawnokarng ocene zachowania oskarzonego, prawidlowe rozstrzygniecie odno$nie winy i kary.

Jednocze$nie, w ponownym postepowaniu, Sad Okregowy winien mie¢ na uwadze, by nie naruszy¢ zakazu
reformationis in peius, zawartego w przepisie art. 443 k.p.k. W zakresie dowoddow, ktére nie mialy wplywu na
uchylenie wyroku, Sad orzekajacy postapi zgodnie z trecia art. 442 § 2 k.p.k.



