Sygn. akt IT AKa 387/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Czarnota

Sedziowie: SSA Krzysztof Ciemnoczolowski (spr.)

SSA Andrzej Rydzewski

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Majewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2014 .

sprawy

wnioskodawcy M. R.

0 odszkodowanie i zadoséuczynienie — za tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 10 czerwca 2014 r., sygn. akt IT Ko 71/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz M. R. kwote 1328,40 zl.
(tysiac trzysta dwadzie$cia osiem zlotych 40/100) brutto tytulem zwrotu kosztéw poniesionych w zwiazku z
reprezentowaniem wnioskodawcy przez pelnomocnika z wyboru przed Sadem pierwszej instancji;

IL. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz M. R. kwote 738 zl. (siedemset trzydzieSci osiem zlotych) brutto tytutem
zwrotu kosztéow poniesionych w zwigzku z reprezentowaniem wnioskodawcy przez pelnomocnika z wyboru w
postepowaniu odwolawczym;

IV. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Toruniu rozpoznawal sprawe z wniosku M. R. o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niewatpliwie
niestuszne tymczasowe aresztowanie, zastosowane wobec niego w sprawie Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia
w Lodzi, sygn. akt IV K 272/00. Wnioskodawca domagal sie zasgdzenia na jego rzecz:

- tytulem odszkodowania kwoty 5.486.777 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia zagdania do dnia
zaplaty,



- tytulem zado$éuczynienia kwoty 1.800.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia zadania do
dnia zaplaty,

- zwrotu kosztéw postepowania, w tym w zwigzku z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika.

Po rozpoznaniu powyzszego wniosku, wyrokiem z dnia 10 czerwca 2014 roku, sygn. akt IT Ko 71/11, Sad Okregowy
w Toruniu zasgdzit od Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Okregowego w Toruniu) na rzecz M. R. kwote 600.000 z}
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku, tytulem zadoSéuczynienia za krzywde wynikla z
niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, o ktérym mowa wyzej. W pozostalej czesci oddalil wniosek.
Kosztami postepowania obcigzyl Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik M. R. w zakresie, w jakim zostaly oddalone zgdania
wnioskodawcy, zarzucajac orzeczeniu:

1) obraze przepiséw prawa materialnego, polegajaca na naruszeniu:

a) art. 361 § 1 k.c. w zw. z art. 552 § 4 k.p.k. poprzez uznanie przez sad I instancji, iz brak jest adekwatnego
zwiazku przyczynowo-skutkowego, pomiedzy tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy i niewyrazeniem przez
prokuratora zgody na udzielenie przez M. R. pelnomocnictwa zonie do sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego

gruntéw polozonych w T. przy ul. (...) oraz przy ul. (...) o lacznej powierzchni 4 hektaréw 16 aréw i 69 m(?

wlasnoS$ci wzniesionych na tym gruncie budynkéw, budowli i urzadzen, dla ktérej to nieruchomosci prowadzil ksiege
wieczysta Sad Rejonowy w Toruniu KW nr (...), a szkoda w majatku wnioskodawcy w postaci utraty kwoty 5.486,777
zl., stanowiacej réznice pomiedzy kwota, jaka wnioskodawca otrzymalby z tytulu sprzedazy wraz z malzonkami S.
na rzecz (...) sp. z 00. w 1999 roku okre$lonej powyzszej nieruchomosci, a kwota przyznang mu jako splata z tytulu
dokonanego zniesienia wspolwlasnoSci tego prawa, podczas gdy z poczynionych przez sad I instancji prawidtowych
ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie, zwiazek przyczynowo-skutkowy miedzy przedstawionymi powyzej
zdarzeniami jawi sie jako oczywisty,

oraz

b) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c. w zw. z art. 552 § 4 k.p.k. poprzez zasadzenie przez sad I instancji
na rzecz wnioskodawcy razaco niskiej kwoty zado§éuczynienia, w sposéb oczywisty nie stanowigcego odpowiedniej
rekompensaty za doznang przez wnioskodawce krzywde, wyrzadzong mu na skutek dlugotrwalego tymczasowego
aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi o sygn. akt IV K 272/00/2.

2) naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tres$é orzeczenia, a mianowicie art. 554 § 4 k.p.k.
w zw. oraz art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, poprzez uznanie przez sad
I instancji, iz nie ma podstaw do uwzglednienia wniosku o zasadzenie od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy
zwrotu kosztéw postepowania, w tym poniesionych przez niego wydatkdéw w zwiazku z ustanowieniem pelnomocnika,
gdyz zdaniem sadu meriti osobie dochodzacej odszkodowania, badz zado$¢uczynienia za niewatpliwie niesluszne
zatrzymanie, tymczasowe aresztowanie czy tez odbycie kary, ktorej nie powinna byla odbyé¢, nie przystuguje zwrot
od Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa procesowego, ani innych kosztéw poniesionych w sprawie, podczas gdy takie
stanowisko sadu nie znajduje jakiegokolwiek oparcia

W apelacji zamieszczono ponadto wniosek o przeprowadzenie dowodu z zalgczonych do niej dwobch aktéw
notarialnych (kopii) na okoliczno$¢ uprzednich skutecznych negocjacji, posuniec¢ i do§wiadczenia biznesowego M. R.,
a w konsekwencji ewidentnego wplywu jego tymczasowego aresztowania i niemoznos$ci brania udziatlu w finalizacji
umowy przyrzeczonej z (...), na nie zawarcie w/w umowy.

W konkluzji apelujacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez uwzglednienie zagdan wniosku z dnia
19 maja 2011 roku w calo$ci, lub ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Podnoszone w apelacji zarzuty obrazy prawa materialnego /zarzuty 1a) i 1b)/ nie zaslugiwaly na uwzglednienie.
Zasadnym okazalo sie natomiast zZadanie orzeczenia zmiany wyroku poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy
zwrotu kosztow poniesionych w zwigzku z reprezentowaniem go przez pelnomocnika z wyboru przed sagdem pierwszej
instancji /zarzut 2/.

1.

Przed odniesieniem sie do zarzutéw 1a) i 1b) nalezy wskazaé, na pewna niejasno$¢, jaka wywolywac¢ musi ich
konstrukcja.

Poniewaz istota obu zarzutéw jest naruszenie norm prawa cywilnego materialnego, nalezy wskaza¢, ze w prawie
cywilnym (podobnie zreszta jak w prawie karnym), nie mozna skutecznie dowodzi¢ bledu w subsumcji przez
kwestionowanie prawidlowosci dokonanych przez sad ustalen faktycznych (zob. wyrok SN z dnia 20 grudnia 2001 .,
V CKN 510/00, LEX nr 53098).

W prawie cywilnym naruszenie prawa materialnego moze polegac na:
+ blednej wykladni, tj. wadliwym okre$leniu tresci norm prawnych wynikajacych z przepiséw prawa materialnego,

+ niewlaéciwym zastosowaniu norm, majacym najczesciej postac bledu subsumcji, przy czym wadliwa subsumcja
wyraza sie w niezgodno$ci miedzy ustalonym stanem faktycznym a hipoteza zastosowanej normy prawnej lub na
blednym przyjeciu czy zaprzeczeniu zwiazku zachodzacego miedzy faktem ustalonym w procesie a norma prawna.

[zob. M.P. Wéjcik — Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz — wyd. LEX/el. teza 4 do art. 3982 k.p.c.].

Przy tak okreélonej definicji naruszenia prawa materialnego, stanowisko zaprezentowane przez pelnomocnika w tresci
srodka odwolawczego, uznaé nalezy za - w istocie - kwestionowanie ustalen faktycznych. Skoro bowiem Sad Okregowy:

« ustalil, iz brak jest adekwatnego zwigzku przyczynowo-skutkowego, pomiedzy tymczasowym aresztowaniem
wnioskodawcy i niewyrazeniem przez prokuratora zgody na udzielenie przez niego pelnomocnictwa zonie do
sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego gruntdow, a szkoda w majatku wnioskodawcy, to - przy zalozeniu
trafnosci tych ustalen — nie mial podstaw do zastosowania art. 361 § 1 k.c.,

« ustalil, ze kwota zado$¢uczynienia, wynoszaca 600.000 zi., jest ,odpowiednig sumg” w rozumieniu art. 445 §
1 k.c., to nie dopuécil sie blednej wykladni, bledu subsumcji ani blednego zaprzeczenia zwigzku zachodzacego
miedzy faktem ustalonym w procesie a norma prawna.

a co najwyzej, rozstrzygajac w przedmiocie wniosku o odszkodowanie i zado§éuczynienie, wydat zaskarzony wyrok na
skutek blednych ustalen faktycznych.

W nastepstwie powyzszej oceny, kontroli instancyjnej nalezalo podda¢ prawidlowosé ustalen faktycznych,
uwzgledniajgc wszakze stanowisko zaprezentowane przez apelujacego na poparcie podnoszonego przez niego zarzutu
obrazy prawa materialnego.

2.

Odnoszac sie do argumentoéw przytoczonych przez pelnomocnika na poparcie zarzutu 1a), sad odwotawczy zwazyl,
co nastepuje.

Ustalenia sadu orzekajacego o braku zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy tymczasowym aresztowaniem
wnioskodawcy i niewyrazeniem przez prokuratora zgody na udzielenie przez niego pelnomocnictwa Zonie do
sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego gruntéw, a szkodg w majatku wnioskodawcy, zamieszczone na s. 36-42



uzasadnienia, zasluguja na pelna aprobate. Rozwazania sadu a quo w tym przedmiocie sa w najwyzszym stopniu
rzeczowe, logiczne i wnikliwe, a zaprezentowany tok rozumowania nie zawiera jakichkolwiek luk albo chociazby
nieécistoSci. W zupeloséci racjonalnym jest wniosek, ze tymczasowe aresztowanie i brak zgody prokuratora nie
mialy wplywu na podjecie przez wnioskodawce decyzji o zniesieniu wspoétuzytkowania wieczystego oraz wlasnosci
budynkéw, budowli i urzadzen, a takze na powstanie szkody w majatku wnioskodawcy, gdyz do zawarcia umowy
przyrzeczonej z (...) sp. z 00. i tak by nie doszlo z uwagi na inne czynniki (s. 39 uzasadnienia).

Trafno$ci dokonanej przez Sad Okregowy oceny w zaden sposéb nie podwaza tre$¢ zaprezentowanych przez
apelujacego (z powolaniem sie na orzeczenia SA w Warszawie) tez.

Poglad pelnomocnika, iz ,odczytanie szkody” winno nastapic¢ poprzez z jednej strony zbadanie rzeczywistego stanu
majatkowego po wyrzadzeniu szkody, a z drugiej poprzez okreslenie hipotetycznej sytuacji majatkowej, ktéra moglaby
mie¢ miejsce, gdyby zdarzenie wywolujace szkode nie nastgpilo (tzw metoda dyferencyjna), jest tylez stuszny, co
pozbawiony znaczenia w ukladzie przestanek, badanych przez sad ad quem. Oto bowiem nie ma zadnych podstaw
do uznania, ze sad meriti nie stosowal ,metody dyferencyjnej”. Przeciwnie - rozwazania na s. 36-42 uzasadnienia
przekonuja, iz caly ciezar wnioskowania organu pierwszej instancji skupil sie wlasnie na badaniu, czy gdyby nie
tymczasowe aresztowanie (wzglednie brak zgody prokuratora na udzielenie pelnomocnictw) wnioskodawcy, to
doszloby do sfinalizowania umowy z (...) sp. z 0o.

Poglad apelujacego, iz nastepstwo ma charakter normalny woéwczas, gdy w danym ukladzie stosunkéw i warunkow
oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez zaistnienia szczego6lnych okolicznosci, szkoda jest zwykle skutkiem okre$lonego
zdarzenia, jest pogladem stusznym co do zasady. Niemniej jednak, z punktu widzenia kontroli instancyjnej, nie ma
zadnych podstaw do przyjecia, iz Sad Okregowy wyrazal w tej mierze zapatrywanie odmienne. Przeciwnie - lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku przekonuje, iz sad meriti nie odrzucal a priori mozliwosci wystapienia szkody
majatkowej jako skutku tymczasowego aresztowania i braku zgody prokuratora na udzielenie pelnomocnictwa, a
jedynie przyjal, iz w tej konkretnej sprawie:

+ bezposrednia przyczyna braku sfinalizowania umowy w (...) sp. z o0o. nie byl brak mozliwoSci dzialania
wnioskodawcy (wynikajacy z pozbawienia wolno$ci i niemozno$ci udzielenia pelnomocnictwa),

« przyczyna taka, calkowicie niezalezng od sytuacji wnioskodawcy (braku mozliwosci dzialania), byla decyzja (...)
Sp. z 00. o odstgpieniu od umowy, przy czym powodem tego odstgpienia nie bylo tymczasowe aresztowanie
wnioskodawcy, lecz niespelnienie warunku uzyskania dla nieruchomosci decyzji administracyjnej o warunkach
zabudowy.

Wyrazona przez apelujacego teza, iz dla odpowiedzialnoSci cywilnej, pomiedzy szkoda jako skutkiem a zdarzeniami
jako jej przyczynami, musza zachodzi¢ normalne relacje w podanym wyzej znaczeniu (tj. w zwyczajnym biegu rzeczy,
bez zaistnienia szczeg6lnych okoliczno$ci, szkoda jest zwykle skutkiem okre$lonego zdarzenia), bez wzgledu na to,
czy sa one bezposrednia, czy poSrednia przyczyna szkody, jest teza co do zasady sluszng, ale w realiach niniejszej
sprawy nie sposob przyjac, ze tymczasowe aresztowanie i brak zgody prokuratora na udzielenie pelnomocnictw, byly
chociazby posrednia przyczyna odstgpienia (...) sp. z 0o. od finalizacji umowy. Skoro bowiem:

» powodem zachowania kontrahenta (odstapienia przez niego od umowy) byl brak prawomocnej decyzji
administracyjnej,

« ewentualne pozostawanie wnioskodawcy na wolnoSci lub udzielenie zonie pelnomocnictwa nie moglo mieé
wplywu na bieg postepowania administracyjnego, w tym na uprawomocnienie decyzji (a przynajmniej
wnioskodawca w zaden sposdb tego nie wykazal),

to nie mozna skutecznie wywodzié, ze istniala jakakolwiek uchwytna, mozliwa do logicznego wykazania, zalezno§é
miedzy sytuacja wnioskodawcy, a niedoj$ciem do finalizacji umowy.



Chybionym jest poglad pelnomocnika, iz tymczasowe aresztowanie bylo warunkiem sine qua non szkody, wynikajacej
z wyzbycia sie praw majatkowych na rzecz malzonkéw S., gdyz wnioskodawca zostal zmuszony do takiego posuniecia,
albowiem prokurator odméwil mu prawa do podejmowania czynno$ci prawnych. Wadliwo$¢ przytoczonego
rozumowania wynika z dwoch kwestii.

Po pierwsze - Sad Okregowy trafnie przyjal, Ze wnioskodawca nie byt zmuszony do zbycia prawa majatkowego
na rzecz malzonkéw S. (s. 39 uzasadnienia). Jest to ocena prawidlowa, albowiem zaden dowdd nie pozwalal na
przyjecie, ze w czasie, gdy wnioskodawca byl tymczasowo aresztowany, kontrahent domagal sie sfinalizowania umowy
przyrzeczonej. Co wiecej - $wiadek S. K. zeznal, ze jedynym powodem wycofania sie z zawarcia umowy przyrzeczonej
bylo niespelnienie warunku w postaci wydania (uzyskania) decyzji administracyjne;j.

Po drugie - gdyby nawet przyjac¢ na potrzeby niniejszego rozumowania hipoteze, iz wnioskodawca przeniost prawo
majatkowe na malzonkow S. uznajac, ze bedzie to skutkowalo sfinalizowaniem umowy (np. kierujac sie subiektywna
ocena sytuacji), to i tak nie mozna byloby méwié¢ o powstaniu szkody, albowiem malzonkowie S. ostatecznie nie zbyli
nieruchomo$ci na takich warunkach, jak przewidywata to umowa przedwstepna. Nie mozna rowniez udowodni¢ tezy,
ze gdyby wnioskodaweca nie przenidst prawa majatkowego na rzecz malzonkdéw S., to osiagnalby spodziewang korzys¢,
skoro - co wykazano juz wcze$niej - nie ma dowodow, ze pozostajac na wolnoSci zdotalby doprowadzié¢ do zawarcia
UMOWY PIrZyIrzeczone;.

Nie mozna podzieli¢ oceny autora apelacji, iz sad nie moze zaklada¢, ze skoro nieruchomosci nie udalo sie zbyc
malzonkom S., to nie udaloby sie to wnioskodawcy. Nie sg trafne kolejne argumenty, przywolywane na poparcie tego
stanowiska.

Argument, iz ,w obrocie tego rodzaju nieruchomos$ciami niezmiernie wazne pozostaja dobre relacje gospodarcze z
kontrahentami, czym wnioskodawca przed tymczasowym aresztowaniem niewatpliwie dysponowal”, jest z punktu
widzenia zasad logiki zdaniem prawdziwym. Rzecz jednak w tym, ze wnioskodawca ani jego pelnomocnik na zadnym
etapie postepowania nie wykazali ani chociazby nie uprawdopodobnili (mimo spoczywajacego na nich ciezaru
dowodzenia — art. 6 k.c.), w jaki konkretnie spos6b ewentualne pozostawanie wnioskodawcy na wolno$ci mogloby
doprowadzi¢ do zawarcia umowy przyrzeczonej mimo niespetlnienia warunku, zwigzanego z decyzja administracyjna,
wzglednie przyczynié sie do szybszego uprawomocnienia sie owej decyzji. Innymi slowy - nie mozna watpic, ze
wnioskodawca byl w dobrych relacjach gospodarczych z kontrahentem oraz pozostajac na wolnosci staralby sie
doprowadzi¢ do finalizacji umowy, ale pomimo takiego przekonania, przy braku dowodéw na konkretne okolicznos$ci
(fj. odnos$nie tego, jakie dzialania wnioskodawca by podejmowal, jaka bylaby ich przewidywana skutecznos$¢), sad
odwolawczy nie moze dowolnie zakladac, ze final dzialan wnioskodawcy bylby niewatpliwie lub chociazby z duzym
prawdopodobienistwem, pozytywny. Co wiecej - przeszkoda w dokonaniu takiej oceny byt dowdd z zeznan S. K., ktory
wprost stwierdzil, ze pozbawienie wnioskodawcy wolnosci nie mialo zadnego wplywu na odstapienie przez jego spotke
od umowy.

Apelujacy ma racje, iz dodatkowym potwierdzeniem okolicznosci, iz wnioskodawca dysponowat dobrymi relacjami
gospodarczymi z kontrahentami, s3 dowody w postaci aktdw notarialnych ujawnionych podczas rozprawy
odwolawczej (zalaczonych do apelacji). Tyle tylko, ze okoliczno§é taka nie wymagala nawet dodatkowego
potwierdzenia. Oczywistym bylo bowiem dla sadéw obu instancji, ze wnioskodawca byl (i zapewne nadal jest) rzutkim,
operatywnym i niezwykle sprawnym biznesmenem. Z faktu tego jednak - na co juz wskazano wyzej - nie da sie
wyprowadzi¢ wniosku, ze te jego cechy na pewno lub chociazby z duzym prawdopodobienstwem wplynelyby na losy
umowy przedwstepnej z (...) sp. z 00., gdyby pozostawal na wolno$ci. Raz jeszcze bowiem nalezy stwierdzié, ze brak
spelnienia warunku wstrzymujacego zawarcie umowy ostatecznej byt tego rodzaju, iz nie sposéb wyobrazié sobie,
w jaki spos6b wnioskodawca zdolalby przeszkode te przelamaé, nie mdédwiac juz o dowodach na taka okolicznosé.
Nie ma przy tym znaczenia, iz w przypadku umowy z (...) sp. z 00., warunkiem jej zawarcia, zapisanym w umowie
przedwstepnej, bylo uzyskanie pozwolenia na przebudowe i modernizacje stacji paliw, ktére wnioskodawca uzyskat.



Z samego faktu bowiem, ze uzyskal pozwolenia w innym przypadku nie wynika, ze w realiach kontraktu z firma S. K.,
bylby w stanie osiggnaé podobna skutecznos$é.

Oceny odmiennej nie uzasadnia wyrazone przez apelujacego stanowisko, zgodnie z ktérym - cyt. - ,(...) art. 554 § 2
k.p.k. nie jest jedynie sumg utraconych zarobkoéow, lecz roéznica miedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby
poszkodowanego nie pozbawiono wolnosci, a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolnosci (...). Jej powstanie
i rozmiar sa wiec zalezne od tego, czy i jakie poszkodowany mialby mozliwo$ci zarobkowe, gdyby pozostawal na
wolnoéci, i w jakim zakresie rzeczywiScie by je wykorzystal”. Sad ad quem poglad ten aprobuje, ale nie dostrzega w
nim jakiejkolwiek podstawy do zmiany stanowiska odno$nie istoty rzeczy. Oczywistym jest bowiem - ze wzgledu na
podstawy faktyczne wniosku o odszkodowanie - iz sad pierwszej instancji w ogoble nie zajmowal sie ,,sumg utraconych
zarobkéw”, ale badaniem réznicy w stanie majatkowym wnioskodawcy przed i po zakoniczeniu wykonywania
wobec niego tymczasowego aresztowania. Co za$ do ,mozliwosci zarobkowych” wnioskodawcy (przez apelujacego
rozumianych zapewne in concreto jako zdolno$¢ do skutecznego osiggania zyskow z dzialalnoSci gospodarczej), to
sady obu instancji, na co juz wskazano, nie negowaly tego faktu.

Na ksztalt ocen dokonanych przez sad ad quem nie moze wplynac poglad apelujacego, wyrazony poprzez powolanie
sie na zapatrywanie SN zawarte w uzasadnieniu wyroku IT K.K. 64/06 o tresci: ,Wykazanie szkody w postaci lucrum
cessans z natury rzeczy ma charakter hipotetyczny. Nie sprzeciwia sie to przyjeciu, ze szkoda rzeczywiscie powstala,
jezeli zostanie udowodnione tak duze prawdopodobienstwo osiggniecia korzy$ci majgtkowej przez poszkodowanego,
ze rozsadnie rzecz oceniajac, mozna stwierdzi¢, ze poszkodowany na pewno uzyskalby korzys¢, gdyby nie wystapito
zdarzenie, w zwigzku z ktérym ten skutek byl niemozliwy”.

Przywolany przez pelnomocnika judykat nie jest adekwatny do sytuacji, ktora zaistniala w sprawie z wniosku
M. R., albowiem w sprawie tej nie przedstawiono dowodu na duze prawdopodobienstwo osiggniecia korzysci
majatkowej przez poszkodowanego, przez co nie bylo mozliwe logiczne wywiedzenie, ze na pewno [podkreslenie Sadu
Apelacyjnego] uzyskalby korzysé, gdyby nie wystapilo zdarzenie, w zwigzku z ktérym ten skutek byl niemozliwy (tj.
tymczasowe aresztowanie). W efekcie nalezy sie wprawdzie zgodzi¢ z apelujacym, iz wykazanie szkody w postaci
lucrum cessans ma z natury charakter hipotetyczny, ale tez nalezy dobitnie zaznaczy¢, ze w powolanej tezie orzeczenia
SN wprost uzalezniono dopuszczalno$¢ ustalen hipotetycznych od przedstawienia takich dowodow, w §wietle ktérych
osiggniecie spodziewanej korzySci byloby zdarzeniem pewnym, z czym w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia.

3.

Odnoszac sie do argumentéw przytoczonych przez pelnomocnika na poparcie zarzutu 1b), sad odwolawczy zwazyl,
co nastepuje.

Ustalenia sadu orzekajgcego, zamieszczone na s. 42-58 uzasadnienia, w $wietle ktorych ,odpowiednia sumg” w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c., jest kwota 600.000 zl., zastuguja na pelng aprobate. Réwniez w tym zakresie tok
rozumowania sadu a quo nalezy oceni¢ jako w pelni prawidlowy, a to ze wzgledu na rzeczowa, logiczng i wnikliwg
argumentacje, wolng od jakichkolwiek uchybien.

Sad odwolawczy nie podziela stanowiska pelnomocnika, iz wadliwo$¢ polega na dowolnym, nie spelniajacym
kryteriow obiektywnych uznaniu, ze kwota 600.000 zl. ma charakter ,odpowiedniej sumy” w stosunku do
wyrzadzonej krzywdy.

Chybionym jest odwolanie sie przez apelujacego do tezy z wyroku SN w sprawie V KK 384/13, zgodnie z ktbra
zado$¢uczynienie odpowiednie, to zado$cuczynienie ,naprawiajace w miare mozliwoSci krzywde wyrzadzona osobie
niestusznie pozbawionej wolnoéci” w zwigzku z czym przy jego ustalaniu, w ramach swobodnego uznania ,nalezy
bra¢ pod uwage wszystkie ustalone w sprawie okoliczno$ci rzutujace na okreSlenie rozmiaru krzywdy (...)”. Sad ad
quem tezy powyzszej nie neguje, ale wyraza poglad, Ze nie wspiera ona w zadnej mierze zarzutu 1b) apelacji. Sad
a quo nie negowal bowiem, ze zado$éuczynienie winno naprawiaé krzywde ,w miare mozliwosci”, a przy tym ,bral
pod uwage wszystkie ustalone w sprawie okoliczno$ci”, co zreszta apelujacy wprost w swoich wywodach potwierdzil,



stwierdzajac, iz ,Sad I instancji prawidlowo ustalil wszystkie determinanty wplywajace na rozmiar krzywdy, jaka
odni6st wnioskodaweca (s. 15-31 uzasadnienia), ale zasadzit jedynie 1/3 zadanej kwoty”.

Apelujacy nie ma racji, ze uchybieniem sadu meriti - przy oddaleniu zadania w 2/3 wysoko$ci - bylo powolanie sie
na wspoélezesny standard Zycia spoleczenstwa polskiego oraz wyrazenie obawy, iz zasadzenie calej zadanej kwoty
mogloby doprowadzi¢ do niestosownego wzbogacenia sie wnioskodawcy. Nie jest w tym zakresie trafnym argument, iz
»przecietna stopa zyciowa spoleczenistwa polskiego nie jest okoliczno$cia brang pod uwage przy okresleniu wysokos$ci
zado$éuczynienia” (pelnomocnik cytuje w tym zakresie teze wyroku SN w sprawie WA 4/14).

Przede wszystkim omawiang argumentacje cechuje pewna sprzeczno$é, polegajaca z jednej strony na aprobacie
apelujacego dla ustalen sadu a quo o wysokim statusie spolecznym i materialnym wnioskodawcy, co mialoby
uzasadniaé zasadzenie zado$¢uczynienia w zadanej kwocie, z drugiej sprzeciw wobec miarkowania zado$¢uczynienia
przez sad orzekajacy poprzez odniesienie zasadzonej sumy do ,przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa polskiego”.
Sad odwolawczy wyraza w zwigzku z tym zapatrywanie, iz status spoleczny i materialny wnioskodawcy nie powinien
by¢ rozpatrywany w catkowitym oderwaniu od reali6w ekonomiczno-spotecznych spoleczenstwa, gdyz jest pochodna
tych ostatnich. O tym bowiem, jak oceniana jest sytuacja materialna danej osoby (a wiec jej status materialny), nie
decyduja liczby bezwzgledne (np. dotyczace wartoSci majatku), lecz poréwnanie z sytuacja calego spoleczenstwa.
Siegniecie do podobnych poréwnan jest konieczne rowniez wtedy, gdy analizuje sie ,status spoteczny”, albowiem nie
sposob rzetelnie ocenié pozycji danej osoby w spoteczenstwie, jesli nie okresli sie, jakie konkretnie spoleczenstwo (tj.
jak zorganizowane, jak zamozne, jaki wyznajace system warto$ci) jest punktem odniesienia dla tej oceny.

Odpierajac poglad, zaprezentowany na tle wyroku SN w sprawie WA 4/14, Sad Apelacyjny na wstepie wskazuje, iz w
orzecznictwie sadowym poglad zbiezny z tym, ktéry zaprezentowal w omawianej materii sad pierwszej instancji, nie
jest tak odosobnionym, jak chcialby tego autor apelacji. Dosé przywola¢ wyrok SN z 04.02.2008 r., IT KK 349/07,
Biul.PK 2008/4/7, wyrok SN z14.07.2009 r., WA 24/09, OSNwSK 2009/1/1524, wyrok SA we Wroclawiu z 25.07.2012
r., I AKa 201/12, LEX nr 1213788, wyrok SA w Krakowie z25.09.2012 ., IT AKa 17/12, LEX nr 1236875, wyrok SA w
Lodzi z 17.07.2014 1., IT AKa 116/14, LEX nr 1500804.

Niezaleznie od mozliwo$ci wskazania przykladéw, zaczerpnietych z orzecznictwa, Sad Apelacyjny podziela pod
wzgledem merytorycznym ocene o zasadnoSci opierania sie przy ustalaniu odpowiedniego zado$cuczynienia w
pewnym zakresie (wylacznie pomocniczo, uzupehiajaco - czym dalej) na kryterium w postaci poziomu zycia, stopnia
zamoznoSci czy tez stopy zyciowej spoleczenstwa. Motywujac to stanowisko nalezy przede wszystkim stwierdzié, ze
nie sa kwestionowane (takze przez apelujacego) poglady judykatury, zgodnie z ktérymi ustalenie konkretnej kwoty
zado$¢uczynienia jako ,,odpowiedniej” nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego i w zwigzku z tym podlega
ochronie, gdy sad meriti uwzgledni wszystkie okolicznoSci sprawy i oprze sie na czytelnych kryteriach. W niniejszej
sprawie bezspornym jest oparcie sie przez sad pierwszej instancji o wszystkie okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy
glownej (nie neguje tego apelujacy), w zwiazku z czym pozostawala odpowiedz na pytanie, czy doszlo do oparcia
orzeczenia o czytelne kryteria, a w szczegolnos$ci czy odwolanie sie do ,,stopy zyciowej spoleczenstwa” czytelno$c te
zaburza.

Sad Apelacyjny prezentuje poglad, iz w ramach swobody sedziowskiej dopuszczalnym jest odwolywanie sie do
~Stopy zyciowej spoleczenstwa” przede wszystkim dlatego, ze swoboda ta, zdefiniowana w art. 7 k.p.k. (majgcego
tu zastosowanie ze wzgledu na art. 558 k.p.k.), przewiduje ksztaltowanie przekonania na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodoéw, ocenianych z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego. Jest przy tym niewatpliwie zgodne z zasadami logiki, ze ustalenie statusu majatkowego
danej osoby musi uwzgledniaé relacje miedzy majatkiem osoby ocenianej, a sytuacja materialng spoleczenstwa, w
ktorym osoba ta zyje. Brak takiego poréwnania moze prowadzi¢ do arbitralnego charakteru ocen, jako pozbawionych
podstawowego punktu odniesienia. Z kolei ustalenie statusu spolecznego wymaga odwolania sie do wskazan
do$wiadczenia zyciowego, ktore uczg, ze na ogol wysoki status majatkowy przeklada sie na wysoki status spoteczny.
Innymi stowy - bez ustalen w przedmiocie statusu majatkowego i spolecznego osoby, ktéra doznala krzywdy, nie
sposéb prawidlowo orzeka¢ w przedmiocie wysokoSci zadoSéuczynienia, za$ czynienie tego rodzaju ustalen musi



obejmowac okreslenie ,punktu odniesienia” w postaci sytuacji og6étu spoleczenstwa, co jest niewatpliwie dopuszczalne
na gruncie art. 7 k.p.k.

Powyzsze stanowisko sad odwolawczy uzupelnia zapatrywaniem, iz przy ustalaniu wysokoSci zado$éuczynienia,
oczywistym winno by¢ ustalanie i uwzglednianie ,sytuacji spoleczenstwa” jako kryterium dodatkowego, tj.
pomocniczego, uzupeliajacego, a nie podstawowego, albowiem podstawowe znaczenie maja w takich przypadkach
tylko i wylacznie okolicznos$ci skladajace sie na stopien krzywdy. Nalezy jednak wskazaé, ze sad a quo takie proporcje
przy ustalaniu i analizie kryteribw niewatpliwie zachowal, skoro zdecydowanie najobszerniejsza cze$¢ rozwazan
tego organu odnosi sie do wysokiego stopnia udreczenia wnioskodawcy zwigzanego z uwlaczajacymi godnosci
ludzkiej warunkami wykonywania tymczasowego aresztowania, negatywnych skutkéw dla jego zdrowia psychicznego
i fizycznego, negatywnych skutkow w sferze jego relacji rodzinnych, biznesowych, érodowiskowych itp., zas jedynie w
koncowej czeSci rozwazan, tytulem uzupelnienia tej argumentacji wskazano, iz przy ustalaniu ,,odpowiedniej sumy”
brano pod uwage ,,poziom zyciowy spoleczenstwa oraz stan rozwoju gospodarczego kraju”.

Powyzszy fragment rozwazan nalezy podsumowaé konkluzjg, ze skoro sad orzekajacy nie wyrazil w omawianej
kwestii pogladu calkowicie odosobnionego, a kryterium stad wynikajace traktowal jako wylacznie pomocnicze, to tak
dokonanej oceny nie sposob traktowac¢ jako dokonanej w sposdb dowolny, wykraczajacy poza ramy wyznaczone trecia
art. 7k.p.k.

Odnoszac sie do prezentowanego przez apelujacego (za tezg wyroku SA w Gdanisku w sprawie IT AKa 1/14) pogladu, iz
»kazdy wnioskodawca musi by¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem realiow wystepujacych w jego sprawie”,
sad ad quem stwierdza, Ze sad pierwszej instancji traktowal wnioskodawce w taki wlaénie sposob. Swiadczy o tym
przede wszystkim ponadprzecietnie szeroka i drobiazgowa analiza okoliczno$ci wplywajacych na rozmiar krzywdy,
jakiej doswiadczyl wnioskodawca, w ramach ktérej sad a quo wielokrotnie wskazywal na drastyczny wrecz kontrast
miedzy warunkami zycia wnioskodawcy przed i w trakcie wykonywania wobec niego tymczasowego aresztowania. O
uwzglednianiu konkretnych realiéw sprawy $wiadcza réwniez ustalenia, zwiazane ze stanem zdrowia wnioskodawcy
i jego wplywem na spotegowanie cierpien, wynikajacych z pobytu w izolacji. Podobny wydzwiek majg stwierdzenia
sadu meriri o wyjatkowej dolegliwo$ci, wynikajacej z osadzenia wnioskodawcy z osobami gleboko zaburzonymi
pod wzgledem psychicznym (przypadki samobdjstw w jego obecno$ci) lub spolecznym (przypadek znecania sie
nad wspoélwiezniem w jego obecnosci). O tym, ze wnioskodawca byl traktowany indywidualnie §wiadczy wreszcie
kwota zasadzonego zado$éuczynienia, ktora obiektywnie stanowi znaczng sume, odbiegajac wzwyz od przecietnych
wysokoSci sum zado$éuczynienia zasgdzanych w innych sprawach. Apelujacy nie podnidst przy tym w $rodku
odwolawczym zarzutéw przeciwko ocenie sagdu a quo, dokonanej na podstawie przytoczonych przez ten organ
konkretnych judykatéw, zgodnie z ktéra sumy proporcjonalnie wyzsze mogly dotyczy¢ niewatpliwie nieslusznie
aresztowanych sedziego i komendanta policji ze wzgledu na rodzaj pelnionych przez te osoby funkcji publicznych.

Nieskutecznym okazal sie argument pelnomocnika, zgodnie z ktérym zadana kwota zado$c¢uczynienia, biorac pod
uwage warunki osobiste i finansowe wnioskodawcy, nie bedzie stanowila dlan niestosownego wzbogacenia ze wzgledu
na status wnioskodawcy przed tymczasowym aresztowaniem i rozmiar krzywdy jaka odnidst. Okoliczno$ci, o ktérych
mowa, byly bowiem brane pod uwage przez sad orzekajacy oraz poddane przez ten organ drobiazgowej, rzeczowej i
wnikliwej analizie. Zarazem apelujacy nie wskazal, dlaczego konkretnie w jego ocenie nalezaloby wykluczy¢ obawe
o niestosowne wzbogacenie w przypadku sumy zado$cuczynienia wynoszacej 1.800.000 zi. W efekcie nie zostal
podwazony poglad Sadu Okregowego, zgodnie z ktérym zasadzenie caloSci zadanej kwoty znaczaco odbiegaloby od
kwot zasadzanych w innych sprawach oraz wykraczato poza cel, jakim jest funkcja kompensacyjna oraz spowodowanie
trwalej zmiany postrzegania osoby skrzywdzonej w spoleczenstwie.

Oceny powyzszej nie zmienia powolanie sie apelujacego na ,,utrudniona sytuacje osobista i finansowa [wnioskodawcy]
w chwili obecnej”. Sad odwolawczy nie neguje, ze wiele skutkow niewatpliwie niestlusznego tymczasowego
aresztowania ma charakter nieodwracalny, co dotyczy w szczegolno$ci stanu zdrowia wnioskodawcy oraz jego
psychiki, i co byto brane pod uwage przez sad pierwszej instancji. Apelujacy nie wskazal jednak, czy za stwierdzeniem



o negatywnych skutkach w zakresie ,sytuacji osobistej i finansowej” kryja sie jeszcze innego rodzaju nastepstwa, co
uniemozliwia rzeczowe odniesienie sie do powyzszego argumentu.

W konkluzji rozwazan zawartych wyzej, w cze$ciach 1, 2 i 3 niniejszego uzasadnienia, Sad Apelacyjny nie
stwierdzil podstaw do uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej nieuwzglednienia wniosku o
odszkodowanie i w cze$ci, w ktorej zasadzono zado$éuczynienie, w zwigzku z czym, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k,,
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok w tym zakresie.

4.

Apelujacy zasadnie podnidsl, ze nieslusznie nie zasagdzono w pierwszej instancji na rzecz wnioskodawcy zwrotu
kosztoéw poniesionych przez niego w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika w niniejszej sprawie.

Sad Apelacyjny nie podziela oceny dokonanej w tym zakresie przez Sad Okregowy, a takze oceny, w oparciu o ktérg
tutejszy Sad Apelacyjny wydal orzeczenie w sprawie II AKa 1/14 (przywolane przez sad a quo).

Wobec wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 26 lipca 2006 r. sygn. akt SK 21/04, stwierdzajacego niezgodno$c
art. 632 pkt 2 k.p.k. w zakresie w jakim ogranicza mozliwo$¢é przyznania osobie uniewinnionej w sprawie z oskarzenia
publicznego zwrotu kosztéw wynagrodzenia obroncy jedynie do ,uzasadnionych wypadkéw” z art. 2, art. 32 ust.
11 art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, nie mozna zaaprobowac¢ dotychczas dominujacego stanowiska, zgodnie z ktérym
w postepowaniu przewidzianym w rozdziale 58 k.p.k., dochodzacemu odszkodowania lub zado$c¢uczynienia nie
przystuguje zwrot wydatkéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika, nawet, jezeli roszczenie
uwzgledniono.

Wedlug Trybunalu Konstytucyjnego, kwestionujacego konstytucyjno$é przepisu art. 632 pkt 2 k.p.k., ogbdlna
koncepcja procesu karnego przemawia za tym, ze strona ktora ,obronila” swoje stanowisko, nie ponosi kosztéw
postepowania, a regulacja zgodnie z ktora oskarzony musi liczy¢ sie z tym, ze nawet w razie uniewinnienia nie ma
podstaw dochodzenia zwrotu wydatkow z tytulu ustanowienia obroncy, prowadzi w sposéb ewidentny do ograniczenia
jego prawa do obrony, a oskarzony ponosi w ten spos6b materialne skutki bezzasadnego oskarzenia.

Trybunal w pelni trafnie wyrazil tez poglad, ze w panstwie prawnym zasada powinno byé¢ obciazenie kosztami
postepowania tej ze stron, ktéra w jego toku nie zdolala utrzymaé swojego stanowiska i zaproponowal, aby do czasu
ingerencji ustawodawcy w sytuacjach normowanych w art. 632 pkt 2 k.p.k. zastosowanie znajdowal przepis art. 616
§ 1 pkt 2 k.p.k., wskazujacy, iz do kosztoéw procesu podlegajacych zwrotowi, naleza wyraznie uzasadnione wydatki, w
tym z tytulu ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub pelnomocnika.

Jezeli zatem przyjaé powyzszy tok rozumowania, jak i to, ze uregulowanie zawarte w przepisie art. 554 § 2 k.p.k. in
fine pelni role lex specialis wobec zagadnien zawartych w Dziale XIV k.p.k., to mozna wyprowadzi¢ wniosek, iz do
kosztow wolnych w rozumieniu art. 554 § 2 k.p.k., a wiec obcigzajacych Skarb Panstwa, naleza tez uzasadnione wydatki
wykladane przez strone z tytulu ustanowienia w sprawie jednego pelnomocnika.

Powyzsze z kolei prowadzi do wniosku, ze w sytuacji wniesienia zasadnego i uwzglednionego chociazby cze$ciowo
w konficowym orzeczeniu wniosku o odszkodowanie lub zado$éuczynienie w oparciu o przepis art. 552 k.p.k., stronie
przystuguje zwrot od Skarbu Panstwa wylozonych i uzasadnionych wydatkéw, zwiazanych z ustanowieniem w sprawie
jednego pelnomocnika.

Kierujac sie powyzsza argumentacja, sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze zasadzil od Skarbu Panistwa na M. R. kwote 1328,40 zl. brutto tytulem zwrotu kosztéw poniesionych w
zwigzku z reprezentowaniem wnioskodawcy przez pelnomocnika z wyboru przed sagdem pierwszej instancji. Wysoko$é
kosztow okreSlono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 51 § 16 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002
roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 461) przy ustaleniu, ze pelnomocnik wystepowal na



terminach rozprawy 28.03.2013 r., 04.04.2013 r., 07.05.2013 T., 22.08.2013 r. oraz 09.10.2013 r. Okre§lona w ten
sposéb kwote powiekszono o 23% podatku VAT.

Ponadto sad odwolawczy na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 powolanego wyzej Rozporzadzenia zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz M. R. kwote 738 zl. brutto tytulem zwrotu kosztéw poniesionych w zwigzku z reprezentowaniem
wnioskodawcy przez pelnomocnika z wyboru w postepowaniu odwolawczym. Rowniez te kwote powiekszono o 23%
podatku VAT.

O obciagzeniu kosztami postepowania odwolawczego Skarbu Panstwa orzeczono na podstawie art. 554 § 2 k.p.k.



