Sygn. akt IT AKa 448/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Paszkiewicz (spr.)

Sedziowie: SSA Grazyna Swiderska - Wandor

SSA Krzysztof Ciemnoczolowski

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Majewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Andrzeja Blazejaka
po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2015 1.

sprawy

A. K. s. H.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k. k. wzb. z art. 157§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 30 czerwca 2014 r., sygn. akt IV K 106/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. Z. — Spolka Partnerska w (...), kwote 738 zl (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia oplaty za postepowanie odwolawcze, a wydatkami tego postepowania obcigza
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. K. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 12.10.2012 r. w G., dzialajac w zamiarze bezpos$rednim, usitlowal pozbawi¢ zycia J. B., poprzez zadawanie mu
cios6w metalowym tasakiem w glowe, rece oraz nogi, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na obezwladnienie
przez W. K., w wyniku czego J. B. doznal obrazen ciala w postaci rozlegtej rany cieto-thuczonej powlok gtlowy w okolicy
ciemieniowo-czolowej, wymagajacej zaopatrzenia chirurgicznego, z towarzyszacym zlamaniem i wglobieniem kos$ci
sklepienia czaszki oraz licznych ran cietych powlok konczyn goérnych i dolnych w tym: grzbietu reki prawej, okolicy
nadgarstka lewego z uszkodzeniem $ciegien prostownikéw palcéw III - V, okolicy kolana prawego, z towarzyszacym
krwiakiem oraz glebokiej rany cietej dlugosci 8-10 cm okolicy podudzia lewego, z czeSciowym uszkodzeniem Sciegna



Achillesa, ktérym towarzyszylty cechy rozpoczynajgcego sie wstrzasu krwotocznego, co spowodowalo naruszenie
czynno$ci narzadu ciala (ruchu) i rozstr6j zdrowia pokrzywdzonego czas dtuzszy niz 7 dni,

- {j. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k. k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 30 czerwca 2014 r., sygn. akt IVK 106/13:

I. oskarzonego A. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, ktéry zakwalifikowal z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie powolanych przepisow skazal,
a przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare
12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 12. 10. 2012 r. do 03. 12. 2013 r. i od 02. 01. 2014 r. do 30. 06. 2014 1.;

III. na podstawie art. 39 pkt 4 k.k., art. 44 § 2 k.k. orzekl érodek karny w postaci przepadku dowodu rzeczowego -
tasaka kuchennego z drewniang raczka o dlugoéci 35 cm;

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécil dowody rzeczowe:

a. oskarzonemu - bluze koloru niebieskiego, spodnie koloru grafitowego, telefon komérkowy (...) wraz z karta (...),
6 butelek po piwie (...),

b. W. K. - koszule w krate,
c. J. B. koszule typu Polo koloru r6zowego;

V. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. zlozyl do depozytu sadowego dowody rzeczowe zapisane pod pozycjami 3, 4 wykazu
dowodow rzeczowych nr 1/138/11 k. 329;

VI. na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 z p. zm.) oraz § 14
ust. 2 pkt 51 § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomoc prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28. 09. 2002 r. ( Dz. U. 2013,
poz. 461 ) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote 1200 z} tytulem kosztéw obrony oskarzonego z urzedu;

VII. na podstawie art. 17 ust. 11 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych Dz. U 49 z 1983 r. poz. 223 z p6zn. zm., w
zw. z art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od oplaty i pozostalych kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosl obronca oskarzonego, ktéry na podstawie art. 425 § 1-3, 427 8§ 1,
428 § 1, 444 k.p.k. zaskarzyt wyrok w calo$ci i na podstawie art. 438 pkt 2, 4 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

I. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.

1) art. 172 k.p.k. poprzez zaniechanie konfrontacji przestuchanych w sprawie oséb, pomimo zachodzacych
sprzeczno$ci w skladanych zeznaniach dotyczacych opisu i przebiegu zdarzenia,

2) art. 219 k.p.k. poprzez zaniechanie przeszukania lokalu mieszkalnego zajmowanego przez oskarzonego, co w
konsekwencji uniemozliwito udowodnienie przez oskarzonego prawdziwo$ci jego twierdzen,

3) art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego (k. 918-919) o ponowne
przestuchanie M. L., M. S., W. K. iJ. B. na okoliczno$¢ obezwladnienia oskarzonego przez W. K. do momentu przybycia
policji pomimo zachodzacych réznic w zeznaniach D. K. w §ledztwie i na rozprawie, co uniemozliwilo oskarzonemu
udowodnienie podnoszonych twierdzen oraz spowodowalo, iz zebrany w sprawie material dowodowy jest niepelny,



4) art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego (k. 915-917) o zwrdcenie
sie do Policji o wydanie wykazu zgloszen telefonicznych spowodowanych przez oskarzonego na nr 112, 997 oraz
zbadanie telefonu oskarzonego przez specjaliste od odzyskiwania danych - polaczenh wychodzacych na nr alarmowe
112, 997 z czasem ich trwania, na okoliczno$¢, ze oskarzony zwracal sie do Policji z proéba o interwencje, ze prosby
zostaly zignorowane oraz ze Policja nie wydala prokuraturze wykazu wszystkich polaczen zatajajac niektore z nich,
co uniemozliwilo oskarzonemu udowodnienie podnoszonych twierdzen oraz spowodowalo, iz zebrany w sprawie
material dowodowy jest niepehny,

5) art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i dowolne ustalenie, iz oskarzony dzialal
w bezposérednim zamiarze pozbawienia pokrzywdzonego zycia, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy
nie daje podstaw do jednoznacznego postawienia takiej tezy, w szczegdlnoS$ci przecza temu wyjasnienia oskarzonego,
ktory zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego jak i sadowego szczegbdlowo opisal przebieg zdarzenia oraz
zaprzeczyl, aby jego zamiarem bylo pozbawienie pokrzywdzonego zycia,

II. razacg niewspotmierno$é kary poprzez wymierzenie kary 12 lat pozbawienia wolnosci.
Na podstawie art. 427 § 1, 437 § 1 k.p.k. skarzacy wniost:
1) o uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji,

2) o zasgdzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu, albowiem koszty te nie zostaly uiszczone w calo$ci ani
w czeSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja wywiedziona na korzy$¢ oskarzonego A. K. nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Autor apelacji sformulowal dwa zarzuty, a mianowicie zarzut obrazy wymienionych w punkcie I. przepiséw kodeksu
postepowania karnego, w tym art. 7 k.p.k., jak tez zarzut razacej niewspolmiernoéci kary. W istocie jednak przepis art.
7 k.p.k. nie reguluje przebiegu procesu karnego, a przyjmuje sie, ze przedmiotem naruszenia, o jakim mowa w art. 438
pkt 2 k.p.k., moga by¢ tylko normy nakazujace lub zakazujace dokonywania okre$lonych czynnoéci w odpowiedniej
sytuacji procesowej (vide OSNwSK 2007/1/711, Prok.i Pr.-wkl. 2007/6/25, postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 27 marca 2007 r. sygn. III KK 461/06). W zakresie zatem zarzutu dotyczacego naruszenia art. 7 k.p.k. Sad
odwolawczy dopatruje sie podstawy odwolawczej z art. 438 pkt 3 k.p.k., to jest bledu w ustaleniach faktycznych,
ktore mogly mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Obrona, a i sam oskarzony, twierdza bowiem, ze Sad meriti niestusznie
odmowil wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego, a dal wiare innym dowodom osobowym. Odmoéwienie wiary
zeznaniom okre$lonych §wiadkdéw, czy tez wyjasnienn oskarzonego nie moze by¢ jednak utozsamiane z pominieciem
okolicznosci, ktérych te dowody dotycza i nie jest wyrazem zlamania zasady bezstronnosci Sadu. Ewentualne
zastrzezenia, co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ tylko
na plaszczyznie dochowania przez sad granic sedziowskiej swobody o jakiej mowa w art. 7 k.p.k. Sad Najwyzszy
wielokrotnie podkreslal w swoim orzecznictwie, ze przekonanie Sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodow
iniewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. tylko wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznosSci sprawy i to w spos6b podyktowany obowigzkiem dochodzenia
prawdy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$c, jak i na niekorzy$é
oskarzonego, jest wystarczajaco i logicznie, z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia umotywowane w uzasadnieniu
wyroku. (por.: postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2007 1., - VKK 5/07, Lex Nr 310225, V KK 8/07,
Lex Nr 299221, V KK 161/07, Lex Nr 299213, z dnia 25 wrze$nia 2002 r., II KKN 79/00, Lex nr 56084, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 1996 r. — PiP. 1996, Nr 10, poz. 10). Przed przystapieniem jednak do rozwazan
co do oceny materialu dowodowego, dokonanej przez Sad I instancji odnie$¢ sie nalezy do zarzutow dotyczacych
kompletnosci i prawidlowoSci postepowania dowodowego.



W pierwszym rzedzie stwierdzi¢ nalezy, ze okoliczno$ci dotyczace uprzednich stosunkéw pomiedzy oskarzonym a
pokrzywdzonym, w tym inicjatywy interwencji policyjnych zostaly w niniejszym postepowaniu wyjasnione w sposéb
wystarczajacy, bowiem z uzyskanych danych wynika w spos6b oczywisty, iz po pomoc Policji zwracal sie rowniez
oskarzony. Skarzacy zdaje sie jednak nie zauwazac, ze po pierwsze wniosek dowodowy oskarzonego nie wskazuje
w swej tezie na bezposrednie powigzanie okoliczno$ci, ktéra ma by¢ udowodniona, z przedmiotem niniejszego
postepowania, a po drugie, jak slusznie wskazal w uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy, nawet ujawnienie
jakiego$ polaczenia z telefonem alarmowym nie oznacza, ze przedmiot rozmowy dotyczyl konkretnego zdarzenia,
ktore wymagaloby interwencji. Oczywistym jest przy tym, ze nie chodzilo tu o zdarzenie bedace przedmiotem
osadu, a inne, nieskonkretyzowane wypadki. Podobnie Sad odwolawczy nie dopatruje sie obrazy art. 170 § 1 pkt
5 k.p.k. w oddaleniu wniosku dowodowego o ponowne przestluchanie wskazanych §wiadkow, jak tez art. 172 k.p.k.
przez zaniechanie konfrontacji przestuchanych oséb. Twierdzenia oskarzonego przeczace obezwladnieniu w sposéb
wskazywany przez pokrzywdzonego i W. K. znane byly sadowi i stronom przed przestuchaniem $wiadkoéw, wobec czego
kwestie te wyjaéniane byly w trakcie ich przestuchan, ktérych ponowienie, w zakresie juz objetym przestuchaniami,
zmierzaloby w spos6b oczywisty do przedluzenia postepowania, a nie ujawnily sie zadne inne nowe okolicznosci. Jest
przy tym oczywiste, ze konfrontacja stuzy wyjasnianiu po pierwsze rzeczywistych sprzecznosci, a po drugie takich
sprzeczno$ci, ktorych nie mozna usunac przez wyczerpujace przeshuchanie §wiadka. Zatem celem konfrontacji jest
podjecie proby niejako ,uzgodnienia” stanowiska co do istotnych faktow, ktérym strona konfrontowana zaprzecza
albo ich nie pamieta. W przedmiotowej sprawie w istocie jedyna sprzeczno$¢ zachodzi pomiedzy wyjasnieniami
oskarzonego, a resztg materialu dowodowego, pomijajac zeznanie jednego z policjantéw na rozprawie, sprostowane
po odczytaniu poprzednich zeznan. Pozostale ,sprzeczno$ci” w zeznaniach §wiadkéw nie maja rangi istotnych lub
tez nie s3 to rzeczywiste sprzeczno$ci, wobec czego rzecz sprowadza sie do oceny przeprowadzonych dowodow,
a nie do poszukiwan nowych dowodéw. Co za$ sie tyczy przeszukania lokalu zajmowanego przez oskarzonego to
ogledziny przeprowadzono 17.10.2012 r. k. 192 — 195 /odpis k. 578 — 581/, z dokumentacja fotograficzna k. 232,
a wiec kilka dni po zdarzeniu. Istotnie nie przeprowadzono ogledzin bezpos$rednio po zdarzeniu, jednakze tego
mankamentu nie sposéb konwalidowac, zatem podstawa orzeczenia staja sie tylko te dowody, ktore sa mozliwe do
przeprowadzenia, z nich za$ wynika, Ze tasak zostal ujawniony na parterze, w mieszkaniu D. K. (2). W $wietle za$
wyjaénien oskarzonego zdarzenia ktore rozegraly sie w jego pokoju nie mialy takiego przebiegu, aby okolicznosé
ataku ze strony pokrzywdzonego znalazla ewidentne potwierdzenie w tych ogledzinach czy przeszukaniu. Dodac
i to wypada, w nawigzaniu do osobistej apelacji oskarzonego, ze zgromadzone dowody pozwalaja na odtworzenie
kolejnosci zgloszen na Policje i na pogotowie. Otéz z dokumentacji k. 205 — 207 i nagrania, wynika, ze czas
zgloszenia na pogotowie to godz. 2,41, a na Policje (k.212 — 214) to godz. 2, 27. Z powyzszego wynikaloby, ze
najpierw W. K. telefonowal na Policje, a pdzniej na pogotowie, czemu ewidentnie przeczy tre$¢ rozméw. W ocenie
Sadu odwolawczego tresé tych zgloszen, jak i stan emocjonalny zglaszajacego, logicznie potwierdzaja co do zasady
przebieg wydarzen zrelacjonowany przez $wiadka W. K. , a w zwigzku z tym i przez pokrzywdzonego. Zawarty w
apelacji wywod zmierza do narzucenia wlasnego warto$ciowania przeprowadzonych w sprawie dowodéw, w sposob
odpowiadajacy tre$ci wyjasnien. Tymczasem, w myS$l art. 410 k.p.k., podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a ich ocena, wiodaca nastepnie do ustalenia podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, nalezy do sadu orzekajacego w pierwszej instancji, ktéra Sad Apelacyjny podziela i do niej sie
odwoluje. Odczytujac zarzuty apelacyjne jako zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przez dowolne uznanie, iz
oskarzony dzialal z zamiarem bezpos$rednim, jak tez ze nie dzialal w obronie koniecznej, stwierdzi¢ nalezy, ze w
tej mierze apelacja nie jest zasadna. Zdaniem Sadu odwolawczego Sad I instancji nie uchybil wskazanym wyzej
wymaganiom art. 7 k.p.k. i prawidlowo ocenil material dowodowy nie przekraczajac granic swobody zakre$lonej
tym przepisem. Koncepcja oskarzonego jakoby pokrzywdzony byl inicjatorem zdarzenia nie znajduje potwierdzenia
w zeznaniach pokrzywdzonego, ktore w dalszych fragmentach korespondujg z zeznaniami W. K., z ktérymi z kolei
sprzeczne s3 wyjasSnienia oskarzonego. Majac na uwadze powyzsze w konfrontacji z ujawnionymi §ladami krwi
koncentrujacymi sie wokol fotela, jak tez w konfrontacji z treScig nagran zgloszenia na Policje i na pogotowie odrzucié
nalezy wiarygodno$¢ odmiennych wyja$nien oskarzonego i jego koncepcje spisku swiadkow, Policji i pracownikow
pogotowia. Niemniej odnoszac sie do teorii oskarzonego o obronie koniecznej stwierdzi¢ nalezy, ze nawet przy
przyjeciu jego wersji wydarzen dzialanie w obronie koniecznej nalezaloby wykluczyé¢ z uwagi na brak zamachu ze



strony pokrzywdzonego, ktéry po rzuceniu sie do ucieczki, a wiec po opuszczeniu pokoju oskarzonego, tego zamachu
nie wykonywal. Wobec powyzszego pogon oskarzonego za pokrzywdzonym i dalsze jego dzialania przeciwko zdrowiu
i zyciu pokrzywdzonego nie mogly by¢ motywowane checig odparcia bezpos$redniego bezprawnego zamachu.

W apelacji obroncy zawarte sa tez argumenty dotyczace blednosci ustalen Sadu Okregowego co do dzialania
oskarzonego w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia. Jednakze w realiach przedmiotowej sprawy ustalenie
to jawi sie jako wiasciwe. Oskarzony, przy jego inteligencji i doswiadczeniu zyciowym, wypowiadal wobec
pokrzywdzonego grozby pozbawienia zycia uderzajac go kilkakrotnie tasakiem kuchennym, zatem w jego Swiadomosci
skutek ten jawil sie jako mozliwy przy uzyciu wskazanego narzedzia, a fakt zadania uderzenia w glowe po koniecznosci
otwarcia drzwi od pokoju i przemieszczenia sie do siedzgcego na fotelu rannego, ktéremu udzielano pomocy, $wiadczy
o determinacji w dazeniu do osiagniecia skutku Smiertelnego, a zatem o tym Ze chciat on zabi¢ pokrzywdzonego.

Odnoszac sie do wymiaru kar wskaza¢ nalezy, ze razaca niewspolhmierno$c¢, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k.
zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére winny mieé zasadniczy wplyw na
wymiar kary, mozna byloby zasadnie przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I
instancji, a kara, jaka nalezaloby orzec w instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw
wymiaru kary przewidzianych w art. 53 kk. Na gruncie art. 438 pkt 4 kpk nie chodzi bowiem o kazda ewentualng
réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona
nazwa¢ mozna by — réwniez w potocznym znaczeniu tego slowa — razaco niewspélmierng, tj. niewspolmierng w
stopniu niedajacym sie wrecz zaakceptowaé i bedaca zatem réwniez w odczuciu spolecznym ,kara niesprawiedliwg”.
Przytoczenie tych utrwalonych pogladéw bylo celowe dla wykazania, ze poddanie wymierzonej wyrokiem kary
nie moglo doprowadzi¢ do uznania, iz stopien jej surowoSci jest razacy. Wysoko$¢ kary uwzglednia stopien
zawinienia oskarzonego, bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego czynu oraz realizuje cele kary w
zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa z jednoczesnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych
iwychowaweczych, jakie maja wobec sprawcy osiggna¢. Pamietaé nalezy, ze oskarzony byl juz skazany za przestepstwo
przeciwko zyciu, a mimo odbycia kary ponownie dokonal zamachu na to samo dobro chronione prawem, choc
zakonczone na usilowaniu.

W efekcie wszystkie ustalenia Sgdu I instancji co do wymiaru kary zasluguja na akceptacje, a argumenty apelacji nie
przedstawiaja takich okolicznoSci, ktére wskazywalyby na niewspétmiernoé¢ kary w stopniu razacym.

W konsekwencji powyzszego, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sad Apelacyjny
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna.

Oceniajac sytuacje majatkowa oskarzonego, Sad Apelacyjny zwolnil go, po mysli art. 624 § 1 k.p.k., od ponoszenia
kosztow sadowych naleznych za postepowanie odwolawcze. Koszty za$ nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej w
postepowaniu odwolawczym ustalono w stawce minimalnej w oparciu o § 14 ust. 2 pkt 51 § 2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



