Sygn. akt IT AKa 17/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Witold Kuczorski

Sedziowie: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)

SSO del. Leszek Mering

Protokolant: sekr. sgdowy Karolina Petruczenko
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido
po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2015 r.

sprawy

K. P.

iJ.D. (1)

oskarzonych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego J. S. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt IT K 143/10

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadza od oskarzyciela positkowego J. S. (1) na rzecz oskarzonej J. D. (1) kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)

zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym,

3. wymierza oskarzycielowi positkowemu J. S. (1) za postepowanie odwolawcze oplate w wysokoSci 200 (dwieécie)

zlotych.

UZASADNIENIE

K. P.iJ. D. (1) zostali oskarzeni przez oskarzyciela positkowego J. S. (1) o to, ze:

w okresie od dnia 11.10.2008r. do dnia 25.02.20009r., w O., wspolnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzili pokrzywdzonego J. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wltasnym mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie lacznej 1.530.000 zl poprzez wprowadzenie w/w w blad co do zamiaru wywiazania sie przez

oskarzonych z zawartych umoéw pozyczek, na szkode pokrzywdzonego,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k .k,



Sad Okregowy w Elblagu, wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 r. w sprawie II K 143/10 oskarzonych K. P. iJ. D. (1)
uniewinnil od popelnienia zarzucanego im oskarzeniem czynu (pkt I). W wyroku tym zawarto nadto rozstrzygniecie
w przedmiocie zwrotu poniesionych przez ww. oskarzonych kosztow zastepstwa adwokackiego (pkt II) oraz o oplacie
wymierzonej oskarzycielowi positkowemu J. S. (1) (pkt III).

Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego J. S. (1) w caloSci. Na podstawie art.
427 k.p.k.1iart. 438 pkt 21 3 k.p.k. skarzacy wyrokowi temu zarzucit:

1. wydanie wyroku przez sedziego w stosunku do ktérego mogly zaistnie¢ okoliczno$ci wywolujace uzasadniong
watpliwo$¢, co do jego bezstronnosci w tej sprawie;

2. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na treS¢ wydanego orzeczenia, polegajaca w szczegolnos$ci
na:

a) naruszeniu art. 2 § 2 k.p.k.,, poniewaz przyjete za podstawe wyroku, ustalenia faktyczne nie odpowiadaja
rzeczywistym okoliczno$ciom dot. prawdziwego sposobu dzialania oskarzonych;

b) naruszeniu art. 4 k.p.k. poprzez zaniechanie badania oraz nieuwzglednienie okolicznosSci przemawiajacych na
niekorzy$¢ oskarzonych;

¢) naruszeniu art. 7 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow;

d) naruszeniu art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodéw majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy;

e) naruszeniu art. 410 k.p.k. poprzez oparcie wyroku na niepelnym, a uyjawnionym w toku rozprawy gtéwnej materiale
dowodowym;

f) naruszeniu art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez pominiecie dowodéw Swiadczacych o zamiarze popelnienia przez
oskarzonych zarzuconego im czynu, w tym w szczego6lno$ci okoliczno$ci, czy oskarzony przy nabyciu przez oskarzyciela
positkowego udzialow w spélce (...) Sp. z 0.0. w O. od spoékki (...)takze dopuscil sie oszustwa na szkode oskarzyciela
positkowego w ten sposéb, ze przed nabyciem tych udzialow wprowadzil go w blad co do rzeczywistej kondycji
finansowej tej spolki.

3. blad w ustaleniach faktycznych, mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia przez ustalenie, ze:

a) oskarzony K. P. byl uprawniony do zgdania od oskarzyciela positkowego kwoty 697.650 z} tytulem ,,wynagrodzenie
za obsluge prawna przy transakcji sprzedazy przedsiebiorstwa na rzecz (...) SA, a nastepnie potracenia jej z
wierzytelno$cia oskarzyciela positkowego, bez przeprowadzenia jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$¢ taczacej ich
w tym zakresie umowy, zakresu i nakladu pracy K. P. na wykonanie tego zlecenia itp., podczas gdy faktycznie strony
zlecenia nie zawieraly umowy w formie pisemnej, jak rowniez nie umoéwily sie co do wysokoéci wynagrodzenia
(prowizji), a zakres i naklad pracy oskarzonego K. P. sprowadzil sie jedynie do przejrzenia i poprawienia typowej
umowy przedstawionej przez (...)i to o postanowienia niekorzystne dla J. S. (1), co nie uzasadnialo jednostronnego
ustalenia wynagrodzenia w wysoko$ci 697.650 zl;

b) oskarzyciel positkowy w dniu 26.05.2009r. sporzadzil oSwiadczenie, w ktdorym uznal roszczenie spoiki (...) o
zaplate kwoty 697.650 zl, podczas gdy na pierwszy rzut oka widoczne jest podrobienie tego dokumentu poprzez
naniesienie tekstu na wczesniej podpisana kartke papieru, na co wskazuje rozmieszczenie (obnizenie) tekstu, jak
rowniez niestosowana w innych dokumentach sporzadzanych przez oskarzyciela positkowego lub jego firme wielkoéc
czcionki i odleglosci miedzy

wierszami;



¢) oskarzony tylko ,,zakomunikowal oskarzycielowi positkowemu, ze w O. istnieje mozliwo$¢ nabycia udzialow spoiki z
0.0. (...), podczas gdy faktycznie oskarzony, z pelng premedytacjg, namoéwil oskarzyciela na zakup firmy (...) sp. z 0.0.,
zatajajac jej faktyczna sytuacje finansowa, a wrecz przeciwnie zapewniajac o wielomilionowych dochodach tej spoiki.
Oskarzony od kilku lat obslugiwal pod wzgledem prawnym ta spolke i byl zorientowany, ze w chwili naklaniania J.
S. (1) do zakupu udzialéw oraz do jej doinwestowania znajdowala sie na granicy bankructwa. Oskarzyciel positkowy,
spokrewniony z oskarzonym, w tym czasie mial pelne

zaufanie do niego. J. S. (1) na tej transakgji stracit ca 4,5 min.;

d) warto$¢ szacunkowa nieruchomosci lokalowej w O., przy ul. (...) stanowila cene transakcyjna jej sprzedazy, podczas
gdy faktycznie strony ustalily cene umowna;

e) oskarzyciel positkowy w dniu 20.02.2009r. w (...) oddziale banku (...) SA, wyplacil w gotowce kwote 100.000,00
z} i przekazal ja oskarzonemu tytulem czesci kwoty pozyczki wynikajgcej z umowy z dnia 11.10.2008r.

- w tym samym oddziale banku, w dniu 23.02.2009r. oskarzyciel positkowy ponownie wyplacil w gotéwce kwote
180.000,00 zl i przekazal ja oskarzonemu z tego samego tytulu;

- w dniu 25.02.2009r. oskarzyciel positkowy wyplacil ze swego rachunku kwote 100.000,00 zt w gotéwce, ktora
nastepnie przekazal J. D. (1) tytutem kolejnej czesci kwoty pozyczki wynikajacej z umowy z 11.10.2008r.,

podczas gdy faktycznie brak jest w sprawie dowoddw na tak ustalony cel. Gdyby, jak to blednie ustalil orzekajacy
Sad, kwoty te mialy stanowi¢ cze$¢ pozyczki, wynikajacej z umowy z 11.10.2008 r., to wyplacone zostalyby przez
oskarzyciela positkowego w jednym dniu;

f) oskarzeni nie mieli zamiaru doprowadzenia oskarzyciela positkowego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem,
podczas gdy faktycznie nalezycie oceniony material dowodowy jednoznacznie wskazuje na taki zamiar;

4. nadto orzekajacy Sad nie dokonal zadnych ustalen dotyczacych:
a) dochodéw oskarzonego, ktére pozwolily by mu w krétkim czasie naby¢ majatek wielkiej warto$ci;

b) przy ustaleniu, ze $§wiadek (obrony) M. K. (2) zostal nakloniony do zlozenia zeznan, ktére uwiarygodnialy
twierdzenia oskarzonych i §wiadka M. G. odnoénie domagania sie wyplaty pozyczki w kwocie 550.000 zl oraz co do
okolicznos$ci wydania oskarzycielowi positkowemu kopii faktury pro forma nr (...), a przy tym mial stworzy¢ swymi
zeznaniami wrazenie, ze byl calkowicie obiektywnym $wiadkiem tego zdarzenia, nie ustalit kto naklonil tego §wiadka
do potwierdzenia linii obrony oskarzonych.

W konsekwencji pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego J. S. (1) przedstawia sie jako oczywiscie bezzasadna.

Przeprowadzona kontrola odwotawcza zaskarzonego wyroku nie wykazala trafnosci zarzutoéw stawianych przez autora
apelacji. Omawiajac te kwestie, na wstepie nalezy uczyni¢ kilka uwag natury ogblnej w zwigzku z postawionymi
zarzutami, dla ich uporzadkowania i przygotowania plaszczyzny dla rozwazan bardziej szczegdotowych.

Skarzacy w zadnej mierze nie wykazal zasadnie, aby sad a quo uchybit przepisom art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k. art. 167 k.p.k., art. 410 k.p.k. czy tez art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Whbrew temu, co utrzymuje pelnomocnik oskarzyciela positkowego, material dowodowy, na podstawie ktorego sad a
quo dokonal ustalen faktycznych jest kompletny i zostat prawidlowo ujawniony na rozprawie, stajac sie w ten sposéb



legalna podstawa wydania wyroku (art. 410 k.p.k., art. 92 k.p.k.). Wyrok ten jest wynikiem poddania zebranego
w sprawie materialu dowodowego wszechstronnej, wnikliwej analizie. Autor apelacji, przytaczajac rozwazania
teoretyczne dotyczace tresci art. 410 k.p.k., w zaden spos6b nie wykazal, aby sad meriti uchybil temu przepisowi.
Nie mamy bowiem w sprawie do czynienia z sytuacja oparcia wyroku jedynie na podstawie czeSci ujawnionego
materialu dowodowego. Sad Okregowy dokonal wszechstronnej oceny wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy dowodow, z osobna i we wzajemnych powigzaniach oraz wynikajgcych z tego okolicznosci, o czym przekonuje
takze lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku. To, ze niektérym dowodom, a zwlaszcza zeznaniom oskarzyciela
positkowego J. S. (1) nie dal we wszystkich fragmentach wiary nie oznacza, ze opieral sie na czeéci ujawnionego
materialu dowodowego, co zdaje sie przebijaé¢ z argumentacji skarzacego.

Trzeba zatem jeszcze raz podkre$li¢ to, ze sad a quo nie tylko sprostal wymaganemu zadaniu zgromadzenia
materiatu dowodowego niezbednego dla prawidlowego merytorycznego rozstrzygniecia i przeprowadzenia jego
wnikliwej analizy, ale i tez sporzadzil uzasadnienie wyroku, ktére odpowiada wymogom okreslonym w art. 424 §
1 k.p.k., przedstawiajac w nim caly proces dokonanej analizy i wnioskowania. Nie jest to uzasadnienie zdawkowe
ani lakoniczne, a wprost przeciwnie jego obszerno$¢ wskazuje wymiernie na pracochlonnosé, ktéra towarzyszyta
jego sporzadzeniu. Jednocze$nie nie ma w nim elementoéw zbednych, rozwleklych, a przytaczana argumentacja jest
rzeczowa i przekonywujaca. Prezentacja toku rozumowania, ktore doprowadzilo sad a quo do wydania rozstrzygniecia
o uniewinnieniu oskarzonych, zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest przejrzysta, obszerna, cechuje
sie wymaganym stopniem szczegélowo$ci poszczegdlnych omawianych kwestii. Nie jest zatem tak, jak twierdzi
to skarzacy, ze Sad I instancji nie wykazal nalezytej staranno$ci i zbyt powierzchownie oraz tendencyjnie poddatl
rozwazaniom zasadnicze dowody ujawnione na rozprawie gtownej.

Zaprezentowana w omawianym uzasadnieniu ocena zebranego materialu dowodowego uwzglednia wszystkie istotne
aspekty ujawnionego w toku rozprawy materialu dowodowego, zgodna jest z zasadami wiedzy, do$wiadczenia
zyciowego oraz spelnia wymogi prawidlowego rozumowania.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem w omawianej materii, przekonanie sagdu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i
niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy,

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego,

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (zob. postanowienie SN z dnia 1.09.2010 r., IV KK 78/10, OSNwSK
2010/1/1653). Innymi slowy, ustalenia faktyczne, gdy sa wynikiem wszechstronnej oceny dowodéw pozostaja pod
ochrong zasady ,,swobodnej oceny dowodow” (por.: wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2006 r., IV KK 454/05, OSNwSK
2006/1/729). W badanej sprawie mamy do czynienia wlasnie z taka wszechstronng oceng materialu dowodowego.
Podkreslenia wymaga ponownie to, ze poza sfera rozwazan Sagdu Okregowego nie pozostaly zadne dowody, ktore sg
istotne z punktu widzenia finalnego rozstrzygniecia o kwestii odpowiedzialnosci karnej kazdego z oskarzonych, ktore
przybralo posta¢ uniewinnienia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego sad a quo poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore sa wynikiem
calo$ciowej i wszechstronnej oceny dowodow, ktéra miesci sie w granicach wyznaczonych przez art. 7 k.p.k.
Argumentacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego zawarta w wywiedzionej apelacji podlega odparciu, bowiem
dla uwzglednienia sformulowanego zarzutu w tej mierze niewystarczajace jest to, ze ocena przeprowadzonych
dowodow nie zaspokaja oczekiwan strony niezadowolonej z rozstrzygniecia. Argumentacja, sprowadzajaca sie jedynie
do polemiki z prawidlowymi ustaleniami dokonanymi przez sad a quo, bez wskazania jakich konkretnie bledow w
rozumowaniu dopuscil sie sagd meriti, nie czyni temu zado$¢.



Rozwazanie zasadnoSci zarzutu popehienia bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze
tez pozostawaé w oderwaniu od utrwalonej linii orzeczniczej, zgodnie z ktora zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko wowczas stluszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez
sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowoéci logicznego
rozumowania.

Sad Apelacyjny jest konsekwentny co do tego, Ze zanegowanie trafnoéci ustalen sadu orzekajacego poprzez wyrazenie
tylko odmiennego pogladu w tej materii nie moze by¢ uznane za wystarczajace do wnioskowaniu o dokonaniu przez
ten sad bledu w ustaleniach faktycznych (zob. wyrok SA w Gdansku z dnia 11 wrze$nia 2014 r., II AKa 263/14, KSAG
2015/1/177-185; por. tez: wyrok SN z dnia 24 marca 1975 r., II KR 355/74, OSNPG 1975/9/84 oraz z dnia 22 stycznia
19751., I KR 197/74, OSNKW 1975/5/58; wyrok SA w Krakowie z dnia 19 maja 2009 r., AKa 73/09, KZS 2009/9/52).

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma podstaw do przyjecia, ze Sad Okregowy uchybil ktorejkolwiek z zasad zwigzanych
z przeprowadzeniem postepowania dowodowego i oceng dowodow. Nie ma zatem skarzacy racji gdy utrzymuje,
ze Sad ten nie objal analiza caloksztaltu okolicznosci ujawnionych na rozprawie gléwnej ani tez, ze sposob jej
przeprowadzenia nie pozostaje w zwigzku z wlasciwym zastosowaniem zasad wynikajacych z tresci art. 2, 41 5 k.p.k.
Brak skonkretyzowania zarzutow w tym zakresie zwalnia Sad Apelacyjny od przytoczenia szerszych w tej mierze uwag.
Lektura uzasadnienia nie daje podstaw do utrzymywania, ze ustalenia faktyczne zostaly oparte na dowolnie wybranej
cze$ci materialu dowodowego. Wprost przeciwnie, to wlasnie skarzacy, a nie sad a quo opiera swoje twierdzenia
na wybiérezych dowodach. Istota zarzutéw autora apelacji wynika bowiem tylko z niekorzystnej oceny relacji J.
S. (1), dokonanej przez sad meriti. Takie jednostronne dzialanie byto jednak obce temu sadowi, ktory w sposéb
obiektywny odniost sie do wszystkich istotnych w sprawie dowodow i okolicznoS$ci. Nie ma w tych warunkach powodu
do przytakniecia skarzacemu, ze wydany w sprawie wyrok, z powodu popelnionych uchybien, nie daje sie skontrolowac
w postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie zgodnie z wyrazong w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu. Badat i
uwzglednial okolicznoéci przemawiajace nie tylko na korzyéé, ale i tez na niekorzy$¢ oskarzonych. Swiadcza o tym w
szczegoblnosci te fragmenty uzasadnienia wyroku, w ktorych odmoéwil wiary relacjom oskarzonych.

Reasumujgc, stwierdzi¢ trzeba, ze Sad I instancji wykonal dwa podstawowe obowiazki, to jest ten, ktory dotyczy
przeprowadzenia postepowania dowodowego, zgodnie z przepisami postepowania karnego, co oznacza koniecznoséc
przeprowadzenia dowodéw zar6wno zawnioskowanych przez strony, jak i z urzedu (art. 167 k.p.k.), przy czym podczas
gromadzenia materialu dowodowego musza by¢ uwzglednione okolicznoéci przemawiajace zar6wno na niekorzy$c
jak i na korzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jak i ten obowiazek, ktérego istota wyraza sie w przeprowadzeniu
prawidlowej oceny caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej, zgodnie z tresciag art. 7 k.p.k.
Odmienne twierdzenie skarzacego w tej materii jest tylko wyrazem subiektywnej oceny i polemicznej postawy wobec
ustalen, ktore dla oskarzyciela positkowego nie sa korzystne. Sad a quo nie dopuscil sie obrazy wskazywanych przez
skarzacego przepisow postepowania karnego, a w konsekwencji brak jest podstaw do utrzymywania, ze popeknit blad
w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie do kwestii obrazy przepisow art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. nalezy stwierdzi¢, ze nie moga one co
do zasady stanowié¢ zarzutow apelacyjnych, bowiem przepisy te maja charakter dyrektyw o charakterze ogdélnym,
formuluja ogolne zasady procesowe, ktorych realizacja nastepuje poprzez stosowanie szczegbdlowych przepiséw
procesowych (zob. postanowienie SN z dnia 17 kwietnia 2007 r., V KK 79/07, LEX nr 280729; wyrok SA w Krakowie
z dnia 23 marca 2010 r., II AKa 21/10, KZS 2010/5/37). Przedmiotem naruszenia moga by¢ zatem tylko normy
konkretyzujace ogdlne zasady procesowe, a zwlaszcza normy nakazujace lub zakazujace dokonywania okreslonych
czynnoéci w odpowiedniej sytuacji procesowej (por. postanowienie SN z dnia 27 marca 2007 r., III K 461/06,
OSNwSK 2007/1/711, Prok. i Pr.-wkkL 2007/6/25). Przestrzeganie naczelnych zasad procesu karnego gwarantowane
jest w przepisach szczegdlowych i dopiero wskazanie naruszenia tych konkretnych, szczegélowych przepiséw moze
uzasadnia¢ zarzut apelacyjny (por. wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2010 r. III KK 370/09, OSNwSK 2010/1/1878).



Z przytoczonego orzecznictwa wynika, ze zarzut naruszenia zasady prawdy materialnej czy tez zasady obiektywizmu
moze zostaé uznany za sluszny tylko wowczas, gdy skarzacy wykaze naruszenie przepisow gwarantujacych
przestrzeganie tych zasad. Skarzacy w apelacji jednak tego nie uczynit.

Godpzi sie jeszcze w tym miejscu wskazacé jako oczywiste réwniez na to, ze ustalenia faktyczne winny by¢ konstruowane
w oparciu o dowody, ktérym przyznano przymiot wiarygodnosci, a skoro dowodom niekorzystnym z punktu widzenia
odpowiedzialno$ci oskarzonego sad przyznal te ceche, to nie sposoéb skutecznie czynié zarzutu, ze doszlo do naruszenia
normy przepisu art. 4 k.p.k. (por. wyrok S. Apel w Katowicach z dnia 4 lutego 2010r., I AKa 406/09, LEX nr 574485).
Odnosi sie to takze w sposob oczywisty do kwestii naruszenia art. 2 § 2 k.p.k.

Tylko w ocenie skarzgcego wydany w sprawie wyrok jest niestuszny.

Jako swego rodzaju nieporozumienie nalezy postrzegac zarzut podniesiony pierwszoplanowo, ktdrego sens sprowadza
sie do stwierdzenia, ze mozemy mie¢ w sprawie do czynienia z wydaniem wyroku przez sedziego, w stosunku
do ktbérego mogly zaistnie¢ okoliczno$ci wywolujace uzasadniong watpliwo$¢ co do jego bezstronnosSci w sprawie.
Zdaniem skarzacego watpliwoéci te zmaterializowaly sie w sposobie procedowania, tre$ci orzeczenia, a w szczegolnosci
w tresci i sposobie uzasadnienia wyroku. W §lad za postawieniem tak powaznego zarzutu (w kategorii wzglednej
przyczyny odwolawczej — art. 438 pkt 2 k.p.k.) nie ida jednak juz zadne konkretne argumenty, ktore przemawiatyby
za zasadnoScia wyrazonej watpliwosci.

Nie jest w tym zakresie wystarczajace odwotlanie sie do pogladéw doktryny i orzecznictwa sadowego, ktore dopuszeza
mozliwo$¢ wykladni rozszerzajacej art. 41 k.p.k. Przy tym skarzacy nie przytacza zadnego konkretnego stanowiska
przedstawicieli doktryny w tej materii. Nie wskazuje tez zadnych okoliczno$ci, na podstawie ktérych mozliwe byloby
zajecie stanowiska, co do uzewnetrznienia przez sedziego pogladu na sprawe przed wydaniem wyroku. O ile zgodzic¢
nalezy sie z twierdzeniem, ze polska procedura karna nie dopuszcza mozliwoéci faworyzowania jednej ze stron
procesu kosztem drugiej, to jednak juz goloslowne jest utrzymywanie, ze przyjeta konstrukcja uzasadnienia wyroku
na to wskazuje. Réwniez i w tej mierze skarzacy poprzestaje tylko na tym ogélnikowym stwierdzeniu, co ogranicza
mozliwo$ci rzeczowego ustosunkowania sie do tak postawionego zarzutu. Skarzacy zupelnie bezpodstawnie przerzuca
ciezar wykazania istnienia zasadnych watpliwoéci co do bezstronno$ci sedziego na instancje odwolawczg. Trzeba za$
jednocze$nie pamietaé o tym, ze watpliwosé co do bezstronnosci sedziego (art. 41 § 1 k.p.k.) musi istnie¢ obiektywnie i
poddawac sie zewnetrznej weryfikacji oraz ocenie, a nie by¢ tylko subiektywnym przekonaniem okreslonej osoby (zob.
postanowienie SN z dnia 11 stycznia 2012 1., III KK 214/11, OSNKW 2012/4/40, Biul.SN 2012/4/13). W konsekwencji
zarzut podniesiony przez skarzacego sprowadza sie w istocie co najwyzej do zasiania niczym nieuzasadnionych
watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, ktorych zrodlem jest niezadowolenie strony skarzacej z niekorzystnego dla
niej rozstrzygniecia. To za$, w realiach badanej sprawy nie jest wystarczajace dla podzielenia sformulowanego tak
swobodnie zarzutu.

Trafnie sad a quo wskazal, w nawigzaniu do konstrukeji oskarzenia, ze na podstawe faktyczna tego oskarzenia skladaja
sie trzy odrebne zdarzenia, ktore znamionowaé mialy sie doprowadzeniem oskarzyciela positkowego J. S. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Chodzi mianowicie o nabycie mieszkania przez oskarzyciela positkowego od
oskarzonej J. D. (1) za kwote znacznie przekraczajaca jego rynkowa warto$¢, o udzielenie oskarzonemu K. P. pozyczki
w kwocie 550.000 zlotych, ktorej ten nie zwrocil oraz o przekazanie oskarzonym w lutym 2009 r. pieniedzy, ktore
oskarzycielowi nie zostaly oddane ani nie zostaly przeznaczone na sfinalizowanie uzgodnionej z nim transakcji.

Stusznie postapil sad a quo przy badaniu, czy istotnie oskarzonym towarzyszyl oszukanczy zamiar, ze szczegdtowo
przeanalizowal operacje finansowe zaistniale miedzy stronami w ramach poszczeg6lnych zdarzen. Dokonana w tej
mierze analiza jest przekonywujaca i zasluguje na aprobate. W konsekwencji nie ma powodéw do podwazania
wynikajacych z tej analizy wnioskow, ktére w plaszczyznie prawnokarnej przybraly postaé¢ uniewinnienia oskarzonych
od zarzucanego im czynu. Skarzacy nie ma racji podnoszac, ze sad a quo niedostatecznie rozwazyl okoliczno$ci
zwigzane z nabyciem przez oskarzyciela positkowego udziatlow spoiki z o.o. (...), albowiem wysuwane w tym zakresie
zarzuty nie zostaly objete wniesionym aktem oskarzenia. J. S. (1) w ramach zlozonego zawiadomienia o popelnieniu
przestepstwa nie zglaszal tego rodzaju zarzutéw. Sad a quo za$ w stopniu wystarczajacym dla rozstrzygniecia sprawy



okoliczno$ci te uwzglednil. Mial na uwadze tlo zwigzane zaréwno z zakupem udzialéw w ww. spdlce, jak i tez zwigzane
ze sprzedaza sieci telewizji (...) nalezacej do J. S. (1). Uwzglednial takze okoliczno$ci zwigzane z powiazaniami
rodzinnymi oskarzonego K. P. i J. S. (1). Trzeba zarazem wskazaé¢ na to, ze skarzacy cho¢ formuluje zarzuty co
do trafnosci dokonanych ustalen i w ich nastepstwie stwierdza, ze mimo swojej oszukanczej postawy oskarzony
wystawial faktury, zupelnie pomija jednak to, ze faktury opiewajace na kwoty 54.900 zlotych za ,ustugi doradcze
w sprawie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w zwigzku z nabyciem udzialéw w spoélce (...) Sp. z o.0. od (...)”
zostaly oplacone. Podobnie rzecz sie miala z faktura opiewajaca na kwote 150.670,00 zlotych za ,,doradztwo prawno-
consultingowe — sprzedaz przedsiebiorstwa Telewizja (...)na rzecz (...) SA”, jak i tez za fakture na kwote 122.000
zlotych za ,doradztwo prawno-consultingowe — sprzedaz oddzialow przedsiebiorcy w M., D. i M. na rzecz (...) SA”.
Kwoty tych faktur sa wysokie, lecz nie byly powodem dla kwestionowania przez oskarzyciela positkowego zakresu
i wartoSci $wiadczonej przez wspoloskarzonych pomocy prawnej. KoScia niezgody staly sie dopiero ustalenia co do
wynagrodzenia za obsluge prawna w kwocie 697.500 zlotych (faktura pro forma nr (...)). Skarzacy pomija przy
tym to, ze wlasnie z uwagi na wysoko$¢ tej kwoty jej platno$¢ miala nastapi¢ do konca 2008 r. W tym przypadku
oskarzyciel positkowy takze nie kwestionowal wskazanych wyzej parametrow, a problemy zaczely sie dopiero wéwczas,
gdy okazalo sie, ze nie jest w stanie nalezno$ci tej uiScié, co stalo sie przedmiotem dalszych negocjacji, a co wynika z
ustalonego stanu faktycznego (wystawienie faktury pro forma nr (...), przesuwanie terminéw zaplaty). Jednoczeénie
nie doszlo w tym czasie do zerwania dotychczasowej wspolpracy.

W kwestii ustalen dotyczacych potwierdzenia i uznania roszczenia w o§wiadczeniu datowanym na 26.05.2009 r., to
sad a quo opierat sie nie tylko na tresci tego dokumentu (k. 852), ale takze na wyjaénieniach oskarzonych, cze$ciowo
zeznaniach J. S. (1), a nadto w szczeg6lnoSci zeznaniach §wiadkéw T. S., M. G., jak réwniez R. K., ktéra prowadzila
dokumentacje ksiegowa oskarzyciela positkowego. Kwestia ta takze nie dotyczyla bezposrednio zarzutéw zawartych
w akcie oskarzenia, stad tez nie zachodzila konieczno$é przeprowadzenia z urzedu (art. 167 k.p.k.) dowodu z opinii
bieglego grafologa, co zarzuca obecnie skarzacy. Sad Okregowy przedstawil w uzasadnieniu wyroku obszerny wywod
i przeprowadzil rozwazania, poparte konkretnymi dowodami i ustaleniami wskazujac na to, dlaczego i w tej mierze
nalezalo odnie$¢ sie krytycznie do relacji oskarzyciela positkowego co do obcigzajacej go kwoty 697.650 zlotych
(s. 43-52 uzas.). Przeprowadzone w tej mierze dowody sg wystarczajace, a ich ocena nie nosi cech dowolnoéci W
konsekwencji, wynikajace z tej oceny wnioski, na aprobate zastuguja.

Nie ma tez racji skarzacy, gdy utrzymuje, ze sad a quo bez przeprowadzenia jakiegokolwiek dowodu ustalil na czym
polegala udzial oskarzonego w transakeji sprzedazy Telewizji (...), bowiem w tej cze$ci ustalen faktycznych wskazano
dowody, na podstawie ktorych ustalenia te zostaly oparte (s. 4 uzas.). Zupelnie za$ nieuprawnione, bo pozbawione
rzeczowosci jest stwierdzenie skarzacego, ze mozna tylko domyslac sie, ze celem takiego ustalenia bylo uzasadnienie
wysokiego wynagrodzenia za rzekome ustugi Swiadczone przez oskarzonego przy sprzedazy Telewizji (...).

W ramach przeprowadzonej analizy dowodéw sad a quo dokonal oceny zeznan J. S. (1) i niemal na kazdym etapie
rozwazan wskazywal powody, dla ktorych jego relacje, i w jakich fragmentach, nie zaslugiwaly na uwzglednienie,
ale i tez przytaczal okoliczno$ci, ktére na wiare zaslugiwaly. Faktem jest, ze Sad Okregowy w dokonywanej ocenie
zeznan oskarzyciela positkowego postugiwal sie stwierdzeniem, ze zeznania te sa ,falszywe”. Nietrafnie jednak
skarzacy odbiera to sformulowanie jako skladanie falszywych zeznan w rozumieniu art. 233 k.k. Kontekst uzytych
sformutowan typu ,falszywe sa zatem zeznania J. S. (1) ...”
kwestionowanego stlowa w znaczeniu, ktoére najcze$ciej pojawia sie w uzasadnieniach wyrokow, a mianowicie
yhiewiarygodne” czy tez ,niezaslugujace na wiare”. Znaczenie stowa ,falszywy” to ,niezgodny z prawda, bledny,
niewlasciwy”, a ,falszywie” to ,niezgodnie z prawda, klamliwie, blednie” (Stownik Jezyka Polskiego po red. M.
Szymczaka, W-wa 1988, t. 1., s. 570-571). Synonimem stowa ,falszywy” w interesujacej nas grupie znaczeniowej jest
stlowo ,nieprawdziwy” (Slownik synoniméw PWN, oprac. A. Kubiak-Sokdl, W-wa 2007, t. 8, s. 270). Podstawienie
tego stowa w miejsce kwestionowanego zapisu oddaje zatem wlaéciwy kontekst sytuacyjny. Tym bardziej, ze oceniajac

uprawnia do stwierdzenia, ze sad a quo uzywal

relacje tego $wiadka sad a quo postugiwat sie takze sformulowaniami typu ,,catkowicie niewiarygodne jawig sie...” (s.
11 uzas.), ,,za wiarygodno$cia twierdzen (...) nie przemawia ...” (s. 16 uzas.), ,calkowicie nieprzekonujgca jest (...)
argumentacja ... (s. 20 uzas.), etc. Gwoli $cisloSci zeznania Swiadka M. K. (2) i wyjasnienia oskarzonych, zwigzane



z jego relacjami takze sad a quo uznal za ,falszywe” (s. 30 uzas.). Sad Okregowy nie tracil zatem z pola widzenia
mozliwo$ci zeznawania nieobiektywnego czy tendencyjnego. Zbyt daleko idzie jednak skarzacy w swoim stwierdzeniu,
ze kazdy $wiadek moze przedstawiaé ,,swoja prawde”, czyli tak odtwarzac rzeczywisto$c, jak ja postrzegal i zapamietal,
albo jak chcial ja zapamietaé lub zinterpretowaé. Jakby na to nie patrzeé, to nie ma to wiele wspdlnego z rzetelnym i
uczciwym odtwarzaniem przebiegu zdarzen. Sad Okregowy wskazywal te mankamenty, dostrzegal liczne wewnetrzne
rozbiezno$ci w twierdzeniach J. S. (1) i bledu w dokonanej ocenie dowodu z jego zeznan nie popekit. Nie spos6b byloby
zastosowac do tej oceny tak malo stabilnego kryterium prawdomoéwnosci, jakie zaproponowal jego pelnomocnik.
Uszlo jednoczeénie uwadze skarzgcego to, ze sad a quo nie uznat za ,falszywe” catoéci relacji J. S. (1), podobnie zresztg
jak nie uznal za wiarygodne w caloéci wyjasnien oskarzonego K. P.. Zachowal zatem wymagany dystans do sprawy
i przeprowadzanych dowodéw. Nie ocenial wiarygodnoéci relacji J. S. (1) z uczynionym a priori zalozeniem, ze nie
zashuguja one na wiare. Wprost przeciwnie z tre$ci obszernego przeciez uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika
chronologicznie, w jaki sposob ksztaltowalo sie przekonanie sagdu meriti co do braku zawinienia oskarzonych, gtéwnie
na bazie tej przeslanki, jaka byla ocena dowodu z zeznan oskarzyciela positkowego. O ile mozna zgodzi¢ sie co do
tego, ze pokrzywdzony z uwagi na zaangazowanie emocjonalne moze nadmiernie eksponowa¢ niektore fragmenty
zdarzenia, inne za$ pomija¢, to jednak nadal okolicznoéci te podlegaja ocenie przy weryfikacji wiarygodnoSci jego
relacji. Sad a quo uczynil jak najbardziej zadosé postulatowi przeprowadzenia w tym zakresie ostroznej i wnikliwej
oceny.

Odnoszac sie do kwestii nabycia przez J. S. (1) od oskarzonej J. D. (1) lokalu mieszkalnego, znajdujacego sie w O.
przy ul. (...) wraz z garazem usytuowanym przy ul. (...) stwierdzié trzeba, ze sagd meriti bardzo szczegdtowo i wnikliwie
przeanalizowal istniejace w tym zakresie okolicznosci, a ostateczny wywdod opart takze na tredci opinii bieglego z
dziedziny wyceny nieruchomosci, w tym takze opinii uzupelniajacej oraz odpowiedzi tegoz bieglego na krytyczne
uwagi ze strony pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Sad Okregowy opieral sie takze na opinii bieglego z dziedziny
wyceny mebli, konfrontujac jego ustalenia z tym faktem, ze J. S. (1) lokal kupil niemalze z calym wyposazeniem.
Niekwestionowane za$ w sprawie jest to, ze lokal ten mial wysoki standard wykonczenia. Zasadnie tez wskazal na tresé
operatu szacunkowego przedtozonego przez oskarzyciela positkowego, dokonal prawidlowej oceny zeznan $wiadka
M. M., jak i tez dowodu w postaci odpisu z ksiegi wieczystej prowadzonej dla omawianej nieruchomo$ci i rozmiaréw
ustanowionej na tej nieruchomosci hipoteki kaucyjne;j. Stusznie tez odwotat sie do analizy (...) rynku mieszkaniowego,
sporzadzonej przez rzeczoznawce majatkowego. W konsekwencji Sad Okregowy doszed} do slusznego wniosku, ze
cena jaka oskarzyciel positkowy J. S. (1) uiScil za nabyte od oskarzonej w dniu 2.10.2008 r. mieszkanie i garaz (700.000
zl) nie byla cena zawyzona. Wyjasnienia oskarzonych, uznane w tym kontek$cie za wiarygodne, a mianowicie, ze
cena 300.000 zl, jaka znalazla sie w umowie przedwstepnej sprzedazy tych nieruchomosci, podana zostala na prosbe
oskarzyciela positkowego, aby zanizy¢ wysoko$¢ taksy notarialnej, zastuguja na akceptacje. Sad a quo nie popekit
btedu, nie podzielajac zeznan J. S. (1) co do faktu rzekomego zawyzenia ceny za nabyte przezen od oskarzonej
mieszkanie i garaz, jak i powodu, dla ktérego zawyzenie to miato by¢ dokonane, to jest z uwagi na zamiar nabycia przez
oskarzonych jakiej$ nieruchomoéci w W. na potrzeby ich kancelarii adwokackiej i rzekome ukrycie, w cenie kupionych
przez J. S. (1) od oskarzonej nieruchomo$ci, pozyczki czy tez innego rodzaju §wiadczenia pienieznego, ktore oskarzeni
zobowiazali sie mu zwrdcié, ewentualnie wspdlnie z nim zainwestowac.

Jak najbardziej na miejscu sg tez rozwazania Sadu Okregowego co do konstrukeji subsydiarnego aktu oskarzenia
w kontekscie zlozonego przez oskarzyciela positkowego zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa (s. 17-18 uzas.).
Ma racje ten Sad, ze brak wiarygodnoS$ci zeznan J. S. (1) w kwestii zakupu od oskarzonej mieszkania i garazu w
pazdzierniku 2008 r. nie pozostaje bez znaczenia takze dla oceny prawdziwosci jego relacji co do przekazywania
przezen pieniedzy oskarzonym w lutym 2009 r., w ktérych to relacjach ponownie pojawia sie watek zakupienia przez
oskarzonych jakiej$ nieruchomosci na potrzeby kancelarii adwokackiej w W..

W zaistnialej sytuacji odpadaja argumenty skarzacego, ktory utrzymuje, ze strony ustalily cene umowna, a nie
rynkowa, aw kwocie 700.000 zlotych zostala ukryta dodatkowa kwota 400.000 zlotych, przekazana przez oskarzyciela
positkowego obojgu oskarzonym w zwigzku z planowanym nabyciem nieruchomosci w W. na potrzeby ich kancelarii
adwokackie;j.



Przechodzac do zdarzenia zwigzanego z pozyczeniem K. P. pieniedzy w kwocie 550.000 zlotych stwierdzi¢ trzeba,
ze sad a quo rowniez zasadnie podszedt do oceny relacji J. S. (1) z daleko idgca ostroznoscia, weryfikujac te
relacje w oparciu o dostepne inne dowody. Trafnie odwolal sie do tre$ci umowy z dnia 11.10.2008 r., zawartej
pomiedzy oskarzonym a oskarzycielem positkowym. Stusznie przyjal, ze zapisy zawarte w tym kontrakcie nie moga by¢
traktowane jako pokwitowanie odbioru pieniedzy przez oskarzonego. Rozbieznosci w relacjach J. S. (1) zweryfikowal
poprzez skonfrontowanie ich z zeznaniami najblizszego wspolpracownika oskarzyciela positkowego - §wiadka T. S.,
ktory nie potwierdzil w wielu kwestiach okoliczno$ci przytaczanych przez J. S. (1) (s. 19-22 uzas.). Ocena ta nie nosi
cech dowolnosci, jest wszechstronna i kompleksowa, stad tez na akceptacje zastuguje. Zasadnie tez sad a quo nie
podzielil dalszej argumentacji J. S. (1) co do sporzadzenia przez oskarzonego umowy pozyczki innej niz przedstawiony
wezeéniej projekt. Sad Okregowy dokonal zarazem bardzo skrupulatnej oceny okoliczno$ci dotyczacych rzekomego
miejsca przekazania pozyczki, odnoszac sie w tej mierze nadto do relacji swiadkéw G. G. (1), D. M. i J. B. oraz J. R.
iC.P,LB.iA.D,R. G.iT.G. (1), T. G. (2) czy tez M. K. (2) (s. 22-30 uzas.). Sad a quo wyraznie podat z jakich
powodow ich relacje nie brzmia wiarygodnie, w jakich fragmentach sa wiarygodne badz tez dlaczego nie mozna im
bylo przydawac¢ nadmiernego znaczenia, ze wzgledu na to, ze informacje, ktére posiadali na ten temat przekazywane
im byly przez J. S. (1). Bardzo istotne znaczenie, i shusznie, nadal przy tym danym wynikajgcym z historii operacji na
rachunku bankowym oskarzyciela positkowego, jak i tez historii operacji dokonywanych na rachunkach oskarzonych.

W tym miejscu, ustosunkowujac sie do kolejnego zarzutu skarzacego, zauwazy¢ trzeba, ze twierdzenia sadu a quo o
naklonieniu $§wiadka M. K. (2) do zlozenia zeznan uwiarygadniajacych twierdzenia oskarzonych i swiadka M. G. nie
wymagaly ustalenia, kto naklonil tego $wiadka do potwierdzenia linii obrony oskarzonych. Istotne jest bowiem to, ze
w tej czedci sad orzekajacy nie podzielil relacji oskarzonych, co $wiadczy tez o tym, Ze nie dokonywal jednostronnej
oceny dowodow, co zarzucat przeciez skarzacy. Zarazem trzeba mie¢ na uwadze to, ze stwierdzenie, iz taka ocena tego
fragmentu wyja$nien oskarzonych nie podwaza oceny innych dowodéw negujacych prawdziwosé twierdzen J. S. (1)
co do udzielenia oskarzonemu pozyczki w dniu 11.10.2008 r., pozostaje w zgodnoéci z uprawnieniami wynikajacymi
ze stosowania zasady swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.).

Zasadnie tez sad a quo uwypuklit to, ze zadne dowody w sprawie nie wskazuja na to, aby oskarzona J. D. (1) miala
jakikolwiek zwigzek z opisywanym przez oskarzyciela positkowego udzieleniem pozyczki oskarzonemu K. P., co zreszta
na rozprawie przyznal sam oskarzyciel positkowy. Nie niweluje to jednak przykrej refleksji, na jakich podstawach
sformulowal w zwiazku z tym wobec niej oskarzenie.

W konsekwencji podzieli¢ nalezy twierdzenie sadu a quo, ze wiarygodnie brzmia wyjasnienia oskarzonego K. P. co do
tego, ze w dniu 11.10.2008 r. nie otrzymal on od oskarzyciela positkowego przedmiotu datowanej na ten dzieii umowy
pozyczki, lecz na jej poczet zaliczyt wyplaty w gotdwce dokonane do rak oskarzonego i oskarzonej w lutym 2009 r.

Tylko nieuprawnionym przypuszczeniem jest w zwiazku z tym twierdzenie skarzacego o dowolnoéci ustalenia,
dotyczacego zwrdcenia sie przez oskarzonego do J. S. (1) z mozliwoécia potracenia, bo kazdy wierzyciel poprosilby o
pozyczke w co najmniej takiej kwocie, ktérag moglby pozniej potracié.

Rownie skrupulatnie i przekonywujgco Sad Okregowy odniodst sie do trzeciego zdarzenia faktycznego objetego
oskarzeniem, jakim bylo wlasnie przekazanie oskarzonym przez oskarzyciela positkowego pieniedzy w lutym 2009 r.
Zauwazyl slusznie, ze sprzeczno$ci w zeznaniach J. S. (1) dotyczyly w tym przypadku nie tylko tego, jaka faktycznie
kwote przekazal oskarzonym, lecz takze tytulu prawnego, dla ktérego to nastapilo. Utrzymywanie przez J. S. (1),
ze nastapilo to na zakup nieruchomosci w W. z przeznaczeniem na kancelarie adwokacka, ze miala to by¢ wspolna
inwestycja jego i oskarzonych, nie sg w tej mierze jednolite, co sad a quo az nadto wykazal (s. 31-32 uzas.). Trafnie
tez wskazal na niejednolito$¢ podstaw faktycznych przytaczanych w tej mierze przez pelnomocnikéw oskarzyciela
positkowego i jego samego w sprawach cywilnych, jakie wytaczal wobec oskarzonych na tle przekazywania im
pieniedzy w lutym 2009 r. (sprawy XXV C 1595/09, XXV C 830/11 i XXV C 831/11 Sadu Okregowego w Warszawie)
— (s. 32-34 uzas.) Nie bez znaczenia jest przy tym to, ze wszystkie powodztwa wniesione przez J. S. (1) w zwigzku
z okoliczno$ciami, jakie podnosi on w niniejszej sprawie, zostaly oddalone. Sad Okregowy przeanalizowal tez dane
wynikajace z materialow bazowej sprawy Prok. Rej. w O., 1 Ds. 1595/10 z zawiadomienia oskarzyciela positkowego.



Rowniez w zeznaniach T. S. nie dopatrzyt sie potwierdzenia wskazywanych przez J. S. (1) okolicznoS$ci. Stluszna
jest konstatacja, ze w oparciu tylko o zeznania J. S. (1) nie sposob jest poczyni¢ wiarygodnych ustalen co do tego,
jakie kwoty trafily do oskarzonych w lutym 2009 r. i jaki by} tytul prawny przekazania tych pieniedzy. Rozbieznosci
w relacjach oskarzyciela positkowego, tak co do przekazanych kwot, jak i rozmiaru jego udzialu w ewentualnych
zyskach, czy tez wreszcie przedstawienia terminu zwrotu , nie pozwolily w konsekwencji na ustalenie czy oskarzyciel
positkowy w ogdle jest uprawniony do domagania sie zwrotu podawanych kwot. Roéwniez i w tym przypadku sad
a quo wskazal na bezpodstawnos¢ stawianego w tej mierze zarzutu oskarzonej J. D. (1), skoro pieniadze mialy by¢
przekazane K. P.. Zasadne w konsekwencji jest stwierdzenie, ze fakt niezwrdcenia przez oskarzonego pieniedzy, jakie
otrzymal od oskarzyciela positkowego w lutym 2009 r. w zadnym razie nie przesadza o popehieniu przezen wystepku
oszustwa na szkode pokrzywdzonego, a to z uwagi na istniejacy pomiedzy stronami spér na tle wynagrodzenia,
jakie oskarzony mial otrzymaé z tytulu obslugi prawnej transakeji zbycia sieci telewizji (...). Kwestie te nadal sa
przedmiotem toczacych sie kolejnych postepowan cywilnych. Sad Apelacyjny podziela koncowa konstatacje sadu a
quo o braku wiarygodnych dowodow wskazujacych na to, aby dzialania podejmowane przez oskarzonych wiazaly sie
z zamiarem doprowadzenia oskarzyciela positkowego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Skarzacy nie ma
racji, co dostatecznie wykazano, gdy utrzymuje, ze ,nalezycie oceniony material dowodowy jednoznacznie wskazuje
na taki zamiar”, bowiem pojmuje nalezyta ocene tego materialu tylko w kategoriach subiektywnych, zgodnych z
osiggnieciem zaplanowanego rezultatu.

Wskazac jednocze$nie trzeba na to, ze sad a quo stusznie podkreslil to, ze zebrane dowody nie potwierdzaja tego, aby
oskarzeni J. D. (1) i K. P. istotnie nabyli w 2009 r. jakg$ nieruchomo$¢ w W.. Nie sg oni wlaécicielami nieruchomosci
przy ul. (...) w W., gdzie aktualnie mieszkaja i gdzie mieéci sie siedziba Adwokackiej Spotki Partnerskiej (...), jak tez
nieruchomoéci przy ul. (...), gdzie wcze$niej mieScila sie siedziba Adwokackiej Spélki Partnerskiej (...).

Przyjecie, ze w lutym 2009 r. w siedzibie I Oddzialu (...) SA w O. oskarzyciel positkowy przekazal oskarzonemu
K. P. kwote 280.000 zl, za$ oskarzonej J. D. (1) kwote 100.000 zt w gotowce i takg sama kwote przelal na jej
rachunek bankowy zgodne jest z relacjami oskarzonych i danymi z dokumentéw bankowych. Jednakze wieloéc
razacych sprzecznoSci w relacjach oskarzyciela positkowego odno$nie tytulu, z jakiego to uczynil nie pozwala na
poczynienie wiarygodnych ustalen w tym przedmiocie. Zgodzié trzeba sie co do tego, ze J. S. (1) zarébwno w sprawie
karnej jak i w sprawach cywilnych tworzy w sposob zupelnie dowolny nowe okolicznoéci faktyczne i w zaleznosSci od
aktualnego interesu procesowego modyfikuje podstawy faktyczne. To za§ w sposéb oczywisty stoi na przeszkodzie
uznaniu jego relacji za wiarygodne. Jego sytuacja procesowa, jak slusznie zauwazyt to sad meriti jest odmienna od
sytuacji oskarzonych i wiaze sie z obowigzkiem przedstawiania okolicznoSci faktycznych w sposéb zgodny z prawda.
Skala i ranga niedania wiary niektérym relacjom oskarzonym jest przy tym nieporéwnywalna z rozmiarami uznania
za niewiarygodne relacji J. S. (1).

Nie jest zatem tak, ze w sprawie brak jest jakiegokolwiek dowodu na to, ze przekazane pieniadze stanowily cze$é
pozyczki wynikajacej z umowy z dnia 11.10.2008 r. Nie zmienia tej oceny twierdzenie skarzacego, ze gdyby to
ustalenie odpowiadalo prawdzie, to oskarzeni winni jeszcze otrzymac 180.000 zlotych, a przy tym nie bylo zadnych
przeszkod, aby wyplacié im calg kwote pozyczki w jednym dniu, bo jest to tylko snucie przypuszczen, nie znajdujacych
odzwierciedlenia w przeprowadzonych dowodach.

Nie jest wyrazem jakiejkolwiek braku bezstronnosci odwolanie sie sadu a quo do zeznan $wiadka R. K. i opinii
biegltego informatyka wydanej w sprawie Sadu Okregowego w Elblagu o sygn. akt I C 152/11 dla zobrazowania
sposobu postepowania J. S. (1). W sprawie tej wystgpil on przeciwko R. K. o zaplate kwoty 198.000 zlotych. Ona za$
utrzymywala, ze pozyczke zwroécila. Z treéci opinii bieglego wynika, ze ze skrzynki pocztowej J. S. (1) wyslana zostala
do niej wiadomo$¢ mailowa o treéci ,,(...)” (k. 565). Powodztwo w tej sprawie zostalo oddalone.

Dysponujac takimi przejawami rzetelnosci oskarzyciela positkowego nie moze skarzacy mieé pretensji do sadu a
quo, a tym bardziej odwolywa¢ sie do naruszenia zasady bezstronnosci, ze stwierdzil on, iz ta wiadomo§¢é obrazujez
jednej strony, ze oskarzyciel positkowy gotow jest wymysli¢ sobie dowolng kwote, jakiej bedzie zadal od innej osoby,
jak rébwniez, ze jest w stanie znalez¢ osoby, ktore zloza falszywe zeznania, aby potwierdzi¢ jego twierdzenia co do



przystugujacej mu wierzytelnoSci. Odpowiadajac przeto skarzacemu na zasiane watpliwosci stwierdzi¢ trzeba, ze
ujawnienie takich inklinacji po stronie J. S. (1) nie tylko nie uchybia zasadzie bezstronnosci, ale wrecz obowigzkiem
sadu orzekajacego bylo, aby uwzgledni¢ to przy ocenie wiarygodno$ci przytaczanych przez niego relacji. W ten
sposob sad meriti uczynil zadosé twierdzeniom skarzacego o dwdch aspektach oceny o§wiadczen dowodowych: oceny
wypowiedzi i oceny podmiotu wypowiedzi.

Sad Apelacyjny ze swej strony wskazuje jeszcze na to, co od poczatku tej sprawy budzi watpliwosci co do
rzetelno$ci relacji oskarzyciela positkowego, J. S. (1), a mianowicie jego beztroske w formutowaniu zarzutéw i brak
odpowiedzialnos$ci za wypowiadane stowa.

Konicowo trzeba tez wskaza¢ na to, ze twierdzenia pelnomocnika oskarzyciela positkowego co do konieczno$ci
dokonania ustalenn dotyczacych dochodow oskarzonego, ktére pozwolilyby mu w krotkim czasie nabyé majatek
wielkiej warto$ci nie znajduja uzasadnienia. Stosunki majatkowe oskarzonego, na miare potrzeb zwigzanych z
rozstrzygnieciem sprawy, wynikaly z dokonanych ustalen faktycznych.

Reasumujac, wnioskowanie Sadu Okregowego co do braku zawinienia oskarzonych K. P. i J. D. (1), znajdujace swoj
wyraz w treSci zaskarzonego wyroku, jest jak najbardziej stuszne, a wydany w sprawie wyrok jest sprawiedliwy. Sad
Okregowy przeprowadzil calo§ciowe, przy tym niewatpliwie zmudne postepowanie dowodowe, w toku ktorego zostaly
przeprowadzone wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody. Ocena tych dowodéw, bedac prawidlowa po
mysli art. 7 k.p.k., skutkowala dokonaniem prawdziwych ustalen faktycznych. Skarzacy w wywiedzionej apelacji
nie podwazyl skutecznie dokonanych ustalen i nie dal tym samym powodéw do postapienia z wnioskiem przez
niego sformulowanym. W konsekwencji trafna jest konstatacja sadu a quo o braku wiarygodnych dowodow
przemawiajacych za sprawstwem ww. oskarzonych, jak i tez w jej nastepstwie to, ze wlasciwa dla rozstrzygniecia
istniejacego miedzy stronami sporu jest droga cywilnoprawna.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie ujawnila przy tym uchybien, ktére nalezaloby braé pod uwage z urzedu
(art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k.). W konsekwencji Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok, jako stuszny utrzymal w mocy,
uznajac apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego za oczywiscie bezzasadna.

Rozstrzygniecie w kwestii obciazenia oskarzyciela positkowego zwrotem kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz
oskarzonej J. D. (1) zostalo oparte o przepisy art. 636 § 11 § 3 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k., a oplate za postepowanie
odwolawcze wymierzono oskarzycielowi positkowemu na podstawie art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (Dz.U.1983.49.223 j.t., ze zm.).



