Sygn. akt IT AKa 289/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mirostaw Cop

Sedziowie: SSA Krzysztof Ciemnoczolowski (spr.)

SSA Dariusz Malak

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Andrzeja Blazejaka
po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2015 .

sprawy

skazanego L. R.

o wydanie wyroku lgcznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 17 lutego 2015 r., sygn. akt XIV K 235/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od Skarbu Panhistwa na rzecz adw. A. K. -Kancelaria Adwokacka w P. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem
1 60/100) zlotych brutto tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu
z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia skazanego od wydatkéw za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb Panistwa.
Sygn. akt II AKa 289/15

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku rozpoznawal sprawe w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec £. R., skazanego
prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie II K 566,/02 za przestepstwo z art. 280 § 1 kk
popelnione w dniu 13.06.2002 r., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;



2. Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 01 pazdziernika 2003 r. w sprawie II K 347/03 za przestepstwo z art. 13 § 1
kk w zw. z art. 279 § 1 kk, popelnione w nocy z 14 na 15 pazdziernika 2002r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 4 1at;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 28.02.2006 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia
wolnosci;

3. Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 09 kwietnia 2004 r. w sprawie IV K 4/04 za przestepstwo z art. 280 § 2 kk
popelnione w dniu 28 paZdziernika 2003 r. na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

Wymienione w pkt. 11 2 wyroki zostaly objete wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 30 maja 2006
r. w sprawie IV K 125/06, na mocy ktoérego polaczono jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone wyrokami
Sadu Rejonowego w Kwidzynie w sprawie IT K 566/02 oraz sprawie II K 347/03 i w ich miejsce orzeczono kare taczng
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

4. Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 18 kwietnia 2012 r. w sprawie II K 292/12 za przestepstwo z art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w okresie od 29.12.2010 r. do 30.12.2010 r. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

5. Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 25 wrze$nia 2013 r. w sprawie II K 79/12 za przestepstwa z art. 279 § 1 kk
zw. z art. 64 § 1 kk, popelnione w okresie pomiedzy 24 a 28.07.2009 r. oraz pomiedzy 21 a 28.07.2009 r. — przy
zastosowaniu art. 91 § 1 kk, na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wyrokiem Sadu Okregowego w Gdanisku
z dnia 20 marca 2014 r. podwyzszono wymiar kary do 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 17.02.2015 r., sygn. akt XIV K 235/14, Sad Okregowy w Gdansku orzekt:

L. na podstawie art. 569 § 11 § 2 k.p.k., art. 570 k.p.k. oraz art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. polaczyl skazanemu L.
R. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 18 kwietnia
2012 r. w sprawie II K 292/12 i z dnia 25 wrze$nia 2013 r. w sprawie II K 79/12 i jako kare laczng orzekl kare 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 577 k.p.k. i art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie I kary tacznej pozbawienia wolno$ci
zaliczyt skazanemu wykonang w calo$ci kare orzeczong w sprawie sygn. akt IT K 292/12 w okresie od 26.09.2013 r. do
26.12.2014 r.; oraz wykonywang od 25.01.2015 r. do 17.02.2015 r. kare orzeczong w sprawie sygn. akt II K79/12;

III. na podstawie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k. umorzyl postepowanie w czeSci dotyczacej objecia
wyrokiem lacznym kar orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego w Kwidzynie z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie II
K 566/02 1z dnia 1 pazdziernika 2003 r. w sprawie II K 347/03 oraz Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 09 kwietnia
2004 r. w sprawie IV K 4/04;

IV. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. a contrario pozostale rozstrzygniecia zawarte w polgczonych wyrokach pozostawil
do odrebnego wykonania.

Wyrok zawiera ponadto rozstrzygniecie o kosztach sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca skazanego, ktory zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o
karze, zarzucajac razaca niewspolmierno$é orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci i wnoszac o jego zmiane poprzez
wymierzenie kary lacznej w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.



Sad odwolawczy w calej rozciagloéci podziela argumentacje Sadu a quo na s. 5-7 uzasadnienia, w $wietle ktérej za
zastosowaniem zasady asperacji przemawialo z jednej strony, na korzy$¢ skazanego, ustalenie o godzeniu czynami
przypisanymi w sprawach II K 292/12 i II K 79/12 w to samo dobro prawne podlegajace ochronie jakim jest mienie, z
drugiej jednak, na jego niekorzysc, ustalenie, iz czyny te zostaly popelnione w znacznym od siebie odstepnie czasowym,
nadto za$, ze pomiedzy czynami tymi istnial odlegly zwiazek podmiotowy. Nalezy rowniez zgodzi¢ sie z Sadem
Okregowym, iz opinia o skazanym z Zakladu Karnego w S. nie stawia go w pozytywnym $wietle.

Przed szczegolowym odniesieniem sie do argumentow autora apelacji wskazac nalezy, iz wbrew jego stanowisku,
wymierzona skazanemu kara lgczna nie jest kara razaco niewspoéimiernie surowa. W judykaturze i doktrynie
powszechnie przyjmuje sie, Ze razaca niewspoOlmierno$é kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
przyjac, iz zachodzi wyrazna dysproporcja pomiedzy karg orzeczona przez sad pierwszej instancji, a karg, jaka
nalezaloby sprawcy wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw sagdowego wymiaru
kary. Przedmiotowe uchybienie nie dotyczy zatem kazdej réznicy w ocenie surowosci lub lagodnos$ci kary miedzy
sadem orzekajacym a sadem odwolawczym, lecz jedynie niewspolmiernoSci wyraznej, oczywistej, widocznej juz na
pierwszy rzut oka.

Akceptacja przez Sad ad quem powyzszego pogladu musiala skutkowaé uznaniem, ze orzeczona wobec skazanego kara
laczna 3 lat i 6 miesiecy lat pozbawienia wolnoSci nie zastuguje na miano kary surowej w stopniu tak jaskrawym, jak
wymaga tego przepis art. 438 pkt 4 k.p.k.

Odnoszac sie do poszczegblnych argumentdéw autora apelacji, Sad odwolawczy prezentuje ponizsze stanowisko.

Apelujacy nie ma racji wywodzac, iz Sad Okregowy przy wymiarze kary lacznej nie uwzglednil zachowania skazanego w
warunkach izolacji, ktore ocenil jako poprawne. Wbrew bowiem do temu pogladowi obroncy, organ pierwszej instancji
ocenil zachowanie skazanego jako jedynie przecietne (s. 2, 3 i 6 uzasadnienia), za$ o ,,poprawnoéci” tego zachowania
mowa jest wylacznie w opinii z zakladu karnego, przytoczonej na s. 2 uzasadnienia, przy czym ,poprawno$¢” ta
dotyczy wylacznie zachowania skazanego w warunkach zakltadu karnego typu zamknietego. Zarazem w zakladzie typu
polotwartego skazany generalnie prezentowat zachowania niewlaéciwe, nacechowane nieprzestrzeganiem dyscypliny
i porzadku wewnetrznego zakladu. Skoro zatem skazany nie jest w stanie przestrzegaé rygoré6w wykonywania kary
pozbawienia wolno$ci w kazdym z rodzajow zakladu karnego, to slusznie przyjeto, ze jego zachowanie nie zastuguje na
miano poprawnego. Tym samym omawiany w tym miejscu argument obroncy nalezalo uznaé za oczywiscie chybiony.

Apelujacy nie ma racji twierdzac, ze wobec skazanego gtowne cele kary z zakresu prewencji indywidualnej zostaly
osiagniete. Te ocene obronca opart bowiem o zalozenie, ze skazany w zakladzie karnym zachowuje sie poprawnie.
Skoro jednak wyzej wykazano, ze poprawno$c¢ taka nie zachodzi, to nie zachodza réwniez podstawy do uznania, ze
proces resocjalizacji skazanego zostal juz pomyS$lnie zakonczony. Nalezy rowniez odnotowac, ze w $wietle opinii o
skazanym, wystawionej przez Dyrektora Zakladu Karnego, prognoza penitencjarna wobec skazanego jest na obecnym
etapie wykonywania kary negatywna, co wprost podwaza poglad obroncy, zgodnie z ktérym w przypadku skazanego
zostaly osiggniete cele zapobiegawcze i wychowawcze kary.

W realiach niniejszej sprawy nie jest trafnym argument obroncy, iz wymierzenie kary z zastosowaniem absorpcji nie
powinno wplynaé negatywnie na prewencje ogdlna. W uzasadnieniu apelacji nie wskazano w sposob przekonujacy,
dlaczego wzglad na spoleczne oddzialywanie kary lacznej mial in concreto przemawia¢ za ztagodzeniem jej wymiaru.
Apelujacy wprawdzie podnioésl, ze skazany pragnie odcigé sie od dotychczasowego zZycia, rozpoczal przygotowania
do znalezienia pracy w warunkach wolnoéciowych, ukonczyl liczne kursy, zrozumial wadliwo$¢ swojego zachowania,
zmienil sie, pragnie jak najszybciej opuéci¢ zaklad karny, podjaé prace zawodowsg oraz ulozy¢ sobie zycie zawodowe
i rodzinne, lecz tylko cze$¢ z tych okolicznos$ci odpowiada prawdzie. Nie sposob zwlaszcza uznac, ze skazany
zaluje popelnionych czynéw, skoro w opinii z zakladu karnego wprost wskazano, ze prezentuje on wzgledem
nich bezkrytyczny stosunek. Pozostale okolicznosSci przemawiaja wprawdzie na korzy$c¢ skazanego, ale opieraja sie
wylgcznie na deklaracjach, ktére nalezy traktowaé ze znaczng ostrozno$cia w sytuacji, gdy skazany nie jest w stanie



uzyskac chociazby poprawnej oceny zachowania w warunkach zaktadu karnego typu polotwartego, co z kolei nakazuje
powatpiewaé w skuteczno§é samodzielnego wdrozenia sie przez niego do przestrzegania porzadku prawnego w
warunkach wolnoSciowych. Nalezy wiec wyrazi¢ zapatrywanie zgodne z pogladem Sadu Okregowego, iz skazany
wymaga na tyle dlugotrwalego poddawania procesowi resocjalizacji, ze orzeczenie kary lacznej z zastosowaniem reguly
absorpcji nie znajdowalo w niniejszej sprawie zadnego uzasadnienia.

W $wietle powyzszej argumentacji zaskarzony wyrok utrzymano w mocy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

O zwolnieniu skazanego od wydatkéw postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. uznajac,
ze uiszczenie ich byloby dla niego zbyt uciagzliwe ze wzgledu na pobyt w izolacji wieziennej, brak dochodéw i majatku.



