Sygn. akt IT AKa 319/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska
Sedziowie: SSA Krzysztof Ciemnoczolowski

SSA Jacek Pietrzak (spr.)

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Pankowska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2015 r.
sprawy

J. D.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt. 1, 2 k.k.

D. R.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt. 1, 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w N., obroncéw oskarzonych oraz pelnomocnika
oskarzycielki positkowej

od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 17 marca 2015 r., sygn. akt ITI K 96/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze poprawia bledna kwalifikacje czynu przypisanego oskarzonym
kwalifikujac go z art. 148 § 2 pkt. 1, 2 k.k. w zb. z art. 197 § 3 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za podstawe skazania
przyjmuje art. 148 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k,;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. O. — Kancelaria Adwokacka w N. oraz na rzecz adw. B. W. — Kancelaria
Adwokacka w N. kwoty po 738 zl (siedemset trzydzieéci osiem) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej
obrony z urzedu udzielonej oskarzonym J. D. i D. R. w postepowaniu przed Sadem II instancji;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac wydatkami
zwigzanymi z tym postepowaniem Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Prokurator Prokuratury Rejonowej w N. oskarzyl J. D. i D. R. o to, ze w nocy z 12 na 13 listopada 2013r. w mieszkaniu
numer (...) przy ulicy (...) w N., dzialajac z zamiarem bezposrednim zabdjstwa ze szczeg6lnym okrucienstwem oraz
wspoOlnie i w porozumieniu, poprzez wepchniecie do skrzyni tapczanu K. G., bicie po calym ciele, to jest zadawanie
ciosdw rekoma, nogami i ostrymi przedmiotami, w tym w postaci noza, thuczka-tasaka, przemoca doprowadzili go (...),
czym spowodowali u niego rany tluczone glowy i blony §luzowej jamy ustnej, rane kluta okolicy biodrowej prawej,
rany ciete na koniczynach gornych, szyi, tutowiu oraz konczynach dolnych, (...), wielomiejscowe zasinienia oraz otarcia
naskorka na powlokach ciala, wielomiejscowe podbiegniecia krwawe w tkance podskérnej glowy, twarzy, szyi, konczyn
gornych, konczyn dolnych i tulowia, a nastepnie przy uzyciu paska, ktory zalozyli na szyje, spowodowali ztamanie
kosci gnykowej, w wyniku czego doszlo do uduszenia, ktére skutkowalo jego zgonem, - tj. o przestepstwo z art. 14882
pkt1, 2 k.k.

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 17 marca 2015 roku w sprawie o sygn. akt ITI K 96/14 uznal oskarzonych
J. D.iD. R. za winnych tego, ze w nocy z 12 na 13 listopada 2013 r. w mieszkaniu numer (...) przy ulicy (...) w N,
dzialajac z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia szesnastoletniego K. G. ze szczeg6lnym okruciefistwem oraz
wspolnie i w porozumieniu, wielokrotnie, z przerwami na czas pozostawania pokrzywdzonego w skrzyni tapczanu,
gdzie byl przez nich wielokrotnie wpychany, bili pokrzywdzonego po calym ciele, zadajac mu ciosy rekoma i nogami,
skakali po nim, deptali po glowie, wbijali w jego cialo wielokrotnie dwa noze, z ktorych jeden sie utamal, a drugi wygial,
uderzali po calym ciele pokrzywdzonego metalowym tluczko-tasakiem, do momentu, az odlamat sie jego drewniany
trzonek, po czym w celu upokorzenia rozebrali do naga K. G. i przemocg polegajaca na(...), czym spowodowali u niego
rany tluczone glowy i blony §luzowej jamy ustnej, rane kluta okolicy biodrowej prawej, rany ciete na konczynach
gbrnych, szyi, tutowiu oraz konczynach dolnych, wylewy krwawe (...), wielomiejscowe zasinienia oraz otarcia naskorka
na powlokach ciala, wielomiejscowe podbiegniecia krwawe w tkance podskornej glowy, twarzy, szyi, koniczyn goérnych,
konczyn dolnych i tulowia, a nastepnie zalozyli pasek na szyje pokrzywdzonego, po czym zaciaggajac go spowodowali
zlamanie koSci gnykowej, w wyniku czego doszlo do uduszenia gwaltownego wskutek mechanicznego ucisku na
narzady szyi, co skutkowalo zgonem pokrzywdzonego, tj. popelnienia przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 11 2 k.k. i za to,
na podstawie art. 148 § 2 k.k. skazal obu oskarzonych na kary po 25 (dwadziescia pie¢) lat pozbawienia wolnoSci.

Jednocze$nie w oparciu o art. 77 § 2 k.k. Sad pierwszej instancji zastrzegl, ze warunkowe zwolnienie J. D. i D. R.
nie moze nastapic¢ wezesniej niz po odbyciu przez nich co najmniej 20 (dwudziestu) lat orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci.

Wyrok Sadu Okregowego zawiera réwniez rozstrzygniecia dotyczace zaliczenia na poczet orzeczonych wobec
oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci okresu ich rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w przedmiotowej sprawie oraz
kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok apelacjami zaskarzyli Prokurator Prokuratury Rejonowej w N., pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j
oraz obroncy obu oskarzonych.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzysé oskarzonych J. D. i D. R. i w oparciu o art. 438 pkt 1
i4 k.p.k. zarzucit mu:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na treS¢ orzeczenia w postaci art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez
uznanie przez Sad oskarzonych J. D. i D. R. za winnych dokonania zabo6jstwa podwojnie kwalifikowanego w zwiazku
ze szczegblnym okrucienstwem i w zwigzku ze zgwalceniem i zakwalifikowania tego czynu jako wyczerpujacego
znamiona przestepstwa opisanego w art. 148 § 2 pkt 1 i 2 k.k. podczas, gdy zbrodnie te nalezalo zakwalifikowaé
- jako wyczerpujaca znamiona przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 11 2 kk. i art. 197 § 4 kk. w zw. z art. 11 §
2 k.k., albowiem kwalifikacja okre§lona w art. 148 § 2 pkt 2 k.k. wskazuje na zwiazek popelnienia zabojstwa z
trzema ro6znymi wymienionymi tam przestepstwami: wzieciem zakladnika, zgwalceniem, lub rozbojem i dopiero
kumulatywna kwalifikacja oddaje cala zawarto$é czynu zarzucanego oskarzonym,



2. razaca niewspolmierno$¢ kary orzeczonej J. D.iD. R. poprzez wymierzenie kazdemu z nich kary 25 lat pozbawienia
wolno$ci podczas, gdy okoliczno$ci czynu zarzucanego oskarzonym, ich bezwzgledny i brutalny sposéb dzialania,
dokonanie zbrodni zabdjstwa podwdjnie kwalifikowanego tj. ze szczeg6lnym okrucienstwem i w zwiazku (...), wysoki
stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz niebudzaca watpliwosci wina oskarzonego uzasadnialy orzeczenie wobec
kazdego z nich kary dozywotniego pozbawienia wolnos$ci, co spowodowatoby, iz kara spelnialaby swoja funkcje w
zakresie prewencji ogdlnej i szczeg6lnej oraz zaspakajala spoleczne poczucie sprawiedliwoSci.

Podnosza te zarzuty skarzacy wnidsl o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w caloéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych J. D. i D. R. w czeSci
dotyczacej orzeczenia o karze i w oparciu o art. 438 punkt 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucil mu:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku poprzez nie zastosowanie z urzedu
§rodka karnego w postaci przyznania pokrzywdzonej K. S. zado§éuczynienia pienieznego od sprawcoéw zbrodni bez
jakiegokolwiek uzasadnienia tego zaniechania w treéci uzasadnienia do wyroku, a jedynie wyrazenie przekonania,
ze takiego zado$Cuczynienia nie nalezy zasadza¢ z urzedu albowiem oskarzenie publiczne uchybilo terminowi
prekluzyjnemu z art. 49a k.p.k. co z kolei narusza obowiazek sadu orzekajgcego eliminowania w trakcie postepowania
ina etapie orzekania wszelkich zauwazonych uchybien procesowych;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na tre$c tego orzeczenia poprzez
zakwalifikowanie czynu oskarzonych jako wyczerpujacego znamiona przestepstwa opisanego w art. 148 § 2 punkt 1
i 2 k.k. podczas gdy zbrodnia ta winna by¢ zakwalifikowana jako wyczerpujaca znamiona przestepstw z art. 148 § 2
punkt 1i2k.k.iart. 197 § 4 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 k.k. albowiem kwalifikacja z art. 148 § 2 punkt 1i 2 k.k. wskazuje
na zwiazek tej zbrodni z innymi przestepstwami i stad zachodzila konieczno$é¢ kwalifikacji kumulatywnej dla oddania
calej zawarto$ci czynu zarzucanego oskarzonym;

3. razacg niewspolmiernoéé¢ (tagodno$c) kary orzeczonej wobec obu oskarzonych w wymiarze 25 lat pozbawienia
wolnos$ci kazdemu z nich, podczas gdy z okolicznoéci zarzucanego oskarzonym czynu, bezwzgledno$ci i brutalnosci
oskarzonych, dokonania zbrodni zabdjstwa za szczegélnym okrucienstwem wyrazajacym sie wielogodzinnym
torturowaniem ofiary - jeszcze dziecka, (...) wynika calkowity brak u oskarzonych jakiegokolwiek respektu dla
elementarnych zasad moralnych i poszanowania godno$ci istoty ludzkiej, co wyraza sie nadzwyczajnie wysokim
stopniem szkodliwo$ci spolecznej i przy ustaleniu niebudzacej watpliwosci winy oskarzonych uzasadnialo orzeczenie
wobec kazdego z nich kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, co spowodowaloby, iz kara ta spelnilaby swoja funkcje
w zakresie prewencji ogolnej, a w zakresie prewencji szczegoblnej prowadzitaby do wyeliminowania ze spoleczenstwa
osobnikow szczegdlnie niebezpiecznych, a takze zaspokoilaby spoleczne poczucie sprawiedliwoéci.

Podnoszac powyzsze zarzuty autor apelacji wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia w caloéci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji ewentualnie zmiane orzeczenia w zaskarzonym zakresie,
wymierzenie oskarzonym kary dozywotniego pozbawienia wolnoéci kazdemu z nich oraz orzeczenie od kazdego z nich
zado$éuczynienia w kwocie po 50 000, - zlotych na rzecz pokrzywdzonej K. S..

Obronca J. D. zaskarzyt powyzszy wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i w oparciu o art. 438 pkt 4 k.p.k.
wyrokowi temu zarzucam razgcg surowos$¢ orzeczonej wobec oskarzonego J. D. kary 25 lat pozbawienia wolnoSci.

Podnoszac ten zarzut, wnidsl o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu J.
D. kary do wysokosci 15 lat pozbawienia wolnoé¢ z jednoczesnym niewskazywaniem minimalnego okresu odbycia
kary po ktorym oskarzony moglby ubiegac sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty pozostalego
okresu jej odbywania.

Obronca D. R. zaskarzyla powyzszy wyrok w calo$ci i w oparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucita mu:



1. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz oskarzony D. R. dzialal z zamiarem szczegdlnego okrucienstwa,
podczas gdy material zgromadzony w postepowaniu nie pozwala na tak daleko idacy wniosek,

2. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mogl mie¢ wplyw na przyjecie, iz oskarzony D. R. przemoca doprowadzit K.
G. do (...), podczas gdy K. G. nie wykazywal oporu,

3. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz oskarzony D. R. dzialal w zamiarze pozbawienia zycia K. G.
w trakcie calego zdarzenia, nie za$ jak w wynika z zebranych w postepowaniu materialéw - dopiero w ostatniej fazie
zdarzenia.

Ponadto z daleko posunietej ostroznosci procesowej na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. skarzaca zarzucila rowniez
razaca niewspolmierno$é kary.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronica D. R. wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego oraz
skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje zlozone przez prokuratora oraz pelnomocnika oskarzycielki positkowej, jako czeéciowo zasadne na
uwzglednienie zastugiwaly, ale wylacznie w zakresie dotyczacym poprawienia blednej kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego obu oskarzonym. Pozostale apelacje wniesione przez obroncéw J. D. i D. R. okazaly sie bezzasadne.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 457 § 2 k.p.k. ograniczyl zakres uzasadnienia wyroku poprzez odstapienie od jego
sporzadzania w czeéci dotyczacej apelacji oskarzyciela publicznego i pelnomocnika oskarzycielki positkowej z uwagi
na brak stosownego wniosku o jego sporzadzenie.

Przystepujac do merytorycznego odniesienia sie do wskazanych zarzutéw w zlozonych przez obroncéow D. R. i J. D.
srodkach odwotawczych stwierdzié¢ nalezy, ze Sad Okregowy w sposéb wnikliwy i wszechstronny rozwazyt wszystkie
dowody i okolicznoéci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz
nalezycie wykazal sprawstwo i wine oskarzonych w zakresie przypisanego im czynu. Ocena materialu dowodowego
zostala dokonana przez sad z uwzglednieniem regul sformutowanych w art.4 k.p.k., art.5 k.p.k.iart. 7 k.p.k., jest oceng
wszechstronng i bezstronna, nie narusza granic swobodnej oceny, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego oraz nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku czyni natomiast
zado$¢ wymogom art.424 k.p.k.

Sad Apelacyjny w Gdansku podzielil natomiast czeSciowo stanowisko zaprezentowane przez Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w N., ze Sad pierwszej instancji dopuscil sie obrazy przepis6w postepowania majaca wplyw na tres¢
orzeczenia w postaci art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez uznanie przez Sad oskarzonych J. D. i D. R. za winnych dokonania
zabojstwa podwdjnie kwalifikowanego w zwigzku ze szczegblnym okrucienstwem i w zwigzku ze zgwalceniem i
zakwalifikowania tego czynu jako wyczerpujacego znamiona przestepstwa opisanego w art. 148 § 2 pkt 11 2 k.k.
podczas, gdy zbrodnie te nalezalo zakwalifikowac - jako wyczerpujaca znamiona przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 1i 2
k.k.iart.197 § 4 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Zgodnie z treScig art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. do ustawowych pryncypiéw wyrokowania nalezy by wyrok skazujacy
zawieral dokladne okreélenie przypisanego oskarzonym czynu oraz jego kwalifikacje prawng. Norma ta wyraza
nakaz zachowania przy wyrokowaniu pozadanej relacji pomiedzy dwoma czlonami rozstrzygniecia skazujacego, z
jednej strony - okre$lenia zachowan wypeliajacych ustawowe znamiona czynu zabronionego (z uwzglednieniem
takze okoliczno$ci ksztaltujacych zakres odpowiedzialnosci karnej, skodyfikowanych w czeéci ogdlnej Kodeksu
karnego), z drugiej - wskazania kwalifikacji prawnej bedacej rezultatem ich subsumcji. Oznacza to, ze kwalifikacja
prawna nie moze pomija¢ zadnych okoliczno$ci zamieszczonych w opisie czynu, istotnych z punktu widzenia oceny
materialnoprawnej, ale zarazem nie moze wychodzi¢ poza ich treé¢. Jest ona o tyle zasadna, o ile znajduje swdj
substrat w opisie czynu, ktory zgodnie z wymogiem zawartym w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., ma byé¢ dokladny.



Kwalifikacja stanowi wiec materialnoprawne odzwierciedlenie slownego okreslenia czynu przypisanego. Trafnie
ujmuje te zalezno$¢ praktyka orzecznicza sadéw, postlugujac sie w redagowaniu wyrokéw skazujacych, po opisie
przypisanego czynu, a przed przytoczeniem kwalifikacji prawnej, formula w postaci stow "to jest", wyrazajaca
rownowazno$¢ obu czlonéw wyroku skazujacego. Kazdy przepis prawa materialnego wprowadzony do kwalifikacji
prawnej musi znajdowa¢ swoja podstawe faktyczng w opisie czynu, skoro w mysl art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., stanowi
ona jego kwalifikacje, tj. czynu dokladnie okreslonego w czeSci dyspozytywnej wyroku. Zarazem opis zachowan
oskarzonych, z uwzglednieniem okolicznoéci istotnych dla odpowiedzialno$ci karnej, powinien znaleZ¢ swoje pelne
odbicie w kwalifikacji prawnej. Racja instytucji poprawienia kwalifikacji prawnej czynu zabronionego niezaleznie
od granic zaskarzenia, jest wprowadzenie nietrafnie pominietego przepisu materialnoprawnego i osiaggniecie stanu
nakazanego przepisem art. 413 § 2 k.p.k., tj. adekwatnoéci kwalifikacji prawnej do okreélenia czynu przypisanego.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 stycznia 2008 r., sygn. akt V KK 221/07, OSNKW 2008/2/21, Prok.i Pr.-
wkl. 2009/1/22, Biul.SN 2008/2/21, Biul.PK 2008/2/26; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 2015 r., sygn. akt
III KK 367/14)

Wywdd powyzszy prowadzi do konkluzji, ze warunkiem poprawienia w trybie art. 455 k.p.k. kwalifikacji prawnej w
wyroku skazujacym jest odwolanie sie wylgcznie do ustalen zawartych w okresleniu przypisanego oskarzonym czynu.
Zgodnie bowiem z przepisem art. 455 k.p.k., niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, na sadzie
odwolawczym ciazy powinno$¢ poprawienia blednej kwalifikacji prawnej czynu, przy niezmienionych ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku sgdu pierwszej instancji. Prawidlowo$é subsumcji czynu pod wiasciwy
przepis prawa materialnego pozostaje zatem zawsze w zakresie kontroli odwolawczej. W piSmiennictwie podnosi sie
przy tym, ze "upowaznienie do orzekania niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oznacza, ze sad
odwolawczy moze poprawi¢ wadliwa kwalifikacje prawna nawet wowczas, gdy kwestia rozstrzygniecia, co do winy
(a wiec rowniez, co do kwalifikacji prawnej) znalazla sie poza zakresem zaskarzenia, a takze wowczas, gdy kwestia
ta znalazla sie wprawdzie w zakresie zaskarzenia, ale w Srodku odwolawczym nie sformulowano zarzutu, ktorego
uwzglednienie powinno prowadzi¢ do zmiany kwalifikacji prawnej czynu przyjetej przez sad pierwszej instancji" (por.
P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks (...), 2007, t. II, s. 780; J. Grajewski, Komentarz do art. 455 k.p.k.,
Lex 2013; zob. takze wyrok SN z dnia 10 stycznia 2014 r., IT KK 18/13, Lex nr 1415117). Wskazuje sie jednoczeénie,
ze poprawienie na niekorzy$¢ oskarzonego kwalifikacji prawnej czynu przypisanego jest warunkowane kierunkiem
apelacji, a to wniesieniem jej na jego niekorzys¢ (art. 455 k.p.k.), a nie jest warunkowane zgloszeniem zarzutu obrazy
prawa materialnego, czy tez bledu w ustaleniach faktycznych (zob. wyrok SN z dnia 18 grudnia 2002 r., III KKN
423/00, Lex nr 75463; wyrok SA w Katowicach z dnia 29 grudnia 2005 r., I AKa 453/05, Lex nr 183943). Je$li nawet
podmiot fachowy nieprawidlowo opisze zarzucane w Srodku odwolawczym uchybienie, o mozliwoéci orzeczenia na
niekorzy$¢ oskarzonego decydowac bedzie to, czy podniesione uchybienie istotnie wystapilo, nie za$ to, czy zostalo
ono prawidlowo "nazwane" (wyrok SN z dnia 14 listopada 2001 r., III KKN 250/01, Lex nr 51944).

Nie budzi zadnej watpliwosci to, ze Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 17 marca 2015 roku przypisal J.
D. i D. R. popelnienie przestepstwa polegajacego na tym, ze w nocy z 12 na 13 listopada 2013 r. w N., dzialajac z
zamiarem bezpoérednim pozbawienia zycia szesnastoletniego K. G. ze szczeg6lnym okrucienstwem oraz wspdlnie
i w porozumieniu, wielokrotnie, z przerwami na czas pozostawania pokrzywdzonego w skrzyni tapczanu, gdzie byl
przez nich wielokrotnie wpychany, bili pokrzywdzonego po calym ciele, zadajac mu ciosy rekoma i nogami, skakali
po nim, deptali po glowie, wbijali w jego cialo wielokrotnie dwa noze, z ktorych jeden sie ulamal, a drugi wygial,
uderzali po calym ciele pokrzywdzonego metalowym thuczko-tasakiem, do momentu, az odlamat sie jego drewniany
trzonek,(...) K. G. (...) D. R. (...) J. D.(...) czym spowodowali u niego rany thuczone glowy i blony §luzowej jamy ustnej,
rane kluta okolicy biodrowej prawej, rany ciete na konczynach gornych, szyi, tulowiu oraz konczynach dolnych, (...),
wielomiejscowe zasinienia oraz otarcia naskorka na powtokach ciala, wielomiejscowe podbiegniecia krwawe w tkance
podskornej glowy, twarzy, szyi, koniczyn gornych, koniczyn dolnych i tulowia, a nastepnie zalozyli pasek na szyje
pokrzywdzonego, po czym zaciggajac go spowodowali zlamanie koSci gnykowej, w wyniku czego doszlo do uduszenia
gwaltownego wskutek mechanicznego ucisku na narzady szyi, co skutkowalo zgonem pokrzywdzonego.



Tak opisany czyn winien by¢ w ocenie Sadu odwolawczego zakwalifikowany z art. 148 § 2 pkt 11 2 kk. w zb. z
art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Kwalifikacja okre$lona w art. 148 § 2 pkt 2 k.k. wskazuje na zwiazek
popehienia zabojstwa z trzema r6znymi wymienionymi tam przestepstwami: wzieciem zakladnika (art. 252 § 1 k.k.),
zgwalceniem (art. 197 § 1-3 k.k.) lub rozbojem (art. 280 § 1 lub 2 k.k.). Dopiero wiec kumulatywna kwalifikacja oddaje
calg zawarto$¢ kryminalng konkretnego czynu. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze zwiazek 6w zachodzi wtedy, gdy
sprawca dopuszcza sie zabdjstwa i zgwalcenia tym samym czynem. Wtedy zabdjstwo, wspotksztattujac zwykle (choc
nie w kazdym wypadku) modus operandi zgwalcenia, skuteczniej zapewnia osiggniecie celu sprawcy, a zarazem usuwa
ofiare jako potencjalnego $§wiadka czynu. ( podobnie postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2005 r., sygn.
akt VKK 370/04, OSNKW 2005/5/47, Biul.SN 2005/5/17, Wokanda 2005/12/19 postanowienie Sagdu Najwyzszego z
dnia 12 listopada 2003, III KK 422/02, Lex nr 82309; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 12 marca 2002,
IT AKa 48/02, OSA 2002, z. 7, poz. 52).

Sad odwolawczy nie podzielil natomiast stanowiska oskarzyciela publicznego oraz pelnomocnika oskarzycielki
positkowej w zakresie poprawienia kwalifikacji prawnej czynu przypisanego obu oskarzonym o art. 197 § 4 k.k. i uznal,
ze wlasciwy jest § 3 pkt 1 tegoz artykulu. Paragraf 4 art. 197 k.k. okresla bowiem typ kwalifikowany przez sposéb
dzialania sprawcy tj. ze szczegdlnym okrucienstwem i dotyczy wszystkich trzech typow czynéw ujetych w art. 197 §
1-3 k.k.

Tymczasem Sad pierwszej instancji w opisie czynu przypisanego D. R. i J. D. przyjal, iz oskarzeni dzialali
ze szczegblnym okrucienstwem wspoélnie i w porozumieniu w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia
szesnastoletniego K. G.. Nie uznal natomiast, aby ze szczegdlnym okruciefistwem doprowadzili pokrzywdzonego do
(...). Réwniez obaj autorzy apelacji, w swoich uzasadnieniach nie wskazali, dlaczego i z jakiego powodu uwazaja, iz
oskarzeni dopuscili sie popelnienia wlasnie przestepstwa z art. 197 § 4 k.k.

W tej sytuacji, nie zmieniajac ustalen zawartych w opisie przypisanego oskarzonym czynu, Sad Apelacyjny poprawil
i uzupelnil kwalifikacje prawna o art. 197 § 3 pkt 1 k.k.

Calkowicie niezrozumialy, a w niektorych fragmentach wrecz infantylny jest zarzut zawarty w apelacji obroncy D. R.
dotyczacy wzglednej przyczyny odwolawczej ujetej w art. 438 pkt 3 k.p.k.

W doktrynie i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku jest trafny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw przyjetych przez Sad pierwszej instancji nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania, a blad ten moégl mie¢ wplyw na treSé orzeczenia. Niezbednym jest wiec
wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego jakich dopuscil sie Sad w $wietle zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego oraz caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznosci.

Nie moze sie on natomiast sprowadza¢ do samej polemiki z ustaleniami Sadu (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 6
wrze$nia 2012 1. IT AKa 329/12, LEX nr 1217695; wyrok SA w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 2010 ., I AKa 162/10,
KZS 2011/3/47; wyrok SA w Lodzi z dnia 277 czerwca 2006 r. IT AKA 104/06, Prok. i Pr. - wkl. 2007/9/36; uchwata
SN z dnia 10 maja 2007 r., SNO 24/07, LEX nr 568916; wyrok. SA w Lublinie z dnia 27 kwietnia 2006 r., IT AKa
80/06, LEX nr 183575).

Jak sie okresla w doktrynie, blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktéry wynika
badz to z niepelnosci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny
dowoddéw (blad "dowolnosci"). Moze on by¢ wynikiem nieznajomos$ci okreslonych dowodéw lub nieprzestrzegania
dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodoéw (art. 7 k.p.k.) np. blad logiczny, zlekcewazenie niektérych dowodow,
danie wiary dowodom nieprzekonywajacym, bezpodstawne pominiecie okre§lonych twierdzen dowodowych, czy
oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych (tak: T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Zakamycze 1998, s. 871).



Obronca zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresc
kwestionuje prawidlowo$¢ przyjecia przez Sad a quo w wyroku: znamienia kwalifikujacego zabdjstwo poprzez
szczegblne okrucienstwo zachowania sprawcy, oporu pokrzywdzonego przy doprowadzaniu go do (...) i na koniec
zamiaru pozbawienia zycia K. G..

Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu swojego wyroku szczegélowo wskazal na okolicznosci i dowody przemawiajace
w jego ocenie za konieczno$cia przyjecia, ze obaj oskarzeni dzialali ze szczegblnym okrucienstwem w zamiarze
bezpos$rednim pozbawienia zycia K. G., jak i doprowadzili go przemoca do (...). Sad odwoltawczy w calosci aprobujac
przedstawiong tam argumentacje do niej sie odwoluje, stojac jednocze$nie na stanowisku, ze brak jest powoddéw aby
ponownie te same motywy przytaczacé.

W tym miejscu nalezy jednak szczegélnie wskazaé, ze autorzy obu Srodkéw odwolawczych, nie zauwazaja lub
nie chca zauwazy¢, iz Sad pierwszej instancji w zaskarzonym wyroku przyjal, ze D. R. oraz J. D. przypisanej im
zbrodni dopuscili sie dziatajac wspoélnie i w porozumieniu. W uzasadnieniach swoich apelacji akcentuja, ze oskarzeni,
ktorych oni sg obroficami nie mieli zamiaru zabicia K. G. ,,od momentu zadania pierwszego ciosu”, nie dzialali ze
szczegbOlnym okrucienstwem, nie doprowadzili pokrzywdzonego przemoca do(...) lub, ze ,, to D. R. byl prowodyrem
calego zdarzenia, mial w nim wiodaca role, a J. D. nijako przylaczyl sie do dzialaih wymienionego, pod wplywem emocji,
alkoholu i biernej postawy pokrzywdzonego”.

Przypomnie¢ ponownie skarzagcym wypada, w §lad za uzasadnieniem Sadu pierwszej instancji, ze istota
wspolsprawstwa w ujeciu art. 18 k.k. jest oparte na porozumieniu wspolne dzialanie, co najmniej dwoch osob, z
ktorych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich okre$lonych przedmiotowych znamion czynu
przestepnego.

Obiektywnym elementem wspolsprawstwa jest nie tylko wspolna ( w sensie przedmiotowym) realizacja znamion
okre$lonej w odpowiednim przepisie tzw. czynnoS$ci czasownikowej, lecz takze taka sytuacja, ktéra charakteryzuje sie
tym, ze czyn jednego wspdlsprawcy stanowi dopekienie czynu drugiego wspodlsprawcy albo popelione przestepstwo
jest wynikiem czynnosci przedsiewzietych przez wspoélsprawcéw w ramach dokonanego przez nich podziatu rél w
przestepnej akeji.

Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem warunkiem koniecznym wspolsprawstwa jest porozumienie,
oznaczajace nie tylko wzajemne uzgodnienie przez wszystkich wspdlsprawcoéw woli popelnienia przestepstwa, lecz
takze Swiadome wspoéldzialanie, co najmniej dwoch os6b w akeji przestepne;.

Porozumienie to jest tym czynnikiem podmiotowym, ktéry faczy w jedna calo$¢ wzajemnie dopelniajace sie przestepne
dzialania kilku osbéb, co w konsekwencji pozwala przypisaé¢ kazdej z nich roéwniez i te czynno$c¢ sprawcza, ktéra
przedsiewziela inna osoba wspoéldzialajaca Swiadomie w popelnieniu przestepstwa.

Do przyjecia wspoélsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu realizowala niejako
wlasnorecznie znamie czynu zabronionego, zwane w teorii prawa czynno$cig czasownikowa, lecz wystarcza, ze osoba
taka - dazac do realizacji zaplanowanego wspolnie czynu - dziala w ramach uzgodnionego podziatu rol, ulatwiajac co
najmniej bezpo$redniemu sprawcy wykonanie wspélnie zamierzonego celu.

Nadto do przyjecia wspolsprawstwa wystarcza obiektywne wspoldzialanie w samym wykonaniu, w ramach podzialu
r6l uprzednio uzgodnionego ( lub przeprowadzonego dopiero w toku wykonywania czynu), jezeli kazdy ze
wspolsprawcdéw obejmowal swym zamiarem caly zespdl przedmiotowych znamion przestepnego przedsiewziecia.
Wystarczajace jest rowniez obiektywne wspdldzialanie sprawcéw w czynno$ciach wykonawczych przestepstwa, to jest
porozumienie osiagniete w czasie wykonywania przestepstwa wspolnymi sitami.



Wspolsprawstwo nie oznacza, ze wszyscy wspoldzialajacy uczestnicza fizycznie w kazdej z czynnoéci wykonawczych,
realizujacych znamiona przestepstwa. Obok przypadkow podziatu rél wynikajacego z wezesniejszego porozumienia,
zdarza sie w praktyce zmowa dorozumiana.

Stusznie Sad Okregowy przyjal, ze J. D. i D. R. dzialali wspolnie i w porozumieniu, z zamiarem bezpos$rednim
pozbawienia Zycia szesnastoletniego K. G. ze szczegblnym okrucienstwem po czym w celu upokorzenia (...)
pokrzywdzonego i przemoca polegajaca na przytrzymywaniu doprowadzili go (...).

Okolicznos$ci powyzsze nie budzg zadnych watpliwosci nie tylko w §wietle wyja$nien zlozonych przez obu oskarzonych
na etapie postepowania przygotowawczego oraz D. R. na rozprawie przed Sadem pierwszoinstancyjnym, ale rowniez
i w oparciu o sporzadzone opinie sadowo — lekarskie. Zreszta dowodow tych nie kwestionuja skarzacy.

Obronca D. R., w uzasadnieniu swojej apelacji, powolujac sie na tre$¢ wyjasnien zlozonych przez obu oskarzonych,
stara sie wykaza¢, ze nie chcieli oni zabi¢ K. G. dzialajac ze szczegolnym okrucienstwem. Tymczasem, co nie budzi
watpliwosci, D. R. w toku calego postepowania karnego po przedstawieniu mu zarzutu popelnienia zbrodni zabo6jstwa
z art. 1488 2 pkt 1,2 k.k. w caloéci przyznal sie do popekienia tego przestepstwa. Uczynil to nawet na rozprawie
przed Sadem Okregowym w Bydgoszczy w dniu 30 wrzesnia 2014 roku, kiedy to wspoéloskarzony J. D. zmienit swoje
dotychczasowe wyjasnienia i nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu.

Rzeczywiscie obaj oskarzeni w swoich wyjasnieniach nie zawarli kategorycznego os$wiadczenia, ze chcieli zabic
pokrzywdzonego ze szczegélnym okrucienstwem. Trudno bylo od nich tego wymagaé. Niemniej jednak z treSci ich
wyjadnien oraz pozostalego materiatu dowodowego, prawidlowo ujawnionego na rozprawie wynika jednoznacznie, iz
ich zachowanie w chwili dokonywania zarzucanej zbrodni zabojstwa nosilo cechy szczegbdlnego okrucienstwa.

Pojecie "szczegbdlnego okrucienstwa" nie zostalo zdefiniowane ustawowo, wobec czego przy ustaleniu jego znaczenia
odwolywac sie nalezy do dorobku nauki i orzecznictwa sadowego.

Zgodnie ze slownikiem jezyka polskiego PWN okrucienstwo okreslane jest, jako sklonno$é do znecania sie, czyn
okrutny, budzacy groze. Jest to sklonnos¢ do zadawania, bez powodu albo dla przyjemnosci, cierpien ludziom i
zwierzetom (znecanie si¢) lub lekcewazenia ich cierpien i nieszcze$¢.

Ustalenie, ze sprawca zabojstwa dziala ze szczegbélnym okrucienstwem i popelnia przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 1 k.k.,
jest niewatpliwie trudne. Odpowiedzialno$¢ za ten typ przestepstwa okre$lony w powolanym przepisie moze ponosié
wylacznie osoba, ktéra swoim umysSlnym zachowaniem zrealizowala wszystkie okreslajace go znamiona, w tym takze
znamie dzialania przy realizacji czynnoéci czasownikowej "zabija" cechujace sie "szczegolnym okrucienstwem".

To ostatnie pojecie oznacza wiecej niz typowo naganny sposob pozbawienia zycia innej osoby. To szczegdblnie
drastyczny i brutalny sposob dzialania, zadawanie ofierze dodatkowych niepotrzebnych cierpien, to torturowanie,
meczenie i maltretowanie, zbedne z punktu widzenia osiggniecia skutku w postaci Smierci. Podobnie rzecz ujat Sad
Apelacyjny w Lublinie, ktory rowniez podkreslajac ztozonosé zagadnienia w wyroku z dnia 19 wrze$nia 2002 r.,
sygn. akt IT AKa 182/02 (OSPriPr 2003, nr 3, poz. 27), wywiddl, ze w wypadku art. 148 § 2 pkt 1 k.k. szczegblne
okrucienstwo "oznacza wiecej niz typowo naganny sposéb pozbawienia zycia innej osoby, chodzi wiec o szczegolnie
drastyczny i brutalny sposob dzialania, powodowanie $§mierci na raty, polaczone z zadawaniem ofierze niepotrzebnych
dodatkowych cierpien, torturowanie, maltretowanie, meczenie, zabicie w sposob okrutny. Sposéb zabicia czlowieka
w mys$l tego przepisu wigze sie zatem z dodatkowymi cierpieniami, zbednymi z punktu widzenia osiagniecia skutku
w postaci $§mierci" (por. réwniez wyroki Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12 wrze$nia 2002 r., sygn. akt II AKa
220/02, KZS 2002, nr 10, poz. 53, oraz z dnia 3 lipca 2002 r., sygn. akt IT AKa 28/02, KZS 2002, nr 7-8, poz. 43;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 13 grudnia 2001 r., sygn. akt IT AKa 168/00, OSPriPr 2002, nr 7-8, poz.
24, 1 wiele innych).

Stusznie Sad pierwszej instancji uzasadniajac zasadno$¢ przyjecia kwalifikowanej formy zabdjstwa ujetego w art. 148
§ 2 pkt 1 k.k. positkowal sie stanowiskiem Sgdu Najwyzszego zawartym w postanowieniu z dnia 31 maja 2007 r., sygn.



akt IIT KK 31/07 (OSNKW 2007, z. 7-8, poz. 59), ktére zawiera podsumowanie dotychczasowego orzecznictwa w tej
kwestii. Sad odwolawczy w caloéci aprobuje ta argumentacje i do niej sie odwoluje.

Nie mozna w zaden sposob zaaprobowaé stanowiska skarzacego, ze ,w subiektywnym poczuciu oskarzonych
przedsiebrane przez nich czynnoéci konieczne do pozbawienia zycia K. G. nie stanowily szczeg6lnego okrucienstwa”.
Zreszta obronca w ogole nie uzasadnil swojego stanowiska opierajac sie li tylko na treSci wyjasnienn przez nich
zlozonych. Z tresci opinii sadowo — psychiatrycznych wynika za$, ze biegli lekarze psychiatrzy nie stwierdzili u obu
oskarzonych choroby psychicznej w sensie psychozy, ani upo$ledzenia umystowego. Stwierdzili u nich osobowo$¢
nieprawidlowa, a u D. R. nadto zespo6t zaleznoSci alkoholowej. Zdaniem bieglych oskarzeni w czasie popelnienia
zarzucanego im czynu mieli w pelni zachowana zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynéw i pokierowania swoim
postepowaniem. W pehni zdawali oni sobie sprawe w tego, co robig i jak sie zachowuja krytycznego dnia. Stusznie Sad
pierwszej instancji postepowanie oskarzonych uznal, jako ,akt bestialstwa”. Trudno bowiem inaczej zinterpretowac
zachowanie 23-letniego D. R. i 19-letniego J. D., ktorzy przez kilka godzin maltretowali 16-letniego schorowanego
chlopca. Po opuszczeniu mieszkania przez Swiadka J. R. obaj oskarzeni bili i kopali pokrzywdzonego po calym ciele,
wykrecali mu rece, dzgali nozami (ostre jednego z nich, az sie wykrzywilo), uderzali ttuczko-tasakiem, az urwat sie
drewniany trzonek, zamykali w tapczanie, (...), aby na koniec udusi¢ go paskiem D. R.. Te wszystkie formy bestialstwa
w ocenie Sadu odwolawczego nosza, co stusznie przyjal Sad meriti, znamiona szczegblnego okrucienstwa i brak jest
jakichkolwiek przestanek wskazujacych na to, ze obaj oskarzeni, co stara sie sugerowaé obronca D. R., nie zdawali
sobie sprawe z tego, co czynig i jak postepuja. Zdawali oni sobie w pelni sprawe z konsekwencji swojego zbrodniczego
zachowania i konsekwentnie zmierzali do zabojstwa K. G..

Calkowicie niezrozumiale, w $§wietle zebranego materialu dowodowego i prawidlowo ustalonego przez Sad pierwszej
instancji stanu faktycznego sa dwa pozostale zarzuty dotyczace bledu w ustaleniach faktycznych zawarte w apelacji
obroncy D. R..

Po pierwsze, z konsekwentnych wyjasnienn zlozonych przez samego oskarzonego D. R. wynika jednoznacznie i
bezsprzecznie, ze pokrzywdzony (...) ,krzyczal co§” i wtedy J. D. przytrzymywat go za rece i glowe, za$ D. R. trzymajac
(...) Z wyjaénien oskarzonych wynika réwniez, ze pokrzywdzony jeczal i nie mial sily stawiaé oporu w tym czasie
kiedy J. D. (...) Skarzacy, w uzasadnieniu swojej apelacji calkowicie blednie interpretuje zebrany material dowodowy
i ustalony stan faktyczny, nie starajgc sie nawet zauwazy¢, ze przestepstwo (...) ma miejsce jedynie wtedy, gdy nie
wystapilo skuteczne zezwolenie osoby uprawnionej na okre$lone zachowanie sprawcy. Podzieli¢ w tym miejscu nalezy
stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w wyroku z dnia 26 lipca 2001 roku w sprawie o sygn. akt V KKN
95/99, ze w wypadku dzialania sprawcy przestepstwa (...) "przemoca" forma uzewnetrznienia braku zgody winien by¢
pewien, relacjonowany do proporgcji sil stron, stopien oporu ze strony ofiary, przy czym opoér nie musi polegaé nawet
na fizycznym przeciwstawianiu sie uzytym przez sprawce srodkom zmuszania (przykladowo: wystarczajace jest glosne
wzywanie pomocy, krzyk, placz, itp.). Nie budzi wiec zadnej watpliwo$ci fakt, czego zreszta nie neguja oskarzeni, ze
pokrzywdzony nie wyrazal zgody na ,,upokorzenie go” (...). Dopuscili sie wiec dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu
popehienia przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. Dla przyjecia, ze sprawca swoim czynem wyczerpal znamiona
tego przestepstwa, jest bowiem istotne nie to, w jakim sprawca dziatal celu (...) lecz to, czy swoim zachowaniem
- odpowiadajacym ustawowemu opisowi - dopuécil sie zamachu na wolnosé (...)ofiary. ( por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2001 r., sygn. akt IT KKN 349/98)

Po drugie, nie polega prawdzie to, co stara sie sugerowaé obronca D. R., ze zamiar zab6jstwa pokrzywdzonego powstal
u oskarzonych dopiero pod koniec calego zajScia w mieszkaniu J. D.. Z zachowania i postepowania D. R. oraz J.
D. wynika, ze uderzajac pokrzywdzonego nozami, thuiczko - tasakiem w rdézne czesci ciala, bijac i kopiac po calym
ciele w tym i w glowe zdawali sobie sprawe z tego, ze moga spowodowac zgon swojego kolegi i w pelni sie na to
godzili. Zresztg, jak juz powyzej zasygnalizowano, z tresci opinii sadowo — psychiatrycznej, jak i psychologicznej nic nie
wynika, aby stan zdrowia psychicznego lub sprawnos$¢ intelektualna obu oskarzonych uniemozliwiata im prawidtowe
interpretowanie faktow i zdarzen.



Przechodzac do pozostalych zarzutéw i wnioskow zawartych w apelacjach obu obroncow, to stwierdzié trzeba, iz nie
zastuguje na uwzglednienie takze zarzut razacej surowos$ci orzeczonych wobec J. D. i D. R. kar pozbawienia wolnosci.
Orzekajac te kary Sad pierwszej instancji wzial pod uwage wszystkie okolicznos$ci tagodzace i obcigzajace.

Stusznie Sad Okregowy w Bydgoszczy wymierzyl oskarzonym kary po 25 lat pozbawienia wolnoéci i jednocze$nie
okreslit mozliwo§¢ ubiegania sie przez nich o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary
pozbawienia wolnosci po odbyciu 20 lat pozbawienia wolnosci, gdyz okolicznoSci obcigzajace zdecydowanie
przewyzszaja okolicznoSci lagodzace, a orzeczenie wobec nich nawet kary 15 lat pozbawienia wolno$ci, o co wnosi w
swojej apelacji obronca J. D. nie byloby wystarczajace dla realizacji wszystkich celow kary.

Podzieli¢ nalezy w pelni stanowisko Sadu a quo, ze okolicznoSci istniejace po stronie oskarzonych jednoznacznie
przemawiajg za znaczng ich juz demoralizacja, co z kolei wskazuje na potrzebe dlugotrwalego wychowawczego
oddzialywania na nich w toku wykonywania kary pozbawienia wolnoéci.

Ponadto, przy wymiarze kary nie moga by¢ pomijane takze takie okolicznosci - jak stopien spolecznej szkodliwos$ci
zarzucanego mu czynu oraz wzglad na spoleczne oddzialywanie kary.

Whnikliwa analiza strony podmiotowo-przedmiotowej czynu J. D.iD. R. przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji
i przedstawiona szeroko w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wskazuje na wyjatkowo duzy tadunek spotecznej
szkodliwosci.

Sad Okregowy orzekajac wobec oskarzonych kary po 25 lat pozbawienia wolnoéci z jednoczesnym wyznaczeniem
surowszego ograniczenia do skorzystania przez nich z ewentualnego dobrodziejstwa warunkowego zwolnienia niz
ujete w art. 77 § 1 k.k. - wzial pod uwage wszystkie okoliczno$ci tagodzace jak i obciazajace, a nastepnie ocenil je w
taki sposo6b, ze wymierzone kary (i ich dolegliwo$ci) nie przekraczaja stopnia winy, uwzgledniaja cele zapobiegawcze
i wychowawcze. Uwzgledniaja réwniez potrzeby w zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa,
wplywaja na przekonanie, ze przestepstwo nie poplaca — przeciwnie, spotyka sie ze sprawiedliwa kara.

WymierzajacJ. D.iD. R. kary 25 lat pozbawienia wolnosci, Sad pierwszej instancji stusznie uznal, iz nalezy je stosowac
w wypadkach najciezszych, wtedy, gdy okolicznosci obciazajgce zdecydowanie przewyzszaja okoliczno$ci lagodzace.
Nalezy ja tez wymierza¢ za przestepstwo o wielkim ladunku spolecznej szkodliwosci, gdy przestepstwo zostalo
popelnione w szczego6lnie obciazajacych okoliczno$ciach przez sprawce, ktéry wykazal znaczny stopieni spotecznej
demoralizacji w zwigzku z tym powinien by¢ poddany szczego6lnie dlugiemu procesowi resocjalizacji w zakladzie
karnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 20 grudnia 1973 r. sygn. III KR 319/73, OSNKW 1974/4, poz. 62; wyrok
SN z dn. 09 marca 1979 r. sygn. KR 238/78, OSNPG 1979/8-9, poz. 102).

Slusznie Sad pierwszej instancji przyjal, iz w stosunku do obu oskarzonych istnieje zdecydowania przewaga
okolicznoSci obcigzajacych nad tagodzacymi wymiar kary.

Jako jedyne okolicznos$ci tagodzace Sad a quo stusznie uznal przyznanie sie J. D. i D. R. do winy w toku postepowania
przygotowawczego, zlozenie wyczerpujacych wyjasnien pozwalajacych na ustalenie przebiegu wypadkow, status
mlodocianego w stosunku do J. D., wyrazenie zalu, skruchy i przeproszenie rodziny pokrzywdzonego przez D. R.
oraz fakt, ze oskarzeni dobrowolnie zglosili sie do Komisariatu Policji w K.. Te okolicznoéci tagodzace, na ktore
trafnie zwrécil uwage Sad pierwszej instancji mialy jednak ten walor w niniejszej sprawie, iz nie pozwolily Sadowi
orzekajacemu w tej sprawie na orzeczenie wobec ktéregokolwiek z oskarzonych maksymalnej kary eliminacyjnej, jaka
jest kara dozywotniego pozbawienia wolnoSci.

Nalezy bowiem pamietaé, ze mimo bardzo mlodego wieku kazdy z oskarzonych wykazal sie bardzo duzym
okrucienstwem przy pozbawieniu zycia schorowanego duzo mlodszego kolegi. Obaj oskarzeni przy tym dzialali
z zamiarem bezpos$rednim i to ze szczegblnym okrucienstwem. Poza tym swoim zachowaniem okazali pelng
premedytacje i wyjatkowa wole pozbawienia zycia kolegi. Kazdy z oskarzonych, mimo mlodego wieku, okazat sie



juz jednostka wysoce zdemoralizowana, byli juz wielokrotnie karani sagdownie i w czasie pobytu w jednostkach
penitencjarnych posiadaja zdecydowanie negatywne opinie.

Nalezy tez zauwazy¢, iz Sad Okregowy wymierzajac oskarzonym kary po 25 lat pozbawienia wolnoéci ocenil
konieczno$é orzeczenia tak surowych kar poprzez wlasnie sam czyn w sobie, jakiego dopuscili sie oskarzeni, jak i
znaczny, wrecz maksymalny stopien winy i stopien spolecznej szkodliwo$ci dzialania oskarzonych.

Stusznie Sad Okregowy uznal, ze w stosunku do D. R. i J. D. zachodzi potrzeba siegniecia do tak surowej kary,
gdyz oceniajac spoleczng szkodliwo$¢ zarzucanego im czynu i bioragc pod uwage cele kary w zakresie spolecznego
oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ona ma osiggnac¢ w stosunku do skazanych, to wymiar
kary w postaci 15 lat pozbawienia wolnoéci nie odpowiada spotecznemu poczuciu sprawiedliwoéci i kara w tej
wysokoS$ci nie zrealizuje swych celéw zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do nich. Nalezy, bowiem w tym
miejscu zasygnalizowad, iz ustawodawca za popelnienie zbrodni zabo6jstwa kwalifikowanego z art. 148 § 2 pkt 2 k.k.
przewidzial kare pozbawienia wolno$ci w dolnym ustawowym zagrozeniu nie krétszym niz 12 lat albo kare 25 lat
pozbawienia wolno$ci lub kare dozywotniego pozbawienia wolnosci. Sad orzekajacy ma, wiec ograniczong mozliwo$é
gradacji wymierzanych kar. Bezspornym jest natomiast, ze wymierzenie kary zblizonej do najnizszej przewidzianej
sankcji karnej moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy okolicznos$ci tagodzace w sposéb bezwzgledny dominuja nad
okoliczno$ciami obciazajacymi.

Orzeczone, zatem przez Sad Okregowy w Bydgoszczy w stosunku do oskarzonych kary 25 lat pozbawienia wolno$ci
w zestawieniu z osobami sprawcéw, ale rowniez gléwnie z charakterem czynu, jego waga i okolicznoSciami, nie moga
- zdaniem Sadu Apelacyjnego — nosié¢ cechy razacej surowosci. Kara za popelnienie bardzo powaznego przestepstwa,
jakim jest umySlne spowodowanie $mierci cztowieka poprzez bardzo brutalny i drastyczny sposoéb dzialania, musi
by¢, jak juz wspomniano stosownie dotkliwa i dolegliwa, aby pozostawala wsp6lmierng do spolecznej szkodliwosci i
stopnia zawinienia sprawcy.

Stusznie Sad Okregowy uznal, Ze w odniesieniu do J. D. i D. R. zachodzi koniczno$§é zastosowania surowszego
ograniczenia do skorzystania z warunkowego zwolnienia niz przewidziane w art.77 § 1 k.k., okre§lonego art.77 § 2 k.k.,
ato wobec tego, Ze juz na etapie wymiaru kary prognoza kryminologiczna jest niekorzystna dla oskarzonych, poniewaz
wiadomo, ze z uwagi przede wszystkim na jego duzy stopien demoralizacji, powracanie na droge przestepstwa,
niepodatno$é na dotychczasowe oddzialywania penitencjarne, trwale i poglebiajace sie zmiany w ich osobowoéci,
po uplywie okreséw ustawowych nie nastgpi takie ich przeobrazenie, ktére warunkowaloby skorzystanie przez
nich z omawianej instytucji. Wskazane ograniczenie dodatkowo zabezpieczy realizacje celow ogdlnoprewencyjnych
orzeczonej kary.

Kara ta wiec w stosunku do kazdego z oskarzonych spelnia wszystkie wymogi okreslone w art. 53 k.k. a tym samym
osiggnie stawiane przez nia cele, wiec nie moze zosta¢ uznana za kare niesprawiedliwg.

Konsekwencja przedstawionego powyzej stanowiska Sadu odwolawczego bylo czeSciowe uwzglednienie apelacji
zlozonych przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w N. oraz pelnomocnika oskarzycielki positkowej i zmiana
zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze poprawiono bledng kwalifikacje prawna czynu przypisanego obu oskarzonym
i przyjeto, ze dopuscili sie popelnienia przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 11 2 k.k. w zb. art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z
art. 11§ 2 k.k.

W pozostatej czeéci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Z uwagi na wystepowanie przed Sadem Apelacyjnym obroncow dwoch oskarzonych dzialajacych z urzedu i ztozenie
przez nich wnioskéw o przyznanie na ich rzecz kosztow nieoplaconej w zadnej czeSci obrony, o kosztach tych orzeczono
na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity z 2009 r. Dz. U. Nr 146, poz.
1188 z p6Zn. zm.) w zw. z §2 ust. 3, §14 ust. 2 pkt 51 §19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie... (Dz.U. Nr 163, poz.1348 z p6zn. zm.).



Majac na uwadze konieczno$¢ odbycia przez kazdego z oskarzonych dlugoterminowej kary pozbawienia wolnosci oraz
niemozno$¢ uzyskiwania przez nich w tym czasie dochodéw oraz ustalong przez Sad pierwszej instancji ich sytuacje
majatkowa i rodzinna o kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze oraz o oplacie sadowej za to postepowanie
orzeczono na podstawie art. 62481 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity z 1983 r., Dz.U. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).



