Sygn. akt IT AKa 402/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Noskowicz

Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska (spr.)

SSA Danuta Matuszewska

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Zyliniska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2015 .

sprawy

N. P.

0 odszkodowanie i zadoséuczynienie za tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego we Wloctawku

z dnia 22 wrzeénia 2015 r., sygn. akt IT Ko 24/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. wydatkami w sprawie obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik N. P. zlozyla wniosek o zasadzenie od Skarbu Panistwa na jego rzecz odszkodowania i zado$éuczynienia
z tytulu oczywiécie niestusznego tymczasowego aresztowania zastosowanego w sprawie Sadu Rejonowego w Lipnie

— sygn. akt I K1136/09.

Wyrokiem Sadu Okregowego we Wloclawku z dnia 29 wrze$nia 2015r. sygn. akt II Ko 24/15:

1. oddalono wniosek

2. wydatkami w sprawie obciazono Skarb Panistwa.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniosla pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzajac powyzszy wyrok w calodci,

podnoszac nastepujace zarzuty:

« obraze przepisOw postepowania, ktora miala wplyw na tre§¢ wyroku, tj. art.7 kpk poprzez dokonanie dowolnej,

niezgodnej z zasadami do§wiadczenia zyciowego oceny dowoddow:



- z zeznan Swiadka M. L. poprzez ich bezkrytyczne zaaprobowanie i uznanie, ze Swiadek nie ma powodow, by
zeznawa¢ nieprawde, w sytuacji gdy jest ona pracownikiem Sadu i przyznajac, ze udzielita wnioskodawcy informacji o
terminie przedawnienia jako osoba do tego nieuprawniona narazitaby sie na odpowiedzialno$¢ za ewentualne bledne
pouczenie;

- z zeznan wnioskodawcy poprzez zanegowanie prawdziwoSci jego twierdzen co do uzyskania pouczenia w
sekretariacie Sadu Rejonowego tylko na tej podstawie, ze dopiero na rozprawie w tym postepowaniu wskazal on na
bledne pouczenie jakie uzyskal w sytuacji, gdy wnioskodawca skltadajac wniosek byl przekonany, ze jest on zlozony w
odpowiednim terminie, zatem nie musial usprawiedliwia¢ zadnego op6Znienia;

- poprzez nieuwzglednienie, ze wnioskodawca w konicowym etapie postepowania karnego nie korzystat z pomocy
profesjonalnego pelnomocnika;

« obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na treS¢ wyroku, tj. art. 442 § 3 k.p.k. poprzez niezrealizowanie
wskazania sadu odwolawczego nakazujacego wszechstronne i wyczerpujace przeanalizowanie okolicznos$ci, w jakich
doszlo do tymczasowego aresztowania N. P. i w zwigzku z tym nieuwzglednienie tych okolicznosci;

i wynikajacy z powyzszego:

 blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy
na uznaniu, ze w sprawie nie doszlo do naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego w zakresie podniesienia
zarzutu przedawnienia w sytuacji, gdy zastosowanie wobec N. P. tymczasowego aresztowania bylo niewatpliwie
niestuszne, za$§ wniosek o odszkodowanie z tego tytulu zostal ztozony z op6Znieniem z uwagi na bledne pouczenie
wnioskodawcy o przystugujacych mu uprawnieniach.

Wskazujac na powyzsze, wniosla o zmiane orzeczenia i uwzglednienie wniosku.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja wywiedziona w powyzszej sprawie jest niezasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.

Nie ma racji skarzaca kwestionujac zasadno$¢ uwzglednienia przez Sad Okregowy podniesionego zarzutu
przedawnienia.

Na wstepie podkres$lenia wymaga, ze nie ma jakichkolwiek podstaw do uznania, ze Prokurator ma ,mniejsze prawo” do
podnoszenia zarzutu przedawnienia niz inna strona postepowania. Przepis art.5 kc umozliwiajacy nieuwzglednienie
podniesionego zarzutu przedawnienia z uwagi na zasady wspolzycia spolecznego lub spoleczno — gospodarcze
przeznaczenie tego prawa (tu prawa do podniesienia zarzutu przedawnienia), odnosi sie do okolicznoéci zwigzanych
z uchybieniem terminowi do podjecia okre§lonej czynno$ci prawnej. W zwigzku z tym, przechodzac na grunt
rozpoznawanej sprawy wskaza¢ nalezy, ze podnoszona w apelacji zasadno$¢ lub nie, stosowania tymczasowego
aresztowania wobec wnioskodawcy nie ma zadnego znaczenia dla oceny czy istnieja podstawy do uwzglednienia
zarzutu przedawnienia. Wskazaé nadto nalezy, ze wnioskodawce obciaza obowiazek wykazania jaka konkretna zasada
wspolzycia spolecznego zostala naruszona i w zwiazku z tym wykazania, ze podniesiony przez prokuratora zarzut
przedawnienia jest sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego. Nie spelnia tego wymogu ogblne wskazanie przez
skarzaca, ze uwzglednienie przez Sad Okregowy podniesionego zarzutu przedawnienia godzilo w zasady stusznosci,
sprawiedliwo$ci, poszanowania godno$ci i dobrego imienia kazdego czlowieka oraz prawo do rzetelnego procesu.
Sad Apelacyjny rozpoznajacy niniejsza sprawe w pelni akceptuje poglad Sadu Najwyzszego, ze ,Nie wystarcza
roéwniez samo powolanie sie na niewatpliwg niestuszno$é aresztu, poczucie sprawiedliwosci czy stusznosci, gdyz
utozsamianie tych poje¢ z pojeciem zasad wspoélzycia spolecznego, praktycznie wylaczyloby mozliwo$¢ podniesienia
przez prokuratora zarzutu przedawnienia, a co za tym idzie, zawsze nakazywaloby sadom uwzglednia¢ przedawnione
roszczenia o odszkodowanie za niestluszne tymczasowe aresztowani” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
8.11.2007r w sprawie IV KK 406/07).



Odnoszac sie do zarzutu majacej wplyw na treS¢ orzeczenia obrazy art.7 kpk wskazaé¢ nalezy, ze w ocenie Sadu
Apelacyjnego, Sad I instancji w spos6b prawidlowy i swobodny dokonal oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, w szczegdlnosSci zeznan wnioskodawcy i Swiadka M. L.. Rozwazania skarzacej natomiast dotyczace
powodow, dla ktorych swiadek mialaby zatai¢ fakt rzekomego blednego pouczenia jakiego udzielila wnioskodawcy
sa catkowicie dowolne. Tres¢ apelacji w tym zakresie stanowi w zasadzie powtérzenie stanowiska wnioskodawcy
prezentowanego w toku postepowania przez Sadem I instancji, ktore to poglady zostaly prawidlowo ocenione przez
ten sad. Brak jest zatem podstaw do przytaczania ponownie tych trafnych argumentéw, do ktorych Sad Apelacyjny
w tym miejscu odwoluje sie.

Niezaleznie od powyzszego podkredlenia wymaga, ze przepis art.555 kpk jest tak jednoznaczny w swej tresci, ze nie
wymaga zadnej szczegdlnej wiedzy prawniczej poza znajomoscia jezyka polskiego. Rdwniez z uwagi na powyzsze,
skutku oczekiwanego przez skarzaca nie moze mie¢ podnoszona przez nig okoliczno$¢é braku reprezentowania
wnioskodawcy przez pelnomocnika na koficowym etapie postepowania bedgcego podstawa do zloZenia wniosku o
odszkodowanie i zado$¢uczynienie.

Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym powyzsza sprawe stoi na stanowisku, iz wobec uznania skuteczno$ci
podniesionego zarzutu przedawnienia, Sad Okregowy nie mial obowigzku odnoszenia sie do kwestii czy istnieja
podstawy do uznania za niewatpliwie niesluszne tymczasowego aresztowania stosowanego wobec wnioskodawcy.
Zarzut zatem podniesiony w tym zakresie przez apelujaca uznac nalezy za calkowicie chybiony. Na marginesie zatem
jedynie wskazaé nalezy, ze argumenty podniesione w tym zakresie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia uznaé
nalezy za trafne (k.83 akt sprawy).

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Na mocy art.554 § 2 kpk in fine orzeczono o wydatkach postepowania odwotawczego obciazajac nimi Skarb Panstwa.



