Sygn. akt IT AKa 408/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Noskowicz

Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska

SSA Danuta Matuszewska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Monika Zyliniska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Mirostawa Kido
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2015 .

sprawy

P.K. s. R.

oskarzonego z art. 197 § 3 pkt. 2kk. wzw. z § 1 kk.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy

z dnia 10 wrze$nia 2015 r., sygn. akt IIl K 72/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 3 w ten sposdb, ze okresla na nie mniej niz 30 (trzydzie$ci) metréw odleglosé na
jaka orzeczono zakaz zblizania sie przez oskarzonego do pokrzywdzonego;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. zasadza od Skarbu Pafstwa na rzecz adw. M. D. — Kancelaria Adwokacka w S. kwote 738 (siedemset trzydzieéci
osiem) zlotych brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym.

IV. zwalnia oskarzonego z obowigzku uiszczenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, za$§ poniesionymi
w toku tego postepowania wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 10 wrzes$nia 2015 r. w sprawie sygn. akt ITI 72/15, P. K. zostal uznany
za winnego popelnienia czynu z art. 19783 pkt 2 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 18 sierpnia 2014 r. w miejscowosci
0. woj. (...), grozac 8 letniemu K. Z. uzyciem przemocy poprzez zapowiedz uderzenia go, doprowadzil go do (...) (...)
poprzez (...) i za to na podstawie art. 19783 pkt 2 k.k. skazany zostal na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Na podstawie art. 6383 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczono oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 18 sierpnia 2014 r.

Na podstawie art. 41 a§2 k.k. w zw. z art. 4381 k.k. orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
zblizania sie do pokrzywdzonego K. Z. na odleglo$¢ mniejsza niz 15 metréw na okres 10 lat.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia co do kosztéw procesu.
Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt obronca oskarzonego.

Zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego tre$é
poprzez niezasadne ustalenie na podstawie faktéw i dowodoéw, ze oskarzony P. K. dopuscil sie czynu z art. 197p3
pkt 2 k.k., tj grozac pokrzywdzonemu uzyciem przemocy poprzez zapowiedZ uderzenia go, doprowadzit go do (...)
poprzez (...), podczas gdy okolicznoéci sprawy oraz prawidlowa i caloéciowa wykladnia materialtu dowodowego, w
szczegoblnosci wyjasnienia oskarzonego P. K., zeznan samego pokrzywdzonego K. Z. oraz zony oskarzonego- H. K.
musi prowadzi¢ do wniosku, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa stypizowanego w treéci art. 20081 k.k., (...) nie
grozac mu przy tym uzyciem przemocy poprzez zapowiedz uderzenia go

skarzacy wniosl o zmiane zapadlego orzeczenia przez zakwalifikowanie czynu jako przestepstwa z art. 20081 k.k.
i wymierzenia oskarzonemu na tej podstawie kary 2 lat pozbawienia wolnosci, ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego skutkowata cze$ciowa zmiane zaskarzonego wyroku, jednak nie z powodu argumentacji
w skardze tej zawartej. W przekonaniu bowiem Sadu odwolawczego, wniesiona apelacja jest bezzasadna.

Sad Okregowy prawidlowo przeprowadzil przewdd sadowy, gromadzac material dowodowy pozwalajacy na
merytoryczne zakonczenie sprawy.

W oparciu o wyniki postepowania dowodowego Sad I instancji dokonal zasadnych ustalen stanu faktycznego, doszedt
do prawidlowych wnioskow w kwestii winy oskarzonego, kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu, jak tez co do
wymiaru kary. Dokonana szczeg6lowo przez Sad I instancji ocena caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie
jest swobodna, ale nie zawiera cech dowolnoéci i jako taka pozostaje pod ochrong prawa procesowego (art. 7 k.p.k.).
W przekonaniu Sadu odwotawczego, argumenty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego P. K. nie sg tego rodzaju, aby
wskazywaly, ze przy ocenie zgromadzonych dowodow Sad I instancji dopuscil sie jakichkolwiek uchybien w zakresie
zasad logicznego rozumowania- sa w istocie jedynie polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu orzekajacego.

Uzasadnienie zapadlego orzeczenia w pelni odpowiada wymogom o jakich mowa w art. 424 §1 k.p.k.- wskazano w nim
jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie
uznat dowodéw przeciwnych, szczegélowo wyjasniono podstawe prawna orzeczenia.

Jako chybiony uzna¢ trzeba, podnoszony w skardze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, ktory zdaniem skarzacego wyraza sie w niestusznym przyjeciu przez Sad orzekajacy, ze P. K.(...)
z K. Z. ( czego skarzacy nie kwestionuje) grozil pokrzywdzonemu uzyciem przemocy poprzez zapowiedz uderzenia go.

Odmawiajac wiary wyjasnieniom oskarzonego, ktory przeczyt wypowiadaniu grézb w stosunku do K. Z. Sad I
instancji nie dokonal tego arbitralnie, ale po wszechstronnej analizie caloksztaltu materialu dowodowego, dochodzac
do stusznego przekonania, ze twierdzenia P. K. w tym zakresie wynikaja z przyjetej linii obrony zmierzajacej do
umniejszenia jego odpowiedzialnosSci karnej. Prawda jest, ze oskarzony przez caly tok postepowania utrzymywal, ze
niczym nie grozil pokrzywdzonemu tyle, ze wyjasnienia takie w $wietle caloksztaltu okolicznosci ujawnionych na
rozprawie nie zastuguja na wiare.



Trafnie Sad I instancji zauwaza, ze juz z tej przyczyny, ze pokrzywdzonym jest 8 letni chlopiec, ktéry nie jest
uposledzony intelektualnie, trudno zakladac¢, aby dobrowolnie zgodzil sie na odbycie z oskarzonym stosunku (...).

Whbrew stanowisku obroncy, zeznania K. Z. nie zawieraja takich niekonsekwencji i sprzecznosci, ktérych nie da sie
wytlumaczy¢ jego wiekiem, rozwojem intelektualnym. Relacje pokrzywdzonego doglebnie zostaly przeanalizowane
przez Sad I instancji ( str. 4- 6 uzasadnienia wyroku) . Nie mozna zgodzié sie ze skarzacym, ze zeznania K. Z. nie
zasluguja na wiare w tej czesci, w jakiej pokrzywdzony wskazuje, ze oskarzony grozit mu pobiciem jezeli nie zastosuje
sie do jego zadan. Trafnie Sad I instancji podkre$la spontaniczno$¢ zeznan sktadanych przez K. Z.. Stusznie Sad 1
instancji odwoluje sie do zachowania dziecka w trakcie przestuchania, ktére zostalo zarejestrowane- czynno$é ta byta
przerywana, gdyz pokrzywdzony nie byl w stanie opowiedzie¢ o zdarzeniu, z trudnoScia przychodzitlo mu méwienie o
zachowaniu oskarzonego. Powtorzy¢ trzeba za Sadem I instancji, ze zeznania pokrzywdzonego sa generalnie zgodne
z wyja$nieniami oskarzonego i nie sposob logicznie uzasadnié¢ dlaczego K. Z. mialby méwié nieprawde co do grozenia
mu przez P. K. tym bardziej, ze wezeéniej nie bylo takich sytuacji z powodu ktérych pokrzywdzony moglby obawiac
sie oskarzonego.

Z pewnoscia o braku wiarygodnosci K. Z. co od tego, ze P. K. w sposdb wulgarny wypowiedzial grozbe pobicia w
wypadku niepodporzadkowania sie jego poleceniom, nie moga $wiadczy¢ poszczegodlne jego wypowiedzi, przytaczane
przez obronce w skardze, a wyjete z caloéci relacji $wiadka.

Oczywiste jest, juz chociazby z powodu jego wieku, ze prawidlowa ocena zeznan K. Z. mozliwa jest tylko w kontekscie
opinii bieglego psychologa. Mial to tez na wzgledzie Sad Okregowy. Obrofica nie kwestionuje w zlozonej skardze
trafno$ci wnioskéw bieglej psycholog, ktdre obecna byla przy przestuchaniu K. Z.. Warto w tym miejscu przytoczyc
fragment opinii bieglej, ktory najpelniej thumaczy z jakiej przyczyny zeznania pokrzywdzonego nie sa przez caly czas
niezmienne: ,, (...)” ( vide: opinia bieglej psycholog k. 75). Wskazujgc na podatno$¢ maloletniego na sugestie innych
osob biegla zaznaczyla, ze nie dopatrzono sie wplywu tego na przekaz tredci istotnych dla przedmiotowej sprawy (k.76).

Prawda jest, ze K. Z. nie powiedzial o grozbach wypowiadanych przez P. K. H. K., trafnie jednak zauwaza Sad
Okregowy, ze o zdarzeniu méwil H. K. w obecno$ci oskarzonego. Istotne jest takze, ze jak zeznala H. K. K.
Z. byl widocznie wystraszony, roztrzesiony (k.9 100v, 213v-214,391v). O tym, ze oskarzony grozil mu pobiciem,
pokrzywdzony moéwil swojej matce M. Z. i babce E. O.. K. Z. w rozmowie z najblizszymi przytoczyl taki sam,
wypowiedziany przez oskarzonego wulgaryzm, jak pozniej w sktadanych przez siebie zeznaniach ( vide: zeznania M.Z.
k. 3,211, zeznania E. O. k. 14,212,429).

Przy prawidlowych ustaleniach faktycznych, wlasciwie Sad I instancji zakwalifikowal zachowanie P. K. jako
wyczerpujace znamiona zbrodni z art. 19783 pkt 2 k.k. Skoro caloksztalt okoliczno$¢ ujawnionych na rozprawie
wykazal, ze P. K. doprowadzit K. Z. (...) grozac mu uzyciem przemocy, to brak bylo mozliwosci zakwalifikowania
takiego zachowania jako wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 20081 k.k. Sad Apelacyjny w peli podziela
szerokie rozwazania co do podstawy prawnej wyroku zawarte w jego pisemnych motywach (str.10-13) nie dostrzegajac
potrzeby szerszego przytaczania ich w tym miejscu.

Wymierzona oskarzonemu kara 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie jest ani nadmiernie lagodna, ani
nadmiernie surowa- jest to kara sprawiedliwa, ktora nalezycie uwzglednia wszelkie dyrektywy wskazane art. 5381 i
2 k.k.

Z pewnodcig kara ta nie wykazuje cech razacej niewspoimiernej surowosci.

Pamietac trzeba, ze razaca niewspotmiernosé kary, o ktérej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi¢ moze tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji a karg, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Na gruncie



cytowanego przepisu nie chodzi bowiem o kazda ewentualna réznice w ocenach co do wymiaru kary , ale o r6znice
ocen tak zasadniczej natury ,iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu
tego stlowa —,razaco” niewspotmierna , to jest niewspolmierna w stopniu nie dajgcym sie wrecz zaakceptowac (vide:
wyrok s.apel. w Lodzi z dnia 12.07.2000 r II AKa 116/00 Prok. i Pr.2002/1/29).

Sytuacja taka nie zachodzi w przedmiotowej sprawie. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad I
instancji, nalezycie uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczegblnymi wskaznikami wymiaru kary.

Oczywiécie trafne sa rozwazania Sadu I instancji co do szczegblnie wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego oskarzonemu czynu. P. K. dopuscit sie (...) zaledwie 8 letniego, bezbronnego dziecka, ktore bylo jego
sasiadem i nie spodziewalo sie takiego zachowania oskarzonego. Trafnie powolujac sie na opinie bieglej psycholog,
podkresla Sad I instancji zmiany w psychice pokrzywdzonego, ktére w najblizszej przyszlosci nie zostana w pelni
zniwelowane. Stusznie takze wskazuje Sad Okregowy, ze orzekajac co do kary, akcent trzeba polozy¢ gléwnie na zakres
szkod i krzywd, jakie ponidst pokrzywdzony.

Takze jednak cele zapobiegawcze i wychowawcze kary jakie ma ona odnie$¢ w stosunku do oskarzonego oraz w zakresie
prewencji szczegolnej przekonuja, ze kara 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci nie jest kara surowa w realiach
sprawy. Niewatpliwie na niekorzy$¢ oskarzonego policzy¢ trzeba stan jego nietrzezwosci, ktory, jak stusznie postrzega
Sad I instancji, powolujgc sie na opinie bieglych psychiatrow- dzialal na P. K. odhamowujaco.

Niewatpliwe po stronie oskarzonego istnieja okoliczno$ci lagodzace- wskazane w apelacji przez obronce. Pozytywna
opinia §rodowiskowa, czeSciowe przyznanie sie do czynu, wyrazenie skruchy i przeproszenie rodziny pokrzywdzonego
wlaéciwie zostaly docenione przez Sad I instancji. Brak jest w przekonaniu Sadu odwolawczego takich przestanek,
ktore by przekonywaly za orzeczeniem kary pozbawienia wolnoéci nizszej niz w zaskarzonym wyroku.

Zadnych zastrzezen nie nasuwa orzeczenie na podstawie art. 41 a§2 k.k. w zw. z art. 4381 k.k. na okres 10 lat érodka
karnego w postaci zakazu zblizania sie przez oskarzonego do pokrzywdzonego. Sad Apelacyjny dokonat jedynie
korekty tego rozstrzygniecia w ten sposob, ze okreélil na nie mniej niz 30 metréw odleglos$é na jaka orzeczono zakaz
zblizania sie przez oskarzonego do pokrzywdzonego.

Taka odleglo$¢ zakre§lona zostala przez Sad Okregowy przy pierwszym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 23
stycznia 2015 r. (k.250). Wyrok ten wprawdzie zaskarzyl takze oskarzyciel publiczny, jednak zarzucajac wylacznie
obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 41a81 k.k. poprzez niesluszne jego zastosowania w miejsce art. 41a§2
k.k.(k.279-280).

Orzeczenie przy ponownym rozpoznaniu sprawy zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego na odleglo$¢ mniejsza niz
15 metr6éw jest dla oskarzonego niekorzystne i jako pozostajace w sprzecznosci z dyspozycja art. 43481 k.k. skutkowaé
musiato stosowna zmiane zaskarzonego wyroku.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok jako trafny utrzymano w mocy.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego P. K. w postepowaniu odwolawczym orzeczono na mocy art. 29 ustawy
z dnia 26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze ( Dz.U. z 2015 r. poz. 615 z p6Zn.zm. ) i § 14 ust. 2 pkt 5 wzw. z § 2
pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09. 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. nr 163 , poz. 1348
z p6zn. zm. ).

Sad Apelacyjny na podstawie art. 62481 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla P. K. zbyt ucigzliwe zwazywszy jego
sytuacje materialna - nie posiada on majatku o istotnej wartosSci, ma do odbycia stosunkowo wysoka kare pozbawienia
wolnoSci .



