Sygn. akt IT AKa 17/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lipca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Rostankowska (spr.)

Sedziowie: SSA Alina Milosz-Kloczkowska

SSO del. Marlena Kasprzyk

Protokolant: sekr.sagdowy Joanna Tomaszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Elblagu Mirostawy Mazurek
po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016 T.

sprawy

Z. P. oskarzonego z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.; art. 296 § 211 3 k.k.; art. 286 § 1 kk. w zb. z art. 271 §
1k.k. wzw. z art. 12 k.k.

W. W. oskarzonej z art. 296 § 21 3 k.k.; art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 271 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk.; art. 18 § 2 k.k.
w zw. z art. 276 k.k.

A. K. oskarzonej z art. 270 § 1 k.k.; art. 270 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej odnosénie Z. P. i W. W. oraz obroncéw
oskarzonych W. W.i A. K.

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 20 paZzdziernika 2015 r., sygn. akt I K 36/12
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonych: W. W. kwote 3780 (trzy tysigce siedemset osiemdziesiat) zl, A. K. kwote 800 (osiemset)
zl na rzecz Skarbu Panistwa tytulem oplat za postepowanie odwolawcze oraz obciaza je wydatkami tego postepowania
w czesciach zwigzanych z ich w nim udzialem;

III. zasadza od oskarzycielki positkowej B. S. (1) na rzecz Skarbu Panistwa kwote 60 (szeSédziesiat) zl tytulem oplaty
za postepowanie odwolawcze oraz obciaza ja wydatkami tego postepowania w czeSci zwiazanej z jej w nim udzialem;

IV. kosztami postepowania odwolawczego w czeSci dotyczacej oskarzonego Z. P. obciaza Skarb Panstwa.
Sad Okregowy w Elblagu rozpoznawal sprawe:

1. Z. P. oskarzonego o to, ze:



L. od dnia 20 listopada 2003 r. do dnia 24 lutego 2004 r., w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. K., chcac,
aby B. B., H. P. i A. S. zlozyly w toku postepowania cywilnego prowadzonego przed Sadem Okregowym w Olsztynie,
sygn. I C 449/03, falszywe zeznania w zakresie rozbiezno$ci miedzy trescig protokolu Zebrania Przedstawicieli z dnia
27 czerwca 1998 r. a trescig podjetej na nim uchwaly nr (...), naklanial je do tego, tj. o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z
art. 233 § 1 kk,

II. w dniu 17 pazdziernika 2001 r., w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. L., jako czlonkowie zarzadu
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) zobowigzani do zajmowania sie sprawami majatkowymi Spoldzielni w zakresie
wladciwej gospodarki powierzonym mieniem, w tym rozliczania sie zgodnie z obowiazujacymi zasadami i przepisami,
oraz pelnomocnikiem zarzadu, gléwna ksiegowa W. W., zobowigzana do prowadzenia rachunkowosci zgodnie z
obowiazujacymi zasadami rachunkowo$ci i nadzorowania caloksztaltu prac z zakresu rachunkowosci, wykonywanych
przez poszczegdlne komorki organizacyjne, oraz przestrzegania obowiazujacych przepisow dotyczacych pokrywanych
kosztow i wydatkow z wlaéciwych §rodkéw oraz rozliczen z czlonkami spotdzielni, nadto dziatajac w celu osiagniecia
korzySci majatkowej dla nabywcow mieszkan, nie dopelnili obowigzkéw zgodnego z prawem spoétdzielezym i
obowigzujacym w spoldzielni regulaminem zasad rozliczania inwestycji oraz ustalania czlonkowskiego kosztu
budowy, ustalania i wnoszenia wkladow mieszkaniowych i budowlanych oraz rozliczen z czlonkami z tego tytulu w
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O. z dnia 12 czerwca 2000 r. w ten sposdb, ze zaniechali rzeczywistej kalkulacji
kosztow budowy i odrebnego wyliczenia kosztu 1 m2 czeéci mieszkalnej, lokali uzytkowych i garazy, przyjmujac koszt
wybudowania 1 m2 powierzchni uzytkowej lokalu ustlugowego = 2000 zl, lacznie 1.690.640,00 z}, koszt wybudowania
garazu = 17.000 zl, lacznie 187.000 zl, oraz koszt budowy 1 m2 powierzchni uzytkowej mieszkania, zgodnie z
wnioskiem do Rady Nadzorczej = 1511,00 zl, lacznie 2.722.623,55 zt (przyjmujac za $rednia cene 1 m2 1492,58
z}, laczna wartoéc 2.688.923,35 zl), podczas gdy w rzeczywistoSci koszt wybudowania 1 m2 powierzchni uzytkowej
lokalu ustugowego wynosil 1398,25 zl, 1acznie 1.104.643,89 zl, koszt wybudowania 1 m2 powierzchni uzytkowej lokalu
mieszkalnego (bez piwnic) wynosil 1986,37 zl, lacznie 3.625.895,60 zl, za$ laczny koszt budowy garazy 191.784,59
zl oraz poprzez wyksiegowanie z kosztow budowy oplaty zwigzanej z nabyciem prawa uzytkowania wieczystego
gruntu i dokonywanymi w latach 1999-2001 oplatami z tego tytulu w kwocie 193.921,62 zl, niezgodnym z prawem
wyksiegowaniem z kosztéow calej budowy podatku VAT w kwocie 96098,10 zl, zamiast odliczenia go od kosztow
zwiazanych z wybudowaniem lokali ustugowych, oraz wyksiegowaniem z kosztow budowy kosztéw zwigzanych z
wybudowaniem parkingu na kwote 143.064,35 zl, zanizyli wysoko$¢ naleznego od nabywcow mieszkan rzeczywistego
wkladu budowlanego, powodujac w ten sposéb w mieniu Spoldzielni szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w
kwocie 941.587 zl, tj. o czyn z art. 296 § 211 3 kk,

III. w okresie od 4 wrze$nia do 29 pazdziernika 1998 r., w O., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami,
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil B. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
prawa do spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu polozonego w O., przy ul. (...), w ten sposéb, ze, pomimo
uregulowania przez nia zaleglosci czynszowych, nie odstapil od wyznaczonej na dzien 8 pazdziernika 1998 r. eksmisji
do lokalu stanowiacego wlasno$¢ I. W., polozonego w O., przy ul. (...), a nastepnie, wykorzystujac jej niewiedze
w zakresie prawnych warunkéw zamiany mieszkan bedacych w zasobach réznych spoéldzielni mieszkaniowych
i stwarzajac pozory zamiany tych mieszkan, podstepnie wyludzili od B. S. (1) pokwitowanie odbioru wkladu
budowlanego w kwocie 39.716,08 zl na dowodzie ,kasa wyplaci” nr (...) z dnia 29 pazdziernika 1998 r., podczas gdy do
przekazania w/w kwoty nie doszlo, pozbawiajac w ten sposéb B. S. (1) mieszkania o wartoSci rynkowej 75.000,00 zt i
uniemozliwiajac jej nabycie prawa do spo6ldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego pozostajacego w
zasobach SM (...), czym dzialali na szkode B. S. (1), tj. 0 czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 12 KK,

2. W. W. oskarzonej o to, ze:

IV. w dniu 17 pazdziernika 2001 r., w O., jako pelnomocnik zarzadu i gléwna ksiegowa SM (...) w O., zobowigzana
do prowadzenia rachunkowoéci zgodnie z obowiazujacymi zasadami rachunkowoéci i do nadzorowania caloksztaltu
prac z zakresu rachunkowo$ci wykonywanych przez poszczegdlne komorki organizacyjne oraz przestrzegania
obowiazujacych przepiséw dotyczacych pokrywania kosztow i wydatkow z wlasciwych Srodkéw i rozliczen z czlonkami



spoldzielni, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z Z. P. i A. L., zobowiazanymi z racji pelnionych funkeji —
czlonkow zarzadu Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) — do zajmowania sie sprawami majatkowymi Spoéldzielni oraz
w celu przysporzenia korzy$ci majatkowej nabywcom mieszkan, nie dopelila obowigzkéw zgodnego z prawem
spoldzielczym i obowiazujacym w spotdzielni regulaminem zasad rozliczania inwestycji oraz ustalania czlonkowskiego
kosztu budowy, ustalania i wnoszenia wktadéw mieszkaniowych i budowlanych oraz rozliczen z czlonkami z tego
tytulu w Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w O. z dnia 12 czerwca 2000 r., w ten sposob, ze zaniechala rzeczywistej
kalkulacji kosztow budowy i odrebnego wyliczenia kosztu 1 m2 czeSci mieszkalnej, lokali uzytkowych i garazy,
przyjmujac koszt wybudowania 1 m2 powierzchni uzytkowej lokalu ustugowego réwny 2.000,00 zt — lacznie
1.690.640,00 zl, koszt wybudowania garazu réwny 17.000,00 zl — lgcznie 187.000 zl oraz koszt budowy 1 m2
powierzchni uzytkowej mieszkania, zgodnie z wnioskiem do Rady Nadzorczej, w wysokoéci 1.511,29 zt — lacznie
2.722.623,55 zt (przyjmujac za $rednia cene 1 m2 powierzchni uzytkowej budynku 1.492,58 zl i laczna warto$é
2.688.923,35 zl), podczas gdy w rzeczywistoSci koszt wybudowania 1 m2 powierzchni uzytkowej lokalu ustugowego
wynosil 1.398,25 zt — lacznie 1.104.643,89 z1, koszt wybudowania 1m2 powierzchni uzytkowej lokalu mieszkalnego
(bez piwnic) wynosil 1.986,37 zt — lacznie 3.625.895,60 zl, zas laczny koszt budowy garazy 191.784,59 zl oraz poprzez:

- wyksiegowanie z kosztow budowy oplaty zwigzanej z nabyciem prawa uzytkowania wieczystego gruntu i
dokonywanymi w latach 1999-2001 oplatami z tego tytulu w kwocie 193.921,62 zl,

- wyksiegowanie z kosztéow calej budowy podatku VAT w kwocie 96.098,10 zl, zamiast odliczenia go od kosztéw
zwiazanych z wybudowaniem lokali ustugowych,

- wyksiegowanie z kosztow budowy kosztow zwigzanych z wybudowaniem parkingu na kwote 143.064,35 zl,

zanizyla wysoko$¢ naleznego od nabywcoéw mieszkan rzeczywistego wkladu budowlanego, powodujac w ten sposoéb w
mieniu Spoldzielni szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie 941.587,00 zl, tj. o czyn z art. 296 § 211 3 kk;

V. w okresie od 4 wrze$nia do 29 pazdziernika 1998 r., w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z Z. P., w
celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzila B. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
prawa do spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu polozonego w O., przy ul. (...), w ten sposéb, ze, pomimo
uregulowania przez nia zalegloSci czynszowych, nie odstapila od wyznaczonej na dziehr 8 pazdziernika 1998 r. jej
eksmisji do lokalu stanowigcego wlasno$¢ I. W., potozonego w O., przy ul. (...), a nastepnie wykorzystujac jej niewiedze
w zakresie prawnych warunkéw zamiany mieszkan bedacych w zasobach réznych spoéldzielni mieszkaniowych
i stwarzajac pozory zamiany tych mieszkan, podstepnie wyludzila od B. S. (1) pokwitowanie odbioru wkladu
budowlanego w kwocie 39.716,08 zl na dowodzie ,kasa wyplaci” nr (...) z dnia 29 pazdziernika 1998 r., podczas gdy do
przekazania w/w kwoty nie doszlo, pozbawiajac w ten sposob B. S. (1) mieszkania o wartoSci rynkowej 75.000,00 zt i
uniemozliwiajac jej nabycie prawa do spéldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego pozostajacego w
zasobach SM (...), czym dzialala na szkode B. S. (1), tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

VI. w dniu 12 stycznia 2005 r., w O., chcac, aby M. S. dokonala czynu zabronionego polegajacego na ukryciu
dziennikéw korespondencji wplywajacej i wyplywajacej do Spoéldzielni w okresie czerwca—sierpnia 2013 r., naklonila
ja do tego, tj. o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 276 kk,

3. A. K. oskarzonej o to, ze:

VII. w okresie od 23 wrze$nia 2003 r. do 24 listopada 2003 r., w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z Z.
P., W. W. i T. M., w celu uzycia za autentyczny przerobila dokument w postaci protokolu zebrania Przedstawicieli
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w O. z dnia 27 czerwca 1998 r. w ten sposob, ze wymienila strone nr 36, zastepujac
oryginalng strone karta zawierajaca nieprawdziwy zapis wniosku T. M. w zakresie modyfikacji uchwaly nr (...) dajacej
upowaznienie Radzie Nadzorczej do wyboru bieglego rewidenta do badania sprawozdania finansowego SM (...) w
O. za rok 1998 i lata nastepne oraz podjetej w tym zakresie uchwaly, ktéry to dokument jako autentyczny uzyla,



przedkladajac go w dniach 26 wrzeénia 2003 r. i 24 listopada 2003 r. w Sadzie Okregowym w Olsztynie w sprawie I
C 449/03, tj. 0 czyn z art. 270 § 1 kk,

VIII. w okresie od 23 wrzeénia 2003 r. do 24 listopada 2003 r., w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z W. W.
i Z. P., przerobila uchwale nr (...) Zebrania Przedstawicieli Sp6ldzielni Mieszkaniowej (...) w O. z dnia 27 czerwca
1998 r., nadajac jej tre$c¢, ze Zebranie Przedstawicieli upowaznia Rade Nadzorcza do wyboru bieglego rewidenta do
badania sprawozdania finansowego Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) za rok 1998 i lata nastepne, ktérej kserokopie
uzyla jako autentycznej, przedktadajac ja w dniu 24.11.2003 r. w toku postepowania cywilnego prowadzonego przed
Sadem Okregowym w Olsztynie, sygn. I C 449/03, tj. o czyn z art. 270 § 1 kk,

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2015r. w sprawie II K 36/12:

ustalajac, iz nastapilo przedawnienie karalnoéci czynu zarzucanego oskarzonemu Z. P. w pkt I, na podstawie art. 17 §
1 pkt 6 kpk w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 kk w zw. z art. 102 kk umorzy} postepowanie co do tego czynu i w tym zakresie
na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami sagdowymi obcigzyt Skarb Panstwa,

oskarzonego Z. P. uniewinnil od popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt IIi III i w tym zakresie na podstawie art.
632 pkt 2 kpk kosztami sadowymi obciazyl Skarb Panstwa,

oskarzona W. W. uniewinnil od popelnienia czynu zarzucanego jej w punkcie IV i w tym zakresie na podstawie art.632
pkt 2 kpk kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panstwa,

oskarzonga W. W. uznal za winna tego, ze w dniu 29 pazdziernika 1998r., w O., dzialajac w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wykorzystujac niewiedze B. S. (1) w zakresie prawnych warunkéw
zamiany mieszkan bedacych w zasobach réznych spotdzielni mieszkaniowych i stwarzajac pozory takiej zamiany
miedzy I. W.iB. S. (1), doprowadzila te ostatnia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci rownowartosci
wkladu budowlanego w kwocie 22.885,26 zl, po§wiadczajac przy tym na dowodzie wyplaty Kw o numerze (...)
nieprawde co do wyplacenia B. S. (1) przez Spoéldzielnie Mieszkaniowa (...) w O. rownowarto$ci wkladu budowlanego
w wysoko$ci 39.716,08 zl, podczas gdy do przekazania pokrzywdzonej tej rbwnowartos$ci nie doszlo, i zakwalifikowano
ten czyn jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 2771 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, na podstawie art.
286 § 1 kk wzw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 33 § 1, 2 i 3 kk skazal oskarzong W. W. na kary roku pozbawienia wolnosci
oraz grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100,-zt.,

ustalajac, iz nastapilo przedawnienie karalno$ci czynu zarzucanego oskarzonej W. W. w punkcie VI, na podstawie art.
17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 kk w zw. z art. 102 kk umorzyl postepowanie co do tego czynu i w tym zakresie
na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami sagdowymi obciazyt Skarb Panstwa,

na podstawie art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej W. W. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby,

na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazal oskarzong W. W. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
przypisanym jej w punkcie IV wyroku poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej B. S. (1) kwoty 22.885,26 zI w terminie
roku od uprawomocnienia sie wyroku,

na podstawie art. 41 § 1 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonej W. W. za czyn przypisany jej w punkcie
IV wyroku $rodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z prowadzeniem spraw majatkowych i
ksiegowosci spoldzielni na okres 6 lat,

na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonej W. W. kary grzywny zaliczyt okres tymczasowego
aresztowania oskarzonej od dnia 7 listopada 2005 r. do dnia 23 stycznia 2006 ., tj. 78 dni, uznajac te kare za wykonang
do wysokosci 156 stawek dziennych,



na podstawie art. 63 § 3 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonej W. W. §rodka karnego zaliczyt okres rzeczywistego
stosowania odpowiadajacego mu $rodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia jej w czynnoSciach stuzbowych w
okresach od dnia 14 marca 2005 r. do dnia 7 listopada 2005 r. oraz od dnia 23 stycznia 2006 r. do dnia 4 pazdziernika
2010 T.,

oskarzong A. K. w ramach czynoéw zarzucanych jej w punktach VII i VIII uznal za winna tego, ze:

- w dniu 26 wrzesnia 2003 r., w O., uzyla jako autentycznego podrobionego dokumentu w postaci poswiadczonej
za zgodno$¢ z oryginatem kopii strony 36 protokolu Zebrania Przedstawicieli Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w O. z
dnia 27 czerwca 1998 r., ktora to strona zawierala nieprawdziwy zapis wniosku T. M. w zakresie modyfikacji uchwaly
tego organu o numerze (...) dajacej upowaznienie Radzie Nadzorczej do wyboru bieglego rewidenta do badania
sprawozdania finansowego Spdldzielni Mieszkaniowej (...) w O. za rok 1998 i lata nastepne oraz podjetej w tym
zakresie uchwaly, przedkladajac ten dokument w Sadzie Okregowym w Olsztynie jako dowdd w sprawie o sygn. akt
I C 449/03, tj. za winna popelnienia czynu z art. 270 § 1 kk,

- w dniu 24 listopada 2003 r., w O., uzyla jako autentycznych podrobionych dokumentéw w postaci poswiadczonej
za zgodno$¢ z oryginalem kopii uchwaly nr (...) Zebrania Przedstawicieli Spotdzielni Mieszkaniowej (...) w O. z dnia
27.06.1998 r., w tredci ktorej to uchwaly wskazano, ze Zebranie Przedstawicieli upowaznia Rade Nadzorcza do wyboru
bieglego rewidenta do badania sprawozdania finansowego Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) za rok 1998 i lata nastepne,
oraz kopii protokolu Zebrania Przedstawicieli Spotdzielni Mieszkaniowej (...) w O. z dnia 27 czerwca 1998 r., ktora
na stronie 36 zawierala nieprawdziwy zapis wniosku T. M. w zakresie modyfikacji uchwaly tego organu o numerze
(...) dajacej upowaznienie Radzie Nadzorczej do wyboru bieglego rewidenta do badania sprawozdania finansowego
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w O. za rok 1998 i lata nastepne oraz podjetej w tym zakresie uchwaly, przedkladajac te
dokumenty w Sgdzie Okregowym w Olsztynie jako dowody w sprawie o sygn. akt I C 449/03, tj. za winna popelnienia
czynu z art. 270 § 1 kk,

i ustalajac, iz czyny te popelione zostaly z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci, na podstawie art. 270 § 1 kk w
zw. z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk skazal oskarzong A. K. na kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych,
okreslajac wysoko$é jednej stawki na kwote 100,-zl.,

na podstawie art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonej W. W. na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie
3.780,-71.,

na podstawie art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 6277 kpk w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych zasadzil od oskarzonej A. K. na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 800,-zt.,

Apelacje od wyroku wywiedli: obronca oskarzonych: W. W. i A. K. oraz pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j.

Obronca oskarzonych zaskarzyt wyrok w czesci tj. pkt IV i pkt XI zarzucajac mu:

A. w pkt IV wyroku - mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, polegajacy na:

« blednym przyjeciu, iz wskutek popehlienia przez W. W. przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. osoba
pokrzywdzona w niniejszej sprawie jest B. S. (1), ktorej nie wyplacono naleznej rownowarto$ci wkladu budowlanego
w kwocie 22.885,26 zl;

 blednym przyjeciu, iz W. W. wykorzystujac niewiedze B. S. (1) co do prawnych warunkéw zamiany mieszkan
znajdujacych sie w zasobach r6znych spoéldzielni mieszkaniowych, doprowadzita ja do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci rownowarto$ci wkltadu budowlanego w wysokosci 39.716,08 zl;



« blednym przyjeciu, iz W. W., skladajac podpis na dowodzie wyptaty Kw o numerze (...), poSwiadczyta nieprawde co
do wyplacenia B. S. (1) przez SM (...) rbwnowarto$ci wktadu budowlanego w wysokoéci 39.716,08 zl, podczas gdy do
przekazania tej kwoty nie doszlo, przez co dopuscila sie wystepku kwalifikowanego z art. 271 § 3 k.k.

B. w pkt XI wyroku - majgcg wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia obraze przepisow postepowania, tj. art. 4 k.p.k.;
art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajaca na:

« razacym naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodéw, dowolna i jednostronna, na niekorzy$¢ oskarzonej A. K.,
ocene zgromadzonego materialu dowodowego i w konsekwencji uznanie winy oskarzonej co do popelnienia przez nia
zarzucanego jej przestepstwa falszerstwa materialnego (kwalifikowanego z art. 270 § 1 k.k.) w sytuacji, w ktorej z tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika w spos6b przekonujacy z jakich przyczyn Sad odméwil wiarygodnosci
wyjadnieniom oskarzonej oraz potraktowal je jako pozostajace w opozycji do zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, a takze nie rozstrzygnal na korzy$¢ oskarzonej watpliwos$ci, ktérych nie usunieto w postepowaniu
dowodowym.

Whniost o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia we wskazanych czeSciach przez odmienne orzeczenie co do istoty sprawy i
uniewinnienie oskarzonych od zarzucanych im czynow;

ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego wyroku we wskazanych czeéciach i przekazanie sprawy w tych czeéciach Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt wyrok w czeéci, tj. w zakresie punktow II, IV, VI, VII, VIII, X na
niekorzy$¢ oskarzonych Z. P. oraz W. W. zarzucajac mu:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu, ze Z. P. nie
wspoldzialal w oszustwie popelnionym na szkode oskarzyciela positkowego, podczas gdy stoi to w oczywistej
sprzeczno$ci ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczego6lnosci relacjami E. B., oskarzycielki
positkowej oraz dokumentami w postaci pism Spéldzielni Mieszkaniowej (...) z miesigca pazdziernika 1998r.

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na niewlasciwym okreéleniu
wielkos$ci szkody wyrzadzonej oskarzycielowi positkowemu przestepstwem popelionym przez W. W. i przyjeciu,
ze szkoda polega na doprowadzeniu do niewyplacenia oskarzycielce positkowej wkladu budowlanego w
kwocie 22.885,26 zl, podczas gdy polega ona na niewyplaceniu oskarzycielce rynkowej wartosci spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu przy ul. (...) w O.,

- obraze przepisu postepowania art.193 kpk na skutek nieprzeprowadzenia dowodu z opinii bieglego w zakresie
wyceny nieruchomosci na okoliczno$¢ ustalenia warto$ci spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu przy ul. (...)
w O. przyjmujac za podstawe aktualne ceny chociaz istniala obiektywna potrzeba dokonania ustalen w tym zakresie
wynikajaca z konieczno$ci ustalenia wysokoSci wyrzadzonej przestepstwem szkody w celu prawidlowego zastosowania
§rodka probacyjnego wobec oskarzonej W. W.,

- obraze przepisu postepowania art. 7 kpk w zwigzku z uznaniem pisma Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O. z
dnia 4 stycznia 1999 r. wystosowanego do reprezentujacej B. S. (1) adwokat E. N. za wiarygodne Zroédlo informacji
o wysokoéci zadluzenia B. S. (1) wobec tej Spdldzielni po wykonaniu eksmisji, podczas gdy zasady doswiadczenia
zyciowego nakazywaly uzna¢ za niewiarygodne informacje w nim zawarte w szczego6lnoSci z uwagi na okolicznoéé, iz
za sprawy rozliczen Spoldzielni odpowiedzialna byla wowczas oskarzona W. W.,



- obraze przepisOw postepowania art. 410 kpk w zwigzku z art. 4 kpk polegajaca na odmowie dopuszczenia jako
dowodu i procesowego wykorzystania w ramach niniejszego postepowania materialéw zebranych w toku legalnej
kontroli operacyjnej stosowanej wobec oskarzonego Z. P.,

- razacg niewspolmierno$é (nadmierna tagodnosé) kary pozbawienia wolnosci i Srodka karnego orzeczonych wobec
oskarzonej W. W. w sytuacji, gdy dopuscila sie czynu szczegdlnie niegodziwego, bez jakichkolwiek skrupuléw, z bardzo
niskich pobudek, z wykorzystaniem podleglych sobie pracownic i bezwzglednym wykorzystaniem ludzkiego dramatu
B. S. (1) i jej wielodzietnej rodziny,

- obraze przepisu prawa materialnego art. 63 § 2 kk przez jego niewlasciwe zastosowanie w sytuacji, gdy orzeczony
wobec oskarzonej W. W. §rodek zapobiegawczy w postaci zawieszenia w czynnoSciach stuzbowych nie jest tozsamy
rodzajowo z orzeczonym $rodkiem karnym w postaci zakazu zajmowania stanowisk zwiazanych z prowadzeniem
spraw majatkowych i ksiegowosci spdldzielni z uwagi na szerszy zakres tego ostatniego $rodka.

Wnibst o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci, tj. w zakresie pkt II. i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Elblagu,

2) zmiane zaskarzonego wyroku w pozostalym (zaskarzonym) zakresie poprzez:

- uznanie oskarzonej W. W. za winng tego, ze w dniu 29 paZzdziernika 1998 r. w O., dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wykorzystujac niewiedze B. S. (1) w zakresie prawnych
warunkéw zamiany mieszkan bedacych w zasobach réznych spoéldzielni mieszkaniowych i stwarzajac pozory takiej
zamiany miedzy I. W. i B. S. (1), doprowadzila te ostatnia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
rownowartoéci spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu przy ul. (...) w O. w kwocie co najmniej 75.000
zl, po$wiadczajac przy tym na dowodzie wyplaty Kw o numerze (...) nieprawde co do wyplacenia B. S. (1) przez
Spoldzielnie Mieszkaniowa (...) w O. rownowartosci wktadu budowlanego w wysokoSci 39.716,08 zl, podczas gdy nie
doszto do przekazania pokrzywdzonej ani kwoty 75.000 zl, ani kwoty 39.716,08 zl,

- zakwalifikowanie tego czynu jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 w zw. z art. 12 Kk,

- na podstawie art. 286 § 1 w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 33 § 1,2, 3 kk skazanie za ten czyn oskarzonej W. W. na
kary 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych, przy okresleniu wysokoéci jednej
stawki na kwote 100,-zl.,

- na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec oskarzonej
kary pozbawienia wolnoéci na okres 5 lat proby,

- na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazanie oskarzonej W. W. do naprawienia w czeSci szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz oskarzycielki positkowej B. S. (1) kwoty 153.924,87 zl. w terminie 14 dni od
uprawomocnienia sie wyroku,

- na podstawie art. 41 § 1 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzeczenie wobec oskarzonej W. W. §rodka karnego w postaci zakazu
zajmowania stanowisk zwiazanych z prowadzeniem spraw majgtkowych i ksiegowo$ci przedsiebiorcow, instytucji
panstwowych, samorzadowych i spolecznych na okres 6 (szeSciu) lat,

- uchylenie rozstrzygniecia zawartego w punkcie X.
Whiost takze o dopuszczenie dowodow:

- z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia warto$ci rynkowej lokalu przy ul. (...) wedlug stanu z dnia 8 pazdziernika
1998 r., a wedlug cen biezacych,



- 7 zalaczonego do apelacji zestawienia Srednich cen jednego metra kwadratowego powierzchni uzytkowej budynku
mieszkalnego oddanego do uzytkowania w poszczegdlnych kwartalach od IV kwartatu 1998 r. do III kwartatlu 2015 r.
- na okoliczno$¢ zmian cen nieruchomosci lokalowych w okresie obejmujgcym lata 1998-2015.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Obie apelacje wywiedzione w powyzszej sprawie sa niezasadne i jako takie nie zasluguja na uwzglednienie.

Odnos$nie apelacji obroncey oskarzonych: W. W.i A. K..

Aprobaty Sadu II instancji nie zyskal poglad skarzacego jakoby w przedmiotowej sprawie doszlo do obrazy przepisow
art.4 kpk, art.5 § 2 kpk, art.7 kpk i art.424 kpk, co mialo doprowadzi¢ do bledow w ustaleniach faktycznych w
zaskarzonym zakresie wyroku, ktory to zarzut r6wniez okazal sie bezzasadny.

Ustosunkowujac sie do zarzutu obrazy przepis6w postepowania a w konsekwencji zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych zwazy¢ nalezy, ze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia sprawy zalezy od zgodnego z przepisami postepowania
karnego przeprowadzenia dowodéw oraz od prawidlowej oceny caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy glownej. Podstawe zatem wyroku stanowi¢ moze tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej, przy czym w uzasadnieniu wyroku sad ma obowiazek wskazac, jakie fakty uznal za udowodnione
lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Sad ma
obowiazek badania i uwzglednienia w toku procesu okolicznos$ci przemawiajacych zar6wno na korzysé jak i niekorzy$¢
oskarzonego, a korzystajac z prawa swobodnej oceny dowodéw przekonanie co do jego winy w zakresie przypisanych
mu czynéw powinien logicznie i przekonujaco uzasadni¢. Uzasadnienie winno tym samym wyraznie wskazywaé, na
jakich dowodach opart sad orzekajacy ustalenie kazdego istotnego dla sprawy faktu, a takze nalezycie rozwaza¢ i
ocenia¢ wszystkie dowody przemawiajace za przyjetymi przez sad ustaleniami faktycznymi lub przeciw nim, wyja$niac
wszystkie istotne watpliwoSci w sprawie i sprzecznoSci w materiale dowodowym oraz sie do nich ustosunkowac.
W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma jakichkolwiek przestanek pozwalajacych uznaé, ze Sad Okregowy w zakresie
czynow przypisanym oskarzonym uchybit ktoérejkolwiek z zasad zwiazanych z postepowaniem dowodowym i oceng
dowoddw okreslonych w art.7 kpk. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonych Sad Okregowy dokonal caloSciowej
i swobodnej, a nie dowolnej oceny materialu dowodowego, zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami
oraz z uwzglednieniem zasad logicznego mys$lenia. Dokonana przez Sad Okregowy ocena dowodéw nie wykracza
poza granice zakreSlone w art.7 kpk, w szczegolnosci nie nosi cech dowolnoéci czy powierzchownosci. Ocena ta jako
logiczna, zgodna ze wskazaniami doswiadczenia zyciowego i przekonujaco umotywowana zasluguje na pelng aprobate
sadu odwolawczego. Konkluzja powyzsza ma istotne znaczenie jesli zwazy¢, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
w rozumieniu art.438 pkt.3 kpk tylko wowczas jest stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskoéw wyprowadzonych przez
sad orzekajacy w okoliczno$ciach ujawnionych w toku przewodu sagdowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania. Nawet bowiem mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie
moze uzasadnia¢ wniosku o dokonaniu przez sad blednych ustalen faktycznych (por. utrwalone i nadal aktualne
stanowisko Sadu Najwyzszego: wyrok w sprawie II KR 355/74 OSNPG 1975, poz.84, wyrok w sprawie KR 1974
OSNKW 1975, poz.58). Nalezy stwierdzié, iz Sad orzekajacy po prawidlowym przeprowadzeniu przewodu sagdowego,
poddal zgromadzony material dowodowy wszechstronnej analizie, a tok rozumowania zaprezentowal w jasnym,
bardzo szczegétowym i przekonujacym uzasadnieniu. Nie doszlo zatem roéwniez do obrazy art.4 kpk, art.410 kpk i
art.424 kpk.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, zgromadzony w sprawie i prawidlowo oceniony przez Sad Okregowy material
dowodowy potwierdzil shusznosé przypisanego oskarzonym: W. W. i A. K. przestepstw. Nie sposob zatem podzieli¢
stanowiska skarzacego, ze ustalenie winy oskarzonych w popehieniu przestepstw nastgpilo na skutek dowolnej oceny
materialu dowodowego przez Sad I instancji i naruszenia zasady in dubio pro reo. Zarzuty obroncy — zdaniem Sadu
Apelacyjnego — sprowadzaja sie jedynie do samej tylko polemiki z ustaleniami Sadu Okregowego wyrazonymi w
uzasadnieniu wyroku. Wskazana zasada nie moze stwarza¢ pretekstu do uproszczonego traktowania watpliwosci.
Jak bowiem wyraZznie wynika z brzmienia przepisu art.5 § 2 kpk, regula ta ma zastosowanie dopiero wtedy, gdy



mimo wszelkich staran organu prowadzacego postepowanie nie da sie usungé wystepujacych watpliwoéci. Jest to
wiec swoista ,ostateczno$¢” — ,dyrektywa ostatecznego wyjscia”. W szczeg6lnosci jest to widoczne w nastepujacym
pogladzie Sadu Najwyzszego: ,Zasada in dubio pro reo odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami
faktycznymi, nie wolno jednak rozumiec jej jako reguly swoistego, uproszczonego traktowania watpliwosci. Wszelka
watpliwo$¢ w zakresie ustalen faktycznych powinna by¢ wyjasniona i usunieta przez wszechstronng inicjatywe
dowodowg organu procesowego i gruntowng analize calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwoéci watpliwo$¢ nie zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczyc w
sposéb korzystny dla oskarzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.06.1991r. w sprawie WR 107/91, OSNKW
1992/1-2/14). Przede wszystkim nalezy bowiem podnie$¢, iz watpliwosci, o jakich mowa w art.5 § 2 kpk to watpliwos$ci
Sadu, a nie strony procesowej wyrazajacej odmienny poglad w przedmiocie oceny caloksztaltu ujawnionego w
sprawie materialu dowodowego, a w szczegoblnosci oceny wiarygodnosci dowodow stanowiagcych podstawe ustalen
faktycznych oraz ze za nietrafng nalezy uznaé interpretacje zasady in dubio pro reo, jako powinnoS$ci czynienia
ustalen w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla oskarzonego. Nie mozna zasadnie stawiaé zarzutu obrazy
przepisu art.5 § 2 kpk podnoszac watpliwoSci strony, a konkretnie obroncy oskarzonego co do treSci ustalen
faktycznych, bowiem dla oceny czy w sprawie doszlo do naruszenia zasady in dubio pro reo istotne jest jedynie to
czy sad powzial watpliwosSci co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat
je na niekorzy$¢ oskarzonego (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 15.07.2010r. w sprawie 11 AKa
183/10, Przeglad Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Gdansku nr 3/2010). Sad odwolawczy nie podziela pogladu
apelujacego jakoby Sad I instancji rozstrzygnal nie dajace sie usuna¢ watpliwosci na niekorzy$é oskarzonych. Sad
Okregowy bowiem catkowicie wyczerpal inicjatywe dowodowa aby ustali¢ fakty zgodnie z rzeczywistym przebiegiem
i wyjaénil nasuwajace sie w tym zakresie watpliwo$ci. Znalazlo to nadto odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku
stanowigcym umotywowanie wyroku — zawiera ono przekonujgca analize wszystkich przeprowadzonych dowodow.
Jezeli z materialu dowodowego wynikaja rdzne wersje wydarzen, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem niedajacych
sie usuna¢ watpliwo$ci w rozumieniu art.5 § 2 kpk, bo w takim przypadku sad orzekajacy zobowigzany jest do
dokonania ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodéw i dopiero wowcezas, gdy watpliwosSci nie zostana usuniete,
nalezy tlumaczy¢ je na korzy$¢ oskarzonego (patrz: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16.06.2005r. w sprawie
KK 257/04, OSNKW 2005/9/86). W sprawie bedacej przedmiotem niniejszego postepowania Sad I instancji dokonal
stanowczych ustalen. Dlatego tez zarzut naruszenia przepisu art.5 § 2 kpk nalezy uzna¢ za bezzasadny.

Sad Apelacyjny nie podziela pogladu skarzacego, ze B. S. (1) nie jest pokrzywdzona w zakresie czynu przypisanego
oskarzonej W. W. w pkt. IV zaskarzonego orzeczenia. Na wstepie podkreslenia wymaga, ze Sad Okregowy, w
oparciu o prawidlowo zgromadzony i oceniony materiat dowodowy trafnie ustalil, ze B. S. (1) nie wyplacono
naleznego jej wkladu budowlanego. Szerzej Sad II instancji odniesie sie do tej kwestii w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia. Podnoszona przez skarzacego kwestia tego gdzie aktualnie znajduja sie te pieniadze i czy pokrzywdzona
moze je odzyska¢ nie ma znaczenia dla kwestii odpowiedzialnoSci karnej oskarzonej W. W. za przypisany jej
czyn z art.286 § 1 kk. Podkreélenia bowiem wymaga, ze nawet ostateczne zaspokojenie roszczen pokrzywdzonego
przestepstwem oszustwa samo w sobie nie ekskulpuje oskarzonego od uznania go winnym popelnienia czynu. Istota
bowiem tego przestepstwa jest zamiar jaki towarzyszy sprawcy w inkryminowanym czasie, tj. zamiar doprowadzenia
pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W realiach rozpoznawanej sprawy oskarzona W. W.
wykorzystujac niewiedze B. S. (1) w zakresie prawnych warunkéw zamiany mieszkan i stwarzajac pozory takiej
zamiany doprowadzila te ostatnia do niekorzystnego rozporzadzenia swym mieniem w postaci rownowarto$ci wkltadu
budowlanego. Pokrzywdzona bowiem na skutek dzialan oskarzonej byla przekonana co do tego, ze doszlo do zamiany
mieszkan miedzy dwiema spoéldzielniami mieszkaniowymi z jednoczesnym dopelnieniem przez nia obowigzku
wniesienia wkladu budowlanego; w tych warunkach doszlo do pokwitowania przez nie§wiadoma zamiaru oskarzonej
pokrzywdzona odbioru réwnowarto$ci wkladu budowlanego, co faktycznie nie mialo miejsca. Jednoczeénie zostal
stworzony pozdr, ze corka oskarzonej wniosta wklad budowlany zwiazany z nabyciem mieszkania przy ul. (...), do
czego w istocie nie doszlo. Tym samym oskarzona dzialala w celu osiagniecia korzySci majatkowej. Przypomnie¢ w
tym miejscu godzi sie, ze zgodnie z tredcig art.115 § 4 kk korzyScia majatkowa jest korzy$¢ zar6wno dla siebie, jak i dla
kogo innego. Zrealizowanie zatem przez oskarzona W. W. nalozonego na nig zaskarzonym orzeczeniem obowiazku
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej B. S. (1) zadng miarg nie bedzie stanowilo przysporzenia tej ostatniej



nienaleznych korzy$ci. Dokonanemu przez Sad Okregowy prawidlowemu ustaleniu, ze B. S. (1) jest pokrzywdzona
w zakresie czynu przypisanego oskarzonej W. W. w pkt. IV zaskarzonego orzeczenia nie przecza wytyczne Sadu
Okregowego w Elblagu wskazane w uzasadnieniu wyroku w sprawie VI Ka 226/11. Podkreslenia bowiem wymaga,
ze zgodnie z nimi Sad I instancji ponownie rozpoznajac sprawe dokonal zmiany opisu czynu zarzucanego oskarzonej
W. W. w pkt. V aktu oskarzenia (pkt IV wyroku). Nie ma racji apelujacy kwestionujac stanowisko Sadu I instancji
co do tego, ze czynno$ci podejmowane przez oskarzong W. W. mialy stworzy¢ pozory zamiany mieszkan. Skoro za
bezprzedmiotowe uznal obronica oskarzonej odnoszenie sie do dokonanej przez Sad Okregowy oceny tych dzialan,
Sad Apelacyjny ograniczy sie do odwolania sie w tym zakresie do rozwazan Sadu I instancji (str. 32-35 uzasadnienia),
ktdére w pelni aprobuje. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem przez pokrzywdzona B. S. (1), ktore skarzacy nietrafnie
kwestionuje polegalo na tym, ze bedac wprowadzona w blad przez W. W. co do prawnych warunkéw zamiany mieszkan
pozostajacych w zasobach r6znych spo6ldzielni mieszkaniowych potwierdzila odbiér kwoty stanowigcej rownowarto$é
naleznego jej wkladu budowlanego po utracie czlonkostwa w Spéldzielni Mieszkaniowej (...) bedac przekonana, ze
w ten spos6b dopehia obowiazku uiszczenia wkladu budowalnego za mieszkanie przy ul. (...) znajdujacego sie w
zasobach Spoldzielni Mieszkaniowej (...). Nie ma racji skarzacy kwestionujac dokonane przez Sad Okregowy ustalenie,
ze pokrzywdzona B. S. (1) wskazanego wyzej wkladu budowlanego nie odebrala. Podobnie jak i tego, ze zachowaniem
swoim polegajacym na zlozeniu podpisu na dowodzie wyplaty, do ktérej faktycznie nie doszlo, oskarzona W. W.
dopuscila sie popeltnienia przestepstwa falszerstwa intelektualnego. Podkreslajac fakt, ze podpis ten oskarzona zlozyta
w rubryce ,zatwierdzit do wyplaty” skarzacy calkowicie pomija okolicznoSci zlozenia tego podpisu, w szczegdlnoSci
fakt, ze oskarzona wiedziala, ze do wplaty tych pieniedzy faktycznie nie dojdzie. O powodach takiego jej dzialania
byla mowa we wcze$niejszej czeSci niniejszego uzasadnienia. O $§wiadomosci zas oskarzonej co do niewyplacenia
pokrzywdzonej B. S. (1) rownowarto$ci wkladu budowlanego §wiadcza zar6wno uznane w tej kwestii za wiarygodne
zeznania $wiadka E. B. ale rowniez $§wiadka B. S. (2) (k.23305 akt sprawy), ktéra na polecenie i pod dyktando
oskarzonej wypehita dowody KP i KW. Trafnie w tym kontekscie Sad Okregowy wskazal na fakt, ze polecenie takie
oskarzona skierowala do swiadka B. S. (2), ktéra w spétdzielni nie zajmowala sie rozliczaniem wkladéw budowlanych.
Na nieprawidlowos$ci do jakich w zakresie wystawienia tych dokumentéw KP i KW doszlo wskazywata w swych
zeznaniach $wiadek A. M., ktéra w spoldzielni zajmowala sie rozliczaniem wkladéw budowlanych.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskaly rowniez zarzuty podniesione w apelacji wywiedzionej na korzy$¢ oskarzonej
A. K.. Zadnego znaczenia dla kwestii odpowiedzialno$ci prawnej tej oskarzonej nie ma okoliczno$é¢ czy byla ona
osoba, ktéra miala najczesciej styczno$éc z Protokolem Zebrania Przedstawicieli SM (...) w O. z dnia 27.06.1998r.,
w szczegoblnosci str.36 tegoz protokolu. Istotne dla jej odpowiedzialnoSci karnej bylo to, ze dwukrotnie uzyla
jako autentycznego podrobionego wskazanego wyzej dokumentu. Nie ma réwniez racji skarzacy twierdzac jakoby
Sad Okregowy przypisal oskarzonej A. K. dzialanie w zamiarze bezpo$rednim. Do przypisania bowiem takiego
zamiaru nie doszlo a Sad I instancji wskazal, ze oskarzona co najmniej godzila sie za tym, ze postuguje sie
nieautentycznym dokumentem szeroko uzasadniajac swoje stanowisko (str.64 czeSci motywacyjnej zaskarzonego
orzeczenia). Odnoszac sie do zarzutéw apelacji w omawianym zakresie podkreslenia wymaga, ze oskarzona A. K.
zostala uznana winng uzycia za autentyczny dokumentu, co najmniej godzac sie na to, ze jest on sfalszowany.
W kontekscie jej odpowiedzialnoéci karnej irrelewantne jest kto byl inicjatorem tego aby sfalszowany dokument
przedstawi¢ jako dowdd w sprawie. Bez wplywu na odpowiedzialno$é karna oskarzonej A. K. pozostaje jaka wiedze
mial ona co do tego kto i kiedy sfalszowal str.36 protokotu zgromadzenia z dnia 27.06.1998r, w szczegolnosci w
zakresie treSci uchwaly nr (...). Istotne dla jej odpowiedzialnoSci jest to, ze potwierdzila za zgodno$¢ z oryginalem
i przedlozyta jako dowod w sadzie dokument, ktéry nigdy nie istnial. Podkreélenia rowniez wymaga, ze w swych
wyjaénieniach oskarzona A. K. podala, ze widziala uchwale nr (...) w formie odrebnego dokumentu, podczas gdy
zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazal w sposéb niebudzacy watpliwosci, ze uchwala ta w takiej formie
nigdy nie zostala sporzadzona. Wskaza¢ nadto godzi sie na te cze$¢ wyjasnien oskarzonej A. K., w ktérych podala, ze
byla na zebraniu, na ktérym zapadla uchwata nr (...) (k.23211) a przeciez uchwala ta byla odmienna w swej tresci z ta
wskazang na str.36 przedlozonego przez nia protokotu zebrania.

Odnoénie apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowe;.




Na wstepie podkreslenia wymaga, ze skarzacy nie mial gravamen do skarzenia pkt. IT wyroku Sgdu Okregowego w
Elblagu w sprawie II K 36/12 w zakresie w jakim punkt ten odnosi sie do pkt. IT zarzutéw (pkt IT wyroku obejmuje
bowiem pkt II i III zarzutdéw). Zgodnie z treScia art.425 § 3 kpk, odwolujacy moze skarzyé jedynie rozstrzygniecia
lub ustalenia naruszajace jego prawa lub szkodzace jego interesom a ograniczenie to nie dotyczy jedynie oskarzyciela
publicznego. Skarzacy w powyzszej sprawie reprezentuje pokrzywdzona B. S. (1), ktérej nie dotyczy pkt. I zarzutow,
z ktorego uniewinniono oskarzonego Z. P., tj. od popelnienia przestepstwa na szkode Spéldzielni Mieszkaniowej
(...) w O.. W zaden zatem spos6b rozstrzygniecie dotyczace tego zarzutu nie naruszylo praw B. S. (1). Zwlaszcza, ze
zarzut dotyczyl dnia 17 pazdziernika 2001r., kiedy to B. S. (1) nie byta juz czlonkiem wyzej wymienionej spo6tdzielni.
W tej zatem czeSci wskazany zakres zaskarzenia nie ma postaw. Wskazac¢ rowniez nalezy, ze poza wskazaniem zakresu
zaskarzenia (m.in. pkt IT wyroku) skarzacy nie podniést zadnych zarzutéw zwigzanych z uniewinnieniem oskarzonego
Z. P. od popelnienia wskazanego wyzej przestepstwa na szkode Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w O..

Wspomnie¢ nalezy réwniez, ze zbednym bylo wskazywanie we wniesionym $rodku odwolawczym kierunku
zaskarzenia, skoro w przypadku wniesienia go przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego kierunek ten moze by¢
tylko jeden — na niekorzy$¢ oskarzonego.

Analizujac zarzuty apelacji odnoszace sie do oskarzonego Z. P. Sad Apelacyjny odnosi wrazenie, ze skarzacy nie
dostrzega istoty czynu, od popelnienia ktorego oskarzony ten zostal on uniewinniony w pkt I zaskarzonego orzeczenia
gdzie pokrzywdzong byla oskarzycielka positkowa B. S. (1). Z uwagi na fakt, ze w zakresie dzialania na szkode
oskarzycielki positkowej oskarzony Z. P. mial dziala¢ wspolnie i w porozumieniu z oskarzona W. W., zarzuty apelacji
w omawianym zakresie nalezy odnie$¢ do czynu jaki ostatecznie zostal przypisany oskarzonej W. W.. Czyn dotyczyl
doprowadzenia B. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci prawa do otrzymania réwnowartos$ci
wkladu budowlanego. Z tego wzgledu rozwazania skarzacego co do tego, ze w dniu eksmisji, tj. 8 pazdziernika 1998r.
oskarzony rozmawial z oskarzycielka positkowa na temat splaty jej zadluzenia, okoliczno$ci tego spotkania i fakt
ze nie zezwolil na wplacenie przez nig kwoty zalegloséci do kasy spoldzielni nie pozostaja w zwigzku z czynem od
jakiego oskarzony Z. P. zostal uniewinniony. Ustalenia Sadu Okregowego w tym zakresie sa zbiezne ze stanowiskiem
skarzacego. Wskazujac jednak na motywacje oskarzonego, skarzacy pomija te istotng okolicznos¢, ze splata zadluzenia
nie przywrdécilaby automatycznie oskarzycielce positkowej czlonkostwa w Spdldzielni Mieszkaniowej (...) w O..
Zbiezne ze stanowiskiem apelujacego sa rowniez ustalenia Sadu Okregowego co do §wiadomosci oskarzonego Z. P. kto
ma zamieszkac w lokalu przy ul. (...) w O. a takze do jakiego lokalu wyeksmitowano oskarzycielke positkowa. Odnoszac
sie zatem jedynie na marginesie do tej ostatniej kwestii, tj. dotyczacej lokalu, do ktérego miala zosta¢ przeniesiona
B. S. (1) po eksmisji wskazaé nalezy na zeznania §wiadka S. P. — komornika dokonujacego eksmisji, ze oskarzony Z.
P. byl zaskoczony tym, iz po eksmisji rzeczy nalezace do B. S. (1) zostaly przewiezione do mieszkania na ul. (...), nie
za$ do domu oskarzycielki positkowej w O.. Za calkowicie dowolne, nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym uznaé nalezy stanowisko skarzacego, ze omawiane dzialania skarzacego, w szczego6lnoSci nie
budzacy watpliwosci fakt odmowy zgody na dokonanie przez B. S. (1) wplaty do kasy sp6ldzielni w dniu 8 pazdziernika
1998r. bylo dzialaniem przygotowujacym grunt pod zaplanowane oszustwo. Réwniez za calkowicie dowolne uznac
nalezy twierdzenie apelujacego, ze oskarzony Z. P. wiedzial iz I. W. nie wplacila wkladu budowlanego zwiazanego
z przydzielonym jej mieszkaniem po B. S. (1), ta za$ nie odzyskala naleznego jej wkladu budowlanego. Pomimo
wskazania, ze ,inne dowody” §wiadcza o winie oskarzonego Z. P. w oszustwie popelnionym na szkode B. S. (1), skarzacy
dowodow tym nie przedstawia wskazujac jedynie wybidrczo na fragment zeznan §wiadka E. B.. Wrazone przez Swiadka
przypuszczenie, ze oskarzony ,,0 wszystkim wiedzial” nie moze stanowi¢ podstawy do uznania oskarzonego winnym
popehienia oszustwa na szkode B. S. (1) przy braku innych dowodéw potwierdzajacych wine. Wskazaé nalezy, ze
naklanianie §wiadka mialo miejsce nie w inkryminowanym czasie a kilka lat p6zniej i mialo bezposredni zwigzek ze
skladaniem zeznan przez §wiadka E. B. w 1999r. i 2000r. Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu I instancji, ze mialo to
na celu ukrycie nieprawidlowosci jakie mialy miejsce w spo6ldzielni. Nie potwierdza jednak zarzutu, ze w czasie kiedy
rzekomo mialo doj$¢ do wyplacenia B. S. (1) naleznego jej wktadu budowlanego oskarzony Z. P. wiedzial, ze do takiej
wyplaty nie doszlo oraz — co istotne z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo z art.286 § 1 kk w
realiach rozpoznawanej sprawy — wspoldzialal w tym zakresie z oskarzong W. W.. Za dowolny uznac¢ réwniez nalezy
zwigzek jaki skarzacy dostrzega miedzy skladaniem przez oskarzonego Z. P. wyjaénien odmiennych od poczynionych



przez Sad Okregowy ustalen, w szczegolno$ci dotyczacych jego braku zgody na dokonanie wplaty w kasie spoldzielni
w dniu 8 pazdziernika 1998r. a oszustwem popelnionym na szkode B. S. (1). Raz jeszcze podkresli¢ w tym miejscu
nalezy, ze istota tego przestepstwa polegala na doprowadzeniu do niewyplacenia pokrzywdzonej naleznego jej wkladu
budowlanego, nie za$ na pozbawieniu jej cztonkostwa w spéldzielni czy tez blokowaniem prawa do jego odzyskania.

Nie ma roéwniez racji skarzacy twierdzac, ze Sad Okregowy dokonal blednych ustalen w zakresie wysokos$ci szkody
wyrzadzonej oskarzycielce positkowej. Szkoda bowiem w tym przypadku nie jest rownowarto$¢ mieszkania, z ktorego
eksmitowano oskarzycielke posiltkowa a warto$¢ naleznego jej wkladu budowlanego po potraceniu wymaganych
nalezno$ci na rzecz spoéldzielni. Pokrzywdzona zajmowala mieszkanie na zasadzie spo6ldzielczego wlasnosciowego
do niego prawa, bedac czlonkiem Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w O.. Czlonkostwa tego pokrzywdzona zostala
pozbawiona z powodu niewywigzywania sie z obowigzku uiszczania nalezno$ci czynszowych, uchwalg Rady
Nadzorczej spéldzielni z dnia 25 maja 1995r. a wiec ponad 3 lata przed dokonaniem eksmisji. Twierdzenia skarzacego
jakoby oskarzycielce positkowej przystlugiwalo prawo otrzymania rownowartos$ci wartoéci rynkowej mieszkania nie
znajduje zadnego oparcia w przepisach prawa. Skarzacy powolujgc sie na przepis art.229 Prawa Spoldzielczego
dokonuje jego dowolnej interpretacji nie dostrzegajac jednoczesnie innych przepisobw majacych zastosowanie w
omawianej materii, tj. statutu spoéldzielni. Sad Okregowy za$ w sposob bardzo szczegdlowy uzasadnil swoje stanowisko
(str.21-24 czeSci motywacyjnej zaskarzonego wyroku) podnoszac argumenty, ktore Sad Apelacyjny w pelni aprobuje
i nie widzac potrzeby ich ponownego tu przytaczania, odwoluje sie do nich. Z tego wzgledu brak jest podstaw aby
odnosi¢ sie do stanowiska skarzacego, ze oskarzycielka positkowa winna otrzymaé rownowarto$¢ obecnej wartosci
mieszkania, z ktérego zostala eksmitowana w pazdzierniku 1998r. Zbednym bylo zatem roéwniez dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego na okoliczno$¢ aktualnej wartosci tego mieszkania a zarzut nieprzeprowadzenia tego dowodu przez
Sad Okregowy uznaé nalezy za calkowicie chybiony. Brak jest réwniez racjonalnych podstaw do kwestionowania
ustalen Sadu I instancji dotyczacych kwoty potracenia z naleznego oskarzycielce positkowej wkladu budowlanego.
W ocenie skarzacego ustalen tych sad nie mogl dokona¢ w oparciu o informacje uzyskane ze spo6ldzielni — jednej ze
stron sporu. Podkre$lenia wymaga, ze apelujacy nie wskazal zadnych innych, wiarygodnych — w jego ocenie — zrédel
dokonania ustaleni w tym zakresie. Tymczasem Sad Okregowy odni6st sie do dokumentéw zgromadzonych w sprawie
a do wskazanego w apelacji pisma kierowanego do éwczesnej pelnomocnik pokrzywdzonej — adw. E. N. jedynie w
zakresie odsetek naleznych spotdzielni (str.22-23 uzasadnienia wyroku). Nie jest zatem tak jak twierdzi skarzacy, ze
w zakresie ustalania wysoko$ci naleznego potracenia z wkladu budowlanego podlegajacego zwrotowi Sad i instancji
oparl sie jedynie o informacje uzyskana od spétdzielni. Odnoszac sie do podniesionej w tej czeéci uzasadnienia apelacji
kwestii wplywu oskarzonej W. W. na decyzje podejmowane przez organy Spotdzielni Mieszkaniowej (...) w O. wskazaé
nadto nalezy, ze oskarzona polecajac $§wiadkowi J. S. sporzadzenie dowodéw KP i KW i dyktujac jej wrecz tres$c tych
dokumentéw podata wyzsza kwote wkladu budowlanego rzekomo wyplaconego B. S. (1) niz nalezna z tego tytulu
kwota ustalona przez Sad Okregowy, nie uwzgledniajac w ogdle kwestii dokonania potracen naleznych spoldzielni od
oskarzycielki positkowe;j.

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskal rowniez zarzut niewykorzystania w zakresie czynu na szkode B. S. (1), od
popelnienia ktdérego oskarzony Z. P. zostal uniewinniony materialéw zebranych w toku kontroli operacyjnej. Sam
skarzacy dostrzega, ze warunkiem wykorzystania tych materialéw bylaby zgoda nastepcza wydana przez sad, co
nie mialo miejsca w powyzszej sprawie. Procedura gromadzenia materialébw niejawnych dotyczyla innych czynéw
zarzucanych oskarzonemu Z. P. niz czyn, w ktorym pokrzywdzona byla B. S. (1). Skarzacy nie wskazal podstaw,
jakie w jego ocenie §wiadcza o znaczeniu tych materialow dla odpowiedzialno$ci oskarzonego Z. P. w omawianym
zakresie wzmiankujac jedynie, ze o wadze tych materialow §wiadczy jeden ustep w liczacym 69 stron uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia.

Aprobaty Sadu II instancji nie zyskal rowniez zarzut razacej lagodno$ci kary wymierzonej oskarzonej W. W.,
Orzeczenie o karze Sad Okregowy szczegdlowo uzasadnil wskazujac na wszystkie okoliczno$ci tagodzace i obcigzajace
majace wplyw na jej wysoko$¢ (str.67-68 cze$ci motywacyjnej zaskarzonego orzeczenia). Skarzacy w wywiedzionym
srodku odwolawczym powolal sie na nie, nie wskazujac zadnych innych, ktére mogly mie¢ wplyw na wymiar
kary ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze orzeczona kara jest razaco lagodna. Wskaza¢ zatem nalezy, ze



bezsprzecznie Sad I instancji ma ustawowo zagwarantowana swobode w ferowaniu wyroku, w tym ksztaltowania
wymiaru kary. Rola za$§ sadu odwolawczego w tym zakresie jest kontrola, czy granice swobodnego uznania
sedziowskiego, stanowigcego zasade sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych
sie zaakceptowac. Ustawa traktuje jako podstawe odwolawcza tylko taka niewspotmiernosé kary, ktéra ma charakter
razacy (art.438 pkt 4 kpk), a ktéra zachodzi¢ moze tylko wodwcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznosci,
ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna byloby przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna rbznica
pomiedzy kara wymierzong przez Sad I instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w
nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art.53 kk. Na gruncie
art.438 pkt.4 kpk nie chodzi bowiem o kazda ewentualng r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o rbéznice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczasowa nazwaé mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu
tego slowa — ,razgco niewspolmierng”, to jest niewspdhmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac.
Innymi slowy zarzut razacej niewspoimiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie podnie$¢ tylko
wowczas, gdy orzeczona kara, jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia
w sposob wlasciwy zar6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowo$¢ sprawcy — a wiec, gdy jest w
spolecznym odczuciu karg niesprawiedliwa. Majac na wzgledzie, by rozmiar represji karnej byt w pelni adekwatny
do stopnia spolecznej szkodliwosSci czynu oskarzonej i winy oraz spelnial swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze,
a takze by uwzglednial wplyw, jaki orzeczona kara powinna wywrze¢ w kierunku ugruntowania w spoleczenstwie
prawidlowych ocen prawnych i stosownego do tych ocen postepowania, jak i potwierdzenie przekonania, ze w walce
z przestepczos$cia zwycieza praworzadno$é, a sprawca jest sprawiedliwie karany, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw
do podwyzszenia oskarzonej W. W. kary za przypisany jej czyn. Reasumujac - sad odwolawczy majac na uwadze
powyzsze wywody, ogblne i szczegblne zasady wymiaru kary wskazane w art.53 § 1 i 2 kk podzielil poglad Sadu I
instancji, ze kara wspdlmierna, uwzgledniajaca te wszystkie elementy w odniesieniu do oskarzonej W. W. bedzie kara
roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 2 lata uzupelniona kara grzywny oraz
obowigzkiem naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej. Kara ta bowiem jest w pelni wspdétmierna do stopnia winy
i stopnia spotecznej szkodliwosSci czynu przypisanego oskarzonej, powinna spelié zaré6wno cele zapobiegawcze w
stosunku do oskarzonej, jak i potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa. Wnioskujac
bowiem o wymierzenie oskarzonej W. W. kary 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem na 5
lat apelujacy nie przedstawia jakiejkolwiek argumentacji, w szczegdlnoSci takiej ktora uczynitaby podniesiony przez
niego w tym zakresie zarzut za zasadny. Sad Apelacyjny ca chybione uznaje réwniez zarzuty dotyczace orzeczonego
§rodka karnego. Skoro oskarzona W. W. dopuécila sie oszustwa bedac osobg zajmujaca sie sprawami majgtkowymi
spoldzielni, zwigzanego $cisle z dzialalno$cig spoéldzielni, za w pelni stluszny uznaé nalezy nalozony na nia zakaz
zajmowania stanowisk zwigzanych z prowadzeniem spraw majatkowych i ksiegowosci spéldzielni. Przekonanie
skarzacego o nieskutecznosci tak orzeczonego $rodka karnego i w zwigzku z tym ryzyku powrotu przez oskarzong
do przestepstwa uzna¢ nalezy za dowolne a tym samym nie mogace skutkowa¢ zmiang zaskarzonego orzeczenia w
postulowanym przez apelujacego kierunku. Nie doszlo rowniez — wbrew twierdzeniom skarzacego - do obrazy art.63
§ 2 kk, gdyz na poczet orzeczonego Srodka karnego Sad Okregowy zaliczyl odpowiadajacy mu $rodek zapobiegawczy
stosowany w toku postepowania w powyzszej sprawie w postaci zawieszenia jej w czynno$ciach stuzbowych, ktore
wszak polegaly wlasnie na prowadzeniu spraw majatkowych i ksiegowos$ci spo6ldzielni.

Majac powyzsze na uwadze oraz nie stwierdzajac zaistnienia przeslanek z art.439 kpk i art.440 kpk Sad Apelacyjny
zaskarzone orzeczenie jako trafne utrzymatl w mocy.

W oparciu o przepisy art.634 kpk, art.636 § 11 2 kpk w zw. z art.633 kpk i art.1, art.2 ust.1 pkt 3, art.3 ust.11i art.13
ust.2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych Sad Apelacyjny orzek! o kosztach postepowania
odwolawczego obciazajac nimi oskarzone: W. W. i A. K. oraz oskarzycielke positkowa B. S. (1) nie znajdujac podstaw
do zwolnienia ich od obowigzku ich ponoszenia.

O kosztach postepowania odwolawczego w odniesieniu do oskarzonego Z. P. Sad Apelacyjny orzekl w oparciu o przepis
art.632 pkt 2 kpk w zw. z art.634 kpk obcigzajac nimi Skarb Panhstwa.



