Sygn. akt IT AKa 136/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Wroblewska
Sedziowie: SSA Witold Kuczorski

SSA Krzysztof Ciemnoczotowski (spr.)
Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w T. M. R.
po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2016 .
sprawy z wniosku

A. S. o odszkodowanie i zado$cuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 21
stycznia 2016 r., sygn. akt IT Ko 213/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
II. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Toruniu rozpoznawal sprawe z wniosku A. S. o odszkodowanie i zado$¢uczynienie w trybie Ustawy
z 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. z 2015 r., poz. 1583).

Wyrokiem z dnia 21.01.2016 r., II Ko 213/15, Sad Okregowy w Toruniu orzek}:

I. zasadzit od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Toruniu na rzecz wnioskodawcy A. S. kwote 14.900 zlotych
tytulem odszkodowania za szkode oraz kwote 85.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za krzywde wynikle z
wykonania orzeczenia Kolegium ds. Wykroczen przy Prezydencie Miasta Torunia z 1 maja 1982 r. (sygn. RK-1397/82);

II. w pozostalej czes$ci wniosek oddalil;
ITII. wydatkami poniesionymi w toku postepowania przez Skarb Panistwa obcigzyl Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik wnioskodawcy, ktory zaskarzyl wyrok w czeSci oddalajacej
zadanie odszkodowania ponad kwote 14.900 zl i zado$éuczynienie ponad kwote 85.000 zl., zarzucajac:

1. naruszenie prawa materialnego, a to art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 445 k.c. w zw. z art. 5



ust. 5 EKPCz przez jego bledna interpretacje, a to uznanie, iz ,suma odpowiednia” zadoS¢uczynienia za trzymiesieczne
pozbawienie wolnoS$ci w autorytatywnym panstwie rezimu komunistycznego moze by¢ kwota 85.000 zt.,

2. naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. wzw. z art. 552 ust. 1 k.p.k. w zw.z art. 3 ust. 4 ustawy lutowej
poprzez uznanie, iz wlaSciwym wspoétezynnikiem do obliczenia wysokoSci szkody z tytutu utraconego zarobku jest
kwota minimalnego wynagrodzenia, nie za$§ kwota Sredniego wynagrodzenia.

W zwiazku z tymi zarzutami wnioskodawca wniost o:

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie odszkodowania w wysoko$ci 32.000 z} i zado$¢éuczynienia w
kwocie 300.000 zl;

» zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych prawem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Bezzasadnymi okazaly sie argumenty podnoszone przeciwko rozstrzygnieciu w przedmiocie wysokoSci
odszkodowania.

Ustalenia Sadu meriti co do wysoko$ci odszkodowania niewatpliwie nie przekroczyly granic oceny swobodnej (art. 7
k.p.k.) ani tez nie naruszaly innych zasad postepowania. Na pelng aprobate zastuguja w tej mierze rozwazania i oceny
zamieszczone na s. 5-8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Ustalenia, o ktérych mowa, znajdowaly pelne oparcie w zeznaniach wnioskodawcy na s. 48-49 akt, w ktérych na
temat zarobkow swoich i rodzicow stwierdzil on: ,przed zatrzymaniem robilem zdjecia, zarabialem mniej wiecej tyle,
co kazde z nich”. Okreslil ponadto: ,,miesiecznie mialem $rednio 2-3 zlecenia. To byly takie fotoreportaze z wesel
i uroczystoéci. Ja poza tym mialem ciemnie fotograficzng. Wywolywalem negatywy i robilem odbitki z negatywow.
Swiadczylem takie ustugi wérdéd znajomych, odplatnie. Oczywiscie mialem z tego mniejsze pienigdze niz fotograf, ktory
ma zaklad fotograficzny”, a na pytanie prokuratora stwierdzil: ,Nie pamietam jakie kwoty bralem za zlecenia. To byly
kwoty symboliczne, ale w ciggu miesigca uzbierala sie mata pensja” [podkreslenie Sadu Apelacyjnego].

Przytoczone zeznania dawaly pelna podstawe do uznania, ze wnioskodawca zarabial miesiecznie rownowarto$c
najnizszego wynagrodzenia. Wprawdzie bowiem zarabial tyle, co kazde z rodzicow, ale ich zarobki okreslal jako
niskie, uzasadniajac tym konieczno$¢ ,dokladania sie” do utrzymania domu. Z drugiej strony, skoro miesiecznie
wykonywal 2-3 zlecenia, a uzyskana stad ,pensja” byla wedlug niego ,mala”, to nie istnialy zadne dowodowe
podstawy do zrekonstruowania wynagrodzenia wnioskodawcy poprzez poréwnanie go do Sredniego wynagrodzenia
miesiecznego. Do przyjecia takiego rozumowania niezbedne bylyby dodatkowe dowody, ktorych strona wnioskujaca
nie przedstawila, pomimo spoczywania na niej ciezaru dowodu.

Apelujacy nie ma racji, ze Sad Okregowy blednie przyjal, iz dochody miesieczne wynosily réwnowarto$¢ minimalnych
zarobkow, mimo, iz w miare rozwoju umiejetno$ci wnioskodawca ,zapewne zarabialby miesiecznie coraz lepiej
osiggajac rownowarto$¢ Sredniej krajowej”. Odpierajac ten argument nalezy stwierdzié, ze ma on charakter dowolny,
skoro zakladany przez pelnomocnika wzrost wynagrodzenia wnioskodawcy jest jedynie domniemaniem, a wiec
zalozeniem nieopartym w zadnych dowodach lub chociazby niepodwazalnych logicznie argumentach. Wnioskodawca
zarobkowatl dorywczo, wykonujgc ustugi fotograficzne pomimo nieposiadania w tym kierunku kwalifikacji, uprawnien
(wowcezas wymaganych) ani nie prowadzac dzialalnoéci gospodarczej. Byl uczniem szkoly zawodowej, planujacym
kontynuacje nauki w technikum. Stad charakter wylacznie przypuszczenia ma zalozenie pelnomocnika, ze gdyby
nie pozbawienie wolno$ci, wnioskodawca w czasie zblizonym do tego, w ktérym zastosowano wobec niego represje,
zarabialby coraz lepiej w miare rozwoju umiejetnoéci. Nie zostalo w zZaden sposoéb wykazane, ze poziom dochodéw
wnioskodawcy zalezal od stopnia jego umiejetnoSci. Przeciwnie - na gruncie zasad prawidlowego rozumowania i



do$wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.) nalezy przyja¢, ze wnioskodawca dlatego znajdowal popyt na swoje uslugi, ze
byly one tansze od profesjonalnych ustug fotograficznych, co zresztg przyznal on w zeznaniach (k. 48-49 akt). Dlatego
racjonalnym jest uznanie, ze nierealnym bylo w owym czasie na tyle radykalne podniesienie przez wnioskodawce cen
za ushugi, by jego dochody mialy osiagnac poziom $redniego wynagrodzenia. Jednoczeénie z ekonomicznego punktu
widzenia byt wnioskodawcy w ,,szarej strefie” byl niewatpliwie uwarunkowany konkurencyjnos$cia cenowg, nawet, jesli
jego praca prezentowala wysoki poziom i rokowala na dalsza poprawe jej jakosci.

Apelujacy nie ma racji, ze Sad Okregowy nienalezycie wyeksponowal fakt, ze represje wobec wnioskodawcy znalazly
kontynuacje w prze§ladowaniach SB, wykluczajacych rozwo6j wnioskodawcy i w efekcie zdobycie umiejetnoSci
do wykonywania wymarzonego zawodu fotografika. Sad meriti stlusznie uznal, ze nie zostal wykazany zwigzek
przyczynowo- skutkowy miedzy represjami, a p6Zniejszym nieuzyskaniem przez wnioskodawce zawodu fotografa (s. 9
uzasadnienia). Nie jest to ocena sprzeczna z ustaleniem przez Sad a quo, iz ,wnioskodawcy nie udalo sie podjaé pracy
w charakterze fotografa, nie mogl zapisaé sie na stosowny kurs, poniewaz nie pracowal w zakladzie fotograficznym.
Dopiero w roku 1986 na kroétko zatrudniony zostal jako fotograf w domu kultury. Wnioskodawca mial subiektywne
wrazenie, ze kto§ dba, aby nie mdg} zostaé fotografem”. (s. 5 uzasadnienia). Pomimo bowiem, ze Sad Okregowy dal
zeznaniom tym wiare w calo$ci (s. 5), to nie sposob bylo uznaé za konkretny dowdd ,wrazen wnioskodawcy”, iz jego
problemy z realizacja planow zyciowych sa skutkiem dzialan rezimu komunistycznego, tym bardziej, ze w pelni shuszny
jest wniosek organu I instancji, iz wnioskodawca ,,dla 6wczesnego rezimu nie byl osoba, ktéra miataby by¢ dlugofalowo
przes§ladowana” (s. 9). Cytowana teza nie zostala w apelacji podwazona ani chociazby poddana jakiejkolwiek polemice.

Bezzasadnymi okazaly sie argumenty podnoszone przeciwko rozstrzygnieciu w przedmiocie wysokosci
zado$éuczynienia.

Ustalenia Sadu meriti co do wysoko$ci zado$éuczynienia niewatpliwie nie przekroczyly granic oceny swobodnej (art. 7
k.p.k.) ani tez nie naruszaly przepisow, zgodnie z ktérymi winno by¢ ono ,,odpowiednie”. Na pelna aprobate zasluguja
w tej mierze rozwazania i oceny zamieszczone na s. 8-10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Nieskutecznym okazal sie argument apelujacego, iz odpowiednia kwota zadoSéuczynienia w stosunku do oséb
represjonowanych w zwigzku z dzialalnoScia niepodlegloéciowa powinna byé¢ zawsze wyzsza od kwoty ustalanej
w zwiazku z nieslusznym pozbawieniem wolno$ci w demokratycznym panstwie prawa. Nie ma bowiem zadnych
podstaw do uznania, ze Sad a quo nie zastosowal powyzszej zasady. Nie stanowia ich przywolane przez pelnomocnika
rozstrzygniecia, zapadle w innych sprawach.

Autor apelacji ma racje, ze gwarancja rekompensaty za bezprawne pozbawienie wolno$ci znajduje sie w art.
5 ust. 5 EKPCz, ale juz argument, ze skoro w sprawie Z. przeciwko Polsce (nr (...)) za 3 dni pozbawienia
wolnoSci zasadzona zostala kwota 500 Euro, to wysoko$¢ zado$éuczynienia dla wnioskodawcy winna by¢ wyzsza,
jest chybiony. Nie da sie bowiem poréwnaé¢ spraw o zadoStuczynienie, dotyczgcych zupelie odmiennych
stanow faktycznych. Przypomnienia wymaga, ze zasadzona kwota 500 Euro dotyczyla wprawdzie krotkotrwatego
bezprawnego tymczasowego aresztowania, ale wynikala z oczywistego, zawinionego zachowania organéw Panstwa
Polskiego, dysponujacego wszelkimi mozliwo$ciami i $rodkami, by nieprawidlowosci tej unikna¢. Co wiecej - na
wysoko$é zasadzonej kwoty niewatpliwy wplyw mial fakt orzekania przez trybunal miedzynarodowy, ktéry zasadzajac
zado$¢uczynienie w walucie Euro, nie bral pod uwage jej stosunkowo wysokiej sily nabywczej w Polsce. W efekcie
zasadzona w tym przypadku kwota nie moze by¢ traktowana jako adekwatna do sytuacji, w jakiej znajduje sie
wnioskodawca w niniejszej sprawie, bedac strona postepowania przed sadem krajowym.

Nie mozna zgodzi¢ sie z apelujacym, ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia winna by¢ wyzsza wobec zestawienia zaskarzonego
wyroku z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach, II AKa 6/13, ktérym za 14 dni internowania zasadzono po
5.000 z} zado$¢uczynienia za 1 dzien pozbawienia wolnoéci, przy czym w powolanej sprawie Sad podkreslal mtody
wiek wnioskodawcy.

Whbrew stanowisku apelujacego, w sprawie II AKa 6/13 sytuacja, bedaca przedmiotem osadu, byla inna niz w
niniejszej sprawie. Lektura uzasadnienia, sporzadzonego przez Sad Apelacyjny w Katowicach wskazuje bowiem, ze w



tamt. sprawie wnioskodawca w chwili internowania mial 17 lat i nieuksztaltowang psychike, a wiec rezim pozbawil
wolnoSci nastolatka o psychice blizszej osobowoSci dziecka, niz osoby dorostej. Tymczasem A. S. w chwili pozbawienia
wolnoSci mial 20 lat, a jego dzialalnoé¢ zarobkowa i pomoc rodzicom w utrzymaniu $wiadcza o jego dojrzalosci i
odpowiedzialno$ci. Wnioskodawca i jego pelnomocnik nie przedstawili przy tym zadnych dowodéw na okolicznoéci
zwigzane z psychika wnioskodawcy w czasie, gdy stosowano wobec niego represje. Nie bylo wiec podstaw do uznania,
ze A. S. zostal pozbawiony wolnoéci jako osoba, ktérej nie sposéb traktowaé jako doroslej, uksztaltowanej pod
wzgledem psychicznym.

Ustalenia w sprawie IT AKa 6/13 wskazuja, iz tamt. wnioskodawca byl

przetrzymywany w znacznie gorszych warunkach niz A. S., byl ponadto zastraszany, pozbawiony spacerow,
niedozywiony, pozbawiony okularéw oraz wielokrotnie przestuchiwany celem ,zlamania” psychicznego, byt bowiem
uwazany za aktywnego dzialacza opozycji. Tymczasem A. S., nie prowadzacy aktywnej dzialalnoSci opozycyjnej,
podawany byl przez rezim tylko ,standardowym” dzialaniom odwetowym, niewatpliwie dolegliwym, lecz nie
uzasadniajgcym zasadzenia zado$éuczynienia $cisle poréwnywalnego z tym, ktore orzeczono w sprawie II AKa 6/13.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze powolane w apelacji konkretne przyklady ocen z innych spraw
odszkodowawczych, nie podwazaja prawidlowo$ci toku rozumowania zaprezentowanego przez Sad Okregowy. Analiza
spraw, wymienionych przez pelnomocnika, prowadzi réwniez do wniosku, ze kwestie zwiazane z zado$¢uczynieniami
za krzywde maja charakter tak indywidualny, ze kazda z nich musi by¢ oceniana odrebnie, z uwzglednieniem
odmiennej specyfiki kazdego stanu faktycznego.

Kierujac sie powyzsza ocena, Sad apelujacy orzekl na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. o utrzymaniu zaskarzonego wyroku
W mocy.

O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie art. 13 Ustawy z 23.02.1991 . 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. z 2015 r., poz.
1583).



