Sygn. akt IT AKa 195/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2016 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Rydzewski

Sedziowie: SSA Dorota Rostankowska (spr.)

SSO del. Marta Gutkowska

Protokolant: sekr.sagdowy Joanna Tomaszewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w I. M. K.
po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2016 r.

sprawy

Z.W.

oskarzonego z art. 28482 kk w zb. z art. 29481 kk w zw. z art. 11§2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w I. i pelnomocnika oskarzyciela
positkowego

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu
z dnia 18 marca 2016 r., sygn. akt IT K 49/15
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasadza od oskarzyciela positkowego J. S. na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokosci 240 (dwiescie czterdziesci)
zlotych tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze;

III. wydatkami postepowania odwolawczego w czesci dotyczacej oskarzonego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Elblagu rozpoznawal sprawe Z. W. oskarzonego o to, ze w okresie od 10 czerwca 2014r. do 24 marca
20151. w L., bedac pelnomocnikiem firmy (...) ul. (...) w L., dokonal przywlaszczenia powierzonych mu pieniedzy w
kwocie 333.750 zl., ktore zostaly mu przekazane przez J. S. na podstawie faktury VAT nr (...), w zwigzku z zakupem
przez w/w ciagnika rolniczego Z. (...) z dodatkowym wyposazeniem, czym dzialal na szkode J. S., tym samym dopuscit
sie przestepstwa w stosunku do mienia znacznej wartoSci, tj. o czyn z art.284 § 2 kk w zb. z art.294 § 1 kk w zw. z
art.11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 18 marca 2016r. w sprawie sygn. akt IT K 49/15:

oskarzonego Z. W. od popelnienia zarzuconego mu oskarzeniem czynu uniewinnil;



na mocy art.632 pkt 2 kpk kosztami procesu obciazyl Skarb Panstwa.
Apelacje od wyroku wywiedli: pelnomocnik oskarzyciela positkowego oraz oskarzyciel publiczny.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok w caloéci zarzucajac mu:

1. naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art.7 kpk w zw. z art.410 kpk poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie ich dowolnej oceny z naruszeniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego polegajace na dokonywaniu wybioérczej i jednostronne;j
oceny dowodéw zebranych w niniejszej sprawie, wyprowadzaniu z caloksztaltu materialu dowodowego wnioskow
dowolnych, co doprowadzito do uniewinnienia oskarzonego od popekienia zarzucanego mu czynu;

2. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art.399 § 1 kpk poprzez niepoinformowanie stron w trakcie trwania
postepowania o mozliwo$ci zakwalifikowania czynu zarzucanemu oskarzonemu w akcie oskarzenia, nie wychodzac
poza jego granice, wedlug innego przepisu karnego, tj. art.286 § 1 kk, pomimo iz z zebranego w sprawie materialu
dowodowego na etapie dokonywania subsumpcji analiza zarzucanego oskarzonemu czynu daje asumpt do twierdzen
ijego kwalifikacja prawnokarna winna by¢ odmienna niz wskazana w akcie oskarzenia;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres$¢, polegajacy na
przyjeciu, iz oskarzony nie dzialal z zamiarem umyS$lnym osiagniecia korzySci majgtkowe;j;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
nieprawidlowym uznaniu, iz na dzien zawierania umowy z pokrzywdzonym J. S., sytuacja finansowa firmy (...) byla
dobra.

5. obraze przepisOw prawa materialnego polegajaca na blednej kwalifikacji czynu zarzucanego Z. W. jako przestepstwa
z. art.284 § 2 kk w zb. z art.294 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk w sytuacji, gdy wyczerpuja one znamiona przestepstwa z
art.286 § 1 kk w zb. z art.294 § 1 kk w zw. z art.11 § 2 kk.

Whibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzys¢ oskarzonego zarzucajac mu blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na blednym uznaniu, ze
w zachowaniu oskarzonego Z. W. nie mozna dopatrze¢ sie znamion czynu zabronionego opisanego w art.284 § 2 kKk,

podczas gdy analiza caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie oraz ustalonych
na jego podstawie okoliczno$ci faktycznych, prowadzi do przeciwnego wniosku.

Wnidst o uchylenie wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Odpowiedz na apelacje zlozyla obronca oskarzonego wnoszgc o nieuwzglednienie obu apelacji i utrzymanie w mocy
zaskarzonego orzeczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Obie apelacje wywiedzione w powyzszej sprawie sa bezzasadne i jako takie nie zasluguja na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci Sad II instancji odniesie sie do zarzutéw podniesionych w §rodku odwolawczym wniesionym
przez oskarzyciela publicznego jako dalej idgcych. Skarzacy bowiem — odmiennie niz to czyni pelnomocnik
oskarzyciela positkowego - kwestionuje nie tylko stwierdzony przez Sad Okregowy brak podstaw do przypisania
oskarzonemu przestepstwa z art.286 § 1 kk, ale rowniez zarzucanego mu przestepstwa z art.284 § 2 kk..

Przed przystapieniem jednak do omawiania podniesionych zarzutéw wskaza¢ nalezy na blad skarzacego w zakresie
okreélenia zarzutu pod jakim stanal oskarzony Z. W.. Wbrew bowiem temu co znalazlo sie w pierwszym akapicie



uzasadnienia apelacji oskarzyciela publicznego, oskarzonemu w powyzszej sprawie nie zarzucono ,doprowadzenia
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy”, tj. popelnienia czynu z art.286 § 1 kk a zarzucono
~przywlaszczenie powierzonych mu pieniedzy”, tj. popelnienie czynu z art.284 § 2 kk i od popelnienia tego czynu zostat
uniewinniony zaskarzonym orzeczeniem.

Nie sposéb za trafny uzna¢ zaprezentowany przez skarzacego poglad, ze skoro oskarzony mial mozliwoéci
uregulowania nalezno$ci za ciggnik a tego nie uczynil to przywlaszczyl pieniadze jakie na ten cel otrzymat od J.
S.. Niewatpliwie cigzyl na nim obowigzek przekazania ich dokonujacemu sprzedazy swiadkowi J. B. ale nie zawsze
brak realizacji takiego obowigzku skutkuje odpowiedzialno$cia karna. Z taka sytuacja braku podstaw do przypisania
oskarzonemu winy w rozumieniu prawa karnego mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie. Przytoczony
przez skarzgcego judykat Sadu Najwyzszego z dnia 20.05.2014r. w sprawie II KK 3/14 nie przystaje do realiéw
rozpoznawanej sprawy. Dotyczy bowiem przestepstwa przywlaszczenia cudzego mienia penalizowanego w przepisie
art.284 § 1 kk. Trafnie tymczasem Sad Okregowy (powolujac sie rowniez na orzeczenia Sadu Najwyzszego (str.81i9
uzasadnienia wyroku) wskazal, iz z chwila przekazania pieniedzy stanowigcych zaplate za towar bedacy przedmiotem
umowy kupna — sprzedazy J. S. przestal by¢ ich wlaScicielem a zatem rozwazania apelujacego dotyczace uprawnienia
wlasciciela do dysponowania pieniedzmi na gruncie rozpoznawanej sprawy sa bezprzedmiotowe. Nie sa one bowiem
w odniesieniu do oskarzonego cudza rzeczg.

Przechodzac do zarzutéw apelacji dotyczacych nieprzyjecia przez Sad Okregowy, ze oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpal znamiona oszustwa na wstepie wskaza¢ nalezy, ze dzialania z takim zamiarem przez oskarzonego
nie dostrzegl rowniez pierwotnie sam oskarzyciel publiczny postanowieniem z dnia 25.03.2015r. w sprawie Ds.
2137/14 przedstawiajac Z. W. zarzut popelnienia przestepstwa z art.284 § 2 kk w zb. z art.294 § 1 kk w zw. z
art.11 § 2 kk (k.70 akt sprawy). Dla przypisania winy za popelnienie przestepstwa z art.286 § 1 kk niezbednym
jest wykazanie, ze od samego poczatku sprawca ma zamiar doprowadzi¢ pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Nadto musi dziala¢ z zamiarem bezpos$rednim, kierunkowym. Skarzacy w istocie nie
kwestionuje poczynionych przez Sad Okregowy ustalen, ze po zawarciu umowy oskarzony przekazal J. S. wszystkie
dokumenty niezbedne do zarejestrowania zakupionego ciggnika. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy jeszcze (o czym
apelujacy nie wspomina w uzasadnieniu wniesionego §rodka odwolawczego ale czego w nim nie kwestionuje), ze
rowniez przekazal pokrzywdzonemu kwote 10.000,-zl. aby ten mogl uiéci¢ rate kredytu zaciagnietego na zakup
ciggnika, jak rowniez ze przekazal §wiadkowi J. B. 20.000,-zl. tytulem zaliczki za zakupiona maszyne a nastepnie
kolejne 20.000,-z1. ktére jednak Swiadek zaliczyl na poczet ciggnika zaméwionego wezesniej przez oskarzonego.
Naduzyciem ze stronu oskarzyciela publicznego jest teza jakoby Sad I instancji stwierdzil, ze sprawca nie dzialal w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej (str.4 apelacji); takiego stwierdzenia bowiem nie ma w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia. Sad Okregowy w sposob wyczerpujgcy uzasadnil dlaczego brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu
przestepstwa z art.286 § 1 kk wskazujac na znamiona tego wystepku, tj. nie tylko dzialanie w celu osiagniecia korzySci
majatkowej ale rowniez — co jest najistotniejsze — powziecie tego zamiaru w chwili zawierania zobowigzania. Skutku
oczekiwanego przez skarzacego nie osiggnie deprecjonowanie wiarygodnosci zeznan Swiadka G. L., w szczegolnoSci
tej ich czeéci, w ktérych podata, ze w chwili skladania zamoéwienia przez pokrzywdzonego sytuacja finansowa firmy
byla slaba. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze takie przedstawienie zeznan $wiadka jest kolejnym naduzyciem ze
strony skarzacego, nie przedstawia bowiem calo$ci jej wypowiedzi a przez to wypacza jej sens, zwlaszcza w kontekscie
znamion czynu z art.286 § 1 kk. Swiadek powiedziala bowiem wprawdzie, ze kondycja firmy w inkryminowanym
czasie byla slaba ale nie bylo podstaw do przyjecia, ze zaplacona przez J. S. cena nie zostanie przeznaczona na
zakup sprzetu od J. B.. Jest to zgodne z poczynionymi przez Sad Okregowy ustaleniami, ze na skutek wstrzymania
kredytow preferencyjnych sytuacja finansowa firmy (...) nie byla tak korzystna jak wcze$niej. Mozliwo$é realizacji
zobowigzania przez oskarzonego biorac pod uwage kondycje finansowa firmy, ktora on reprezentowal potwierdzil
roéwniez biegly z zakresu rachunkowosci, ktérego opinii skarzacy zdaje sie nie kwestionowaé. Za prawidlowe bowiem
uznaje wnioskowanie sadu, iz kondycja finansowa firmy (...) w pelni pozwalala oskarzonemu na wywiazanie sie z
zaciagnietego zobowiazania (str. 5 apelacji). Podkres$lenia bowiem po raz kolejny wymaga, ze zamiar doprowadzenia
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem musi istnie¢ po stronie sprawcy juz w chwili zaciggania zobowigzania
a nie kazde niewywigzanie sie z umowy jest penalizowane. Przedstawione przez skarzacego argumenty majace — w



jego ocenie — przemawiaé za zasadnoS$cig przypisania oskarzonemu popelnienia przestepstwa z art.286 § 1 kk nie
zyskaly aprobaty sadu odwolawczego. Na wstepie wskazaé nalezy (cho¢ marginalnie bo nie mialo to znaczenia dla
rozpoznania sprawy skoro doszlo do uniewinnienia oskarzonego), ze warto$¢ zamowionego ciggnika nie wynosila
jak wskazal apelujacy ponad 330.000,-z}. a 276.000,-zL. Kwestia ta byta przedmiotem postepowania dowodowego i
zostata przez Sad Okregowy szczegdlowo wyjasniona (str.2, 4-5 uzasadnienia wyroku). Z uwagi na fakt, ze ustalenia
poczynione w tym zakresie przez Sad I instancji nie sa przedmiotem zarzutéow, Sad Apelacyjny nie bedzie czynil
dalszych rozwazan w tym zakresie. Podnoszona przez skarzacego okoliczno$¢ wystawienia przez oskarzonego faktury
dzien wcze$niej niz to uczynil dysponujacy ciggnikiem $wiadek J. B. nie Swiadczy sama w sobie o oszukanczym
zamiarze oskarzonego. Jak juz bowiem wcze$niej kilkukrotnie wskazano w niniejszym uzasadnieniu, zamiar oszustwa
musi istnie¢ po stronie sprawcy juz w momencie (w realiach rozpoznawanej sprawy) zawierania umowy. Z tego
tez wzgledu prawnie irrelewantne jest wskazywane przez skarzacego na zachowanie oskarzonego polegajace na nie
podejmowaniu dzialan zmierzajacych do dostarczenia ciggnika J. S., czy tez do ugodowego zakonczenia transakeji po
stronie J. B. i pozostawienia pokrzywdzonego bez pomocy i wsparcia. Na marginesie zatem ponownie wskaza¢ nalezy,
ze oskarzony przekazal J. S. 10.000,-z}. na splate raty kredytu, nie jest zatem tak jak twierdzi skarzacy, ze ,pozostawil
go bez pomocy i wsparcia”. Brak racjonalnego wytlumaczenia faktu nieprzekazania J. B. pelnej kwoty otrzymanej od
J. S. (Sad Apelacyjny przychyla sie do tezy, ze brak jest takiego racjonalnego wytlumaczenia) nie moze skutkowac
sam w sobie uznaniem, ze oskarzony popehil przestepstwo oszustwa. Oskarzony ma prawo ksztaltowaé swoja linie
obrony w sposoéb jaki uzna za korzystny dla siebie (w szczeg6lno$ci nie wyjawiaé powodu dla ktérego nie przekazat J. B.
pelnej kwoty otrzymanej od J. S.), a na oskarzycielu publicznym ciazy obowigzek dowiedzenia, ze oskarzony w chwili
zawierania umowy nie mial zamiaru jej zrealizowaé. W realiach rozpoznawanej sprawy, prawidlowo zgromadzony i
oceniony przez Sad Okregowy material dowodowy nie pozwolil na poczynienie takich ustalen. Stad uniewinnienie
oskarzonego jest w pelni zasadne.

Rowniez zarzuty podniesione w apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego nie sg trafne.

Nie ma racji skarzacy zarzucajac Sadowi I instancji naruszenie art.7 kpk i art.410 kpk. Sad ten bowiem caloéc
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ocenil w sposéb swobodny, zgodny z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. W szczegdlnoéci dotyczy to oceny wskazanych przez
skarzacego dowoddéw postaci zeznan §wiadkéw: K. W. i G. L. oraz opinii bieglego z zakresu rachunkowo$ci. Zarzuty
dotyczace zeznan Swiadka G. L. byly juz przedmiotem rozwazan w niniejszym uzasadnieniu (str.4) i nie dostrzegajac
potrzeby ich ponownego przytaczania, Sad Apelacyjny don sie odwoluje. Zeznania §wiadka K. W. wskazuja wprawdzie
na zawieszenie dzialalno$ci z uwagi na istniejace dtugi i brak mozliwo$ci oplacania zobowiazan publiczno — prawnych
ale nie nastgpilo to w czasie kiedy doszlo do zawarcia umowy z J. S.. Sad II instancji nie podziela r6wniez pogladu
skarzacego co do oceny dowodu w postaci opinii bieglego. Brak jest bowiem podstaw do uznania, ze opinia ta
jest niepelna. Biegly odnidst sie w niej do sytuacji finansowej firmy (...) w inkryminowanym czasie a jej wnioski
prawidlowo Sad Okregowy uznal za trafne. PodkreSlenia wymaga, ze ani na etapie postepowania przez Sadem
Okregowym ani w postepowaniu odwolawczym pelnomocnik oskarzyciela positkowego nie wnosit o przeprowadzenie
opinii uzupelniajacej lub opinii innego bieglego. Odnoszac sie natomiast do wniosku obroncy oskarzonego w tym
zakresie decyzje w przedmiocie wniosku pozostawil do uznania sadu (k.519 akt sprawy).

Whbrew twierdzeniom skarzacego nie doszlo w realiach rozpoznawanej sprawy do wprowadzenia J. S. w blad, co
doprowadzilo do niekorzystnego rozporzadzenia przez niego mieniem. Zgromadzony w sprawie material dowodowy
przeczy réowniez stanowisku apelujgcego, ze firma reprezentowana przez oskarzonego miala trudnoéci finansowe,
w szczegolnodci takie ktore uniemozliwialy przekazanie J. B. pelnej kwoty uiszczonej przez J. S.. Kwestia sytuacji
finansowej firmy (...) w dacie zawierania umowy miedzy oskarzonym a J. S. byla juz przedmiotem rozwazan we
wczesniejszej czeSci niniejszego uzasadnienia (str.6). Odwolywanie sie przez skarzacego do pogladow doktryny na
temat umowy pozyczki nie pozostaje w zwiazku z rozpoznawang sprawa. Chybionym jest réwniez wskazywanie w
tym miejscu na zeznania J. B. dotyczace jego wspdlpracy z oskarzonym. Swiadek bowiem — mimo podkreélanej
przez apelujacego zaleglosci za weze$niej zamdwione ciagniki — nie zaprzestal wspolpracy z oskarzonym i sprowadzit
zamoéOwiony przez niego a przeznaczony dla J. S. ciagnik. Przemawia to za przyznaniem racji oskarzonemu co do



tego, ze w chwili zawierania umowy z J. S. nie mial zamiaru nie wywiaza¢é sie z jej postanowien a zaistniala sytuacja
byla skutkiem przejSciowych zaktécen plynnosci finansowej firmy (...). O mozliwoéci wywiazania sie z podjetego
zobowigzania §wiadcza rowniez wspomniane wcze$niej dowody, tj. zeznania $wiadka G. L. oraz opinia bieglego z
zakresu rachunkowo$ci. Nadto skutku oczekiwanego przez skarzacego nie moze przynie$¢ powolywanie sie na duze
prawdopodobiefistwo uniemozliwiajace realizacje zakupu ciagnika, skoro dla przypisania przestepstwa oszustwa
koniecznym jest wykazanie sprawcy dzialania z zamiarem bezpoérednim, kierunkowym.

Wobec uznania, ze Sad Okregowy prawidlowo nie dostrzegl w zachowaniu oskarzonego znamienia oszustwa w postaci
wprowadzenia w blad bezprzedmiotowym stalo sie odnoszenie przez Sad Apelacyjny do kwestii niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez J. S.. Poza sporem bowiem pozostaje, ze J. S. na zakup ciggnika zaciagnal kredyt,
ktorego pelng kwote przekazal oskarzonemu. Z uwagi jednak na niewypelienie przez oskarzonego znamion
przestepstwa okre$lonego w art.286 § 1 kk, okolicznoé¢ ta nie ma znaczenia dla prawno-karnej oceny zachowania
Z. W.. Z tych samych wzgledow skutku oczekiwanego przez skarzacego nie moga przynie$¢ rozwazania dotyczace
zagadnienia osiggniecia korzy$ci majatkowej. Niewatpliwie dzialanie oskarzonego mialo na celu osiagniecie korzysci
majatkowej (zysku), taki bowiem charakter miala prowadzona przez niego w ramach firmy (...) dzialalno$¢ polegajaca
na poéredniczeniu w umowach kupna — sprzedazy ciagnikéw rolniczych. Dla przypisania jednak przestepstwa
oszustwa nalezaloby wykazaé oskarzonemu umys$lno$¢ we wprowadzeniu w blad kontrahenta, nie za§ umy$lnoéé¢ w
zamiarze osiaggniecia korzyéci majatkowej. Kwestia powodow dla ktorych oskarzony nie przekazat J. B. pelnej kwoty
otrzymanej od J. S. byla juz przedmiotem rozwazan w niniejszym uzasadnieniu (str.5), do ktorych Sad Apelacyjny
odsyta nie widzac potrzeby powtarzania ich w tym miejscu.

Za calkowicie chybiony uzna¢ nalezy zarzut obrazy art.399 kpk. Zarzut ten moéglby byé zasadny jezeli sad nie
uprzedziwszy o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej czynu skazalby oskarzonego przyjmujac kwalifikacje prawna
odmienng niz w akcie oskarzenia a skarzacy wykazalby, ze tak obraza przepiséw postepowania miala wplyw na tre$¢
orzeczenia. W rozpoznawanej sprawie doszlo do uniewinnienia oskarzonego a zatem juz z tej przyczyny zarzut obrazy
art.399 kpk nie moze zosta¢ uznany za zasadny. Na marginesie zatem jedynie wskaza¢ nalezy, ze w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia Sad Okregowy podal powody, dla ktérych nie uznat aby dzialanie oskarzonego mozna byloby
zakwalifikowaé z art.286 § 1 kk.

Wobec powyzszego oraz nie stwierdzajac zaistnienia przestanek z art.439 kpk Sad Apelacyjny zaskarzone orzeczenie
utrzymal w mocy.

Na mocy przepisu art.13 ust.2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o optatach w sprawach karnych Sad Apelacyjny orzekt o
oplacie naleznej Skarbowi Panistwa od oskarzyciela positkowego.

Na mocy przepiséw art.632 pkt 2 kpk Sad Apelacyjny wydatkami postepowania odwolawczego obciazyl Skarb
Panstwa.



